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1) Премли_ цаходящея въ распоряжени Общества. 
2) Изданя Общества. 


Новый зпиграфичени матераль, найденный 
8 ГВ Росси. 


Вь истекшемъ полугодии музей ИмперлторскАТо Одесскахо Обще- 
ства Исторш и Древностей обогатилея пруобрётешемь изоколькихъ 
весьма любопытныхь ланидарныхь надиисей и сосудовь съ пацара- 
панными «рта»; кромф того маЪ разрьшено было скопировать над- 
писи и «отайИЫ» на сосудахъ, собранныхъ въ коалекщи г. А. Фогеля 
въ Пиколаев®, и на черелкахъ, добытыхь при раскопкахъ г. Г. 4. 
Скадовскаго па островф Березапи. 


Познакомить членовъ Общества и любителей отечественной архео_ 
ломи съ этимъ новымь эпиграхическимь матераломь считаю приятной 
своей обязанностью. 


А. Лапидарныя надписи. 


1) Плита сфраго, твердаго известняка. Ея разм ры 45 Ж 48 Ж 13 см. 
Плита представляеть собою часть пьедестала отъ статуи. Вакъ видно 
изъ обработки правой стороны, ициты м изъ самой надписи, пьеде- 
сталъ состояль, какъ у Венеры Милосекой, изъ двухъ плитъ, обте- 
санныхъь наискось и пригнанлыхь другь къ другу. Плита наша хе- 
жала передъь домикомъ въ одномъь изъ переулковъ города Аккермана 
за крпостью.> Узнавъ о томъ, что на плит падпись, я просить за- 
вфдующаго Акверманской крёностью г. Штулькерца пробрЪети камень 
для музед, что имъ и было немедленно исполнено. 


Надпись на боковой сторонЪ плиты состоитъь изъ двухъ строкъ. 
Высота буквъ 5 см. По характеру письма надпись относится къ рим- 
скому императорскому времени 1—П вфка по Р. Х. 
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Такт, приблизительно, можно домояпить педостающую часть пад- 
ииси, хотя конечно въ отдёльноети за вЪриость предлагаемаго здЪсь 
возстаповлешя текста ручаться не могу. Яено одпако, что мы здЪсь 
имфень дёло съ посвятительной надиисьо; ясно и то, что посвящаюцщий 
статую назывался Прискомь Ф...; дополнеше сго имени въ Флавй, въ 
виду времени надписи является довольно вфроятнымъ Сохранившееся 
окончане— у паводить па мысль, что этотъ Прискъ быль ` &0х > 
или тротос друюу въ Тнрас№ —должиность эта въ римское время тамъ 
существовала. Срв, Бабузейех, 113. Р. Т. №2 и 3. Чья статуя была воз- 
двигнута Прискомъ, мы къ сожалфнио не ‚знаемъ; носдф чаена тду 
читается еще буква №; можеть быть слёдуеть это дополнить въ 
ШЕТаАокрётоуа еберуётиу| иди во что нибудь тому подобное  Срв. 
Вошасв, ТгаЦб @’вистарше стеоцие р. 379. будя по размврамъ ньеде- 
стала и выдоабленному па немь для статуи фоту, она была весьма 
крунныхь размфровъ, в родь тирасской статуи римекаго военачаль- 
пика, поставлена и посвящена важному сановнику империи. 

2) Обломокъ плиты бЪлаго, кристаллическаго мрамора. Вышина 23, 
ширина 21. толщина 8 см; за исключешемь праваго бока, со возхъ 
сторонь обломана. Судя по лигатурамь и характеру письма, падцись 
относится къ ПШ вЪку поР. Х. Плита пайдена въ Аккерман, 
между кр®постью и лиманомъ, па гласис крёности вифстф съ че- 
репками простой античной посуды при работахъ, предприлятыхъ вес- 
но этото года для устройства пристани. 


Буквы пеглубоко изефчены, носябдияя буква въ строкб отетоить 
отъ уцьлфвшаго праваго края на 2—4'/, сантиметра. Текоть сохра- 
нившагося фрагмопта падписи слёдующей: 
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№ь сожалфино слишкомь многаго недостасгь въ надниси, чтобы 
возотановить ся чтенге; такь какъ пельзя, хотя приблизительно, опре- 
ДЪлить длину отдфльныхь строкъ, то мы и не пибемъ опоры для 
попытки ея дополиешя. Это тъмь боле прискорбно, что изъ сохра- 
нивишхеся словь можно вывести заключенюе о важиости пастоящаго 
Документа Слова: «опредфлить», «по обычному праву») или «по обы- 
КПОВеНИО ›, «Получить изату» нли «жалованье». «варвары», «Фрахть», 
«заключить па тЪхь-же усломяхь», «воины» (солдаты), «пусть ио- 
ложать банкиры» (7), «игтемнель», <им$я», «мфдный, или желЪз- 
ный или», «едфлавшаго (тоть, кто) 010>, ‹«вь настоящий моментгь, 
сейчась». «осли-же были бы иностранцы» — указываютъ, что передъ 
нами или торговый и монетный договорь, или же  постаповлеше 
тирасекаго совта и народнаго собрашя, касающееся платы за Фрахты 
ИЗВЪСТНЫХУ оваровъ, доставляемыхь варварами, касающееся дальлие 
солдать (можегь быть плата за ихъ паемъ), касающееся, наконець, 
банкировь —если только дополнене слога тра въ трапаблой вЪрно—и 
пргемнелей монеть и какого-то ограниченя или изм5неня въ этихъ 
Финансовыхь операщяхъ, если причастны иностранцы. Указать точно 
смыслъ надписи, я конечно по этимгь отрывочнымъ и несвязпымтъ 
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словамт, не берусь: одно только не подлежитъ сомифнио, что передъ 
пами весьма любопытное постаповлеше. Можно надфяться. что мало 
тропутая до сихъ порь почва древняго Тираса дасть намъ со време- 
немъ хоть одинъ еще обломокъ этой плиты; тогла возможно будетъ 
съ большей узфренностью возстановить ея содержане. 


3) ЛЬтомъ настоящаго года доставленъ былъ изъ Аккермана въ 
музей Одесскаго Общества Истойи и Древностей еще обломок мра- 
морпей плиты. Это кусокъ сипеватаго мрамора: вышина 11, ширина 
5, толщина 5 см. 

Подъ выдолбленнымь кругомъ читаютея буквы 


РЕ. 


По этимъ жалкимь остаткамъь высказать предноложеше о со- 
доржани или пазпачени надписи копечио пельзя; слфдуетъ лишь 
отмтить, что передъ пами фрагменть одного изъ немногочисленныхь 
латинскихъ документовъ изъ Тираса 


4) Производя расконки въ Аккерманз осенью нынёшняго года, я 
узналъ, что крестьянинъ Андрей Копопляпь въ сел Шабо натшель 
въ своемъ  дворф мраморную илиту съ надписью. Я отправился въ 
Шабо, чтобы прюбрёсти для музея этотъ камень. 


Врестьянинъ Коноплянь однако до пачала  какихъ-либо пере- 
говоровъ миф заявилъ, что онъ пока не пацврень продавать эту 
плиту, а впослдстии самъ завезегь эту плиту въ Одесокй музей. 
Разсмотрёть плиту и снять кошю съ надписи онъ ми разртиаль. 


Плита маленькихь размровъ^ На ней рельефно изображена си- 
дящая женщина; за нею стоитф другая женщина, передъ ней мальчику. 
Лица вофхъ трехъ Фигурь пропали. Работа рельефа довольно груба. 
Подь рельефомтъ надпивь въ одну строку 


АТОМУУАПТАХОТХОТГУНХ АТРЕ. 
Дюуооа Па Хобооо То хоре. 


Надгробе, повидимому, римскаго императорскаго перюда, хотя 
Форма буквы № могла-бы рекомендовать боле раннюю датировку. Но 
прозвище усопшей По указываеть несомнфнно па перодъ Антонина 


Шя; врядъ-ли возможно пола ать, 410 ди ж. р. оть греческаго по- 
Этическаго прилагательнаго пос, д, оу вмЪфсто тииу— «Жирный, толетый: 
богатый». Имя мужа этой Мона, 20000; (0 немъ срв. Раре-Вепзёег, 
Техкой Чег смесь. ЕКосппашен $. У. ), насколько язнаю, въ понйской 
эпиграхикВ ие вотрёчалось. Его пфть и у МоКа-Весщегя ‹«@чеей. 
Ереппашен». Ольнйское $00005) (фабузеНеу: 1. Р. Г, № 71) можно 
сопоставить съ пашимь именемь. Интересно было-бы установить, най- 
День ли камень «Ш и», на нервоначальномъ мфетф погребешя? Такъ 
какъ на мость нахождения воздвигнута постройка, токъ сожалию нельзя 
и думать о дальнфйшемь изолВдоваши ночвы—0пно по всей в роятности 
и не новело-бы къ утвердительному результату: нижняя часть плиты уже 
въ древности была отбита, и маленькая плитка легко могла быть слу- 
чайно перелесена на м%сто, ГДЪ ее напели. 


5) Плита, бЪлаго, вристаллическаго мрамора, найденлая зимой 
1900 года въ Ольми. Ея размёры 695838 см. Плита служила 
пьедесталомт, для памятника. На верхией сторонв выдолблены четырех- 
угольное углублеше для колопим и еще другое продолговатое углубле- 
ше для прикрфилешя статуи металлическими скобами. На нижней сто- 
ронф находятся два углублешя въ видВ тщательно сдвланныхь полу- 
шаривовъ повидимому, пьедесталъ поставлешь быль на постамелтъ, 
на которомь два соотвтетвующихь повышешя приходились вавъ разъ 
въ эти выдолбленные потушарики. Все это приспособлене служило. вф- 
роятно, къ тому, чтобы нельзя было сдвигать пъедесталь и статую съ 
постамента. Самая плита хорошо сохрапилась^только съ дфваго края 
отбита часть. На лицевой сторон этого четырехугольнаго пьедестала изс- 
чена была посвятительная надпись. которая потомъ намфренно упи- 
чтожена и изглажена каким-то острымъ орудемъ. Надпись состояла 
изъ восьми строкъ, Первая строка занимаеть всю длину камня, вторая 
не доходить совефмъ до края; потомъ въ сяфдующихъ шести строках, 
Фенфе помфщенныхь` другь къ другу, чфиъ предыдуния, надпись въ 
1-й, З-ей и 5-ой длиннфе чбиъ во 2-ой, 4-ой и 6-ой: ясное доказа- 
тельотво, что мы въ этихъ етрокахъ имфемъ дьло съ дистихами. Въ 
виду памфренной порчи буквъ мн№ не удалось разобрать всю наднись; 
надвюсь, что болфе опытный глазь В. В. Латышева, видфвшаго и 
изучавшаго въ маф мфсящё нашу плиту, больше прочтетъ, чЪмь мой, 
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Первыя двЪ строки предетавляють не смотря на намфренную 
порчу падписи сравнительно мало затруднешй; можно довольно ясно 
по сльдамъ и остаткамь бывшихь буквь возетановить слЪдующее: 


....МОХ МОМТУЛОХ ГУМ... АРХНУАХ 
„.ТОМ АТОМУМОМ ЕРМЕКАТИРАКАЕ! 


Сохранивиияся 26 буквъ въ 1-Й строкЪ занимають 51 см., т.е. 
па букву приходятся почти 2 см.; такъ какъ съ яВваго края отбить 
кусокъ въ 15 см., то въ первой строкЪ слфдуеть въ начал дополнить 
1—6 буквь; во второй строкв въ началЪ недостаеть куска въ 10 ем.; 
ЗДВсь могло помфщаться оть 4—5 буквъ. 

Такимь образомь получается приблизительно’ сифдующи тексть: 


ти Арист9бт ое Ав Товуаоя 109$ 
2. ту О] Аиубоюу ее ха! ›`Нрах\=т. 
Аристодемь Шонисевъ будучи гимнамархомь «< лосвлитиле ста- 
тую`> сына Люониея Гермесу хи Гераклу. 
Въ слфдующихь затиь стихахь, но всей взроятности, названа 
была причица сооружешя этой статуи и посвящеюя ея богамь. Я 
могь разобрать въ этихъ дистихахь лишь сафдуюния буквы: 


3 (восемь саит. отломано) ЕГТА.. АО... ОХ Е.АТ 

4. (семь › ‚ )Н... КААМ... ХУ # — АМ 

5. (пять » › ) №. АРОМ. № КОТРОТ МОМТУТОТЕТ. У А 
6. (семь: › › ) А. АКФЛОФОРОХУ... А... №... 

1. (восемь › › ) МКАЕМКРАМ... МО... АО. $... ГАТ... 

5. (девять › » ) № ЕФЫМЕРОТУ.. .. Н.... ОЕ... 


и 


Стиховъ по этимь жалкимь остаткамь я. какь уже сказано, возета- 
новить не умфю — тьмь не менье по отдбльнымь еловамь можно 
догадываться объ ихь общемь емыель. 


Эти слова слфдующи: 


$) -..8пта 08 ди... — Моубзов.. „вби 
От 
4) 7 хаё 40... $ Е. вис ам 
5).. дебио» хоёооу Члозыов = .. аа 
ъ ` ги 
6} .. хе ал офосоус 6.. о. 5 


7) . эха г» хооъа [0% Или #.. 8. 9. Ут.. 


8) у. рим роис га | ес. 


Печатанныя курсивомь слова и буквы читаются нено — относи- 
тельно чтешя другихъ я ручатьея пе могу, хотя, посад долгаго изу- 
чешя камня, эстампажа и хотографическаго снимка оно миф кажется 
самымъ правдоподобнымь. 


Въ первой строк вполнф  устаповлено чтеше лишь имени 
Алоубзшт, ©0 сифдующимь пентаментромь я справляться не могь; за 
то въ пятомь стих читаются ясно слова боброс и хоброо Мюуовюу— 
«бЪгь молодого Донисмя» — что и заставило мепя во второй строкЪ 
поевящешя сохранившееся окончаше 15% дополнить ВЪ «бу бу». 
Дальше въ сафдующемь пентаметрь яспо читается 4056006 — 
«Нолучающие призъ, награду>. 

Затьмъ въ посшфднемь гекзаметрЬ ясно читаются слова ..мхй 2 
храуаел ИЛИ 8]. «Упосить побЪду ВЪ вамоцистой»; храуаб; у Пии- 
дара постоянное прозвище Авить —дДелжно быть по качеству неплодо- 
родной почвы Аттики; й Кроуаа прямо обозначаеть Аенны; но это 
слово встр6чается ивъ вид энитета другихь местностей, н. п Итаки, 
Виоерь ит. д. Въ принадлежащемь къ этому стиху пентаметру па- 
конець я разобраль слово 2фурёроуз — «екоротечный» и думаю, что 
носи днее сдово вфрно мною дополнено въ 0=[о&]. 

По этимь взхамь можно съ достаточной вЪроятностью высказать 
предположене, что въ эхихъ трехъ диетихахь изложена была причина 
воздвижешя и посвящения статуи «молодого ДЛони@я» и что эта при- 
чина заключалась въ его славной побфдЪ на какихь-то играхь — мо- 
жеть быть въ Авинахъ, 
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Отифтыть при этой надииси слфдуеть еще дв® вещи: Во первыхъ, 
упоминается здфеь 0 должности «гимнасарха». Член этого слова 
устаповлено В. В. Латьиневыйгь, и я виолиф согласень съ его чтеенЕ- 
емь. Въ матермалё, собранномь въ | томб 5 РЕ и вь кииф 
В. В. Латышева «Изедфдовашя объ истори и государ. строя города 
Ольши», упоминашя объ этой должности ие ветрёчается и мы такимь 
образомь имфемь здфеь нелишениое интереса обогащене нашихъ 
свфДФШИ © составф корпорации должшостныхь лиць въ этой знаме- 
нитой колони. 

Во вторыхь, не лишень интереса еще и слдующе Фактъ, на 
который обратиль мое внимаше В: В. Латышевь. Какь уже выше 
сказано, наша надниеь была въ древности умышленно испорчена и 
изглажена какимь-то острымь инструментомъ. Совершенно также по- 
ступили — «Пе Глзевти! 156 аБзеМИой шй ешеш бризезепн шиезБаг 
сетасвф», Б{ерваш, Отчеть Арх. Коммици 1874, р. 101 —сь другимъ 
посвящещемь Гераклу, изданнымь и превосходно востановленнымь 
В. В. Матышевымь въ Г. Р. [, № 99. 

Случайное-ли это совпадеше, или должиы-ли мы въ немь усма- 
тривать Факть существовашя какого-то временнаго гонешя противъ 
культа Геракна въ Ольши, рЬшить конечно нельзя; но уже зозиож- 
ность второй алтернативы заслуживаеть внимания. 

6) Обломокъ бЪломраморной плиты. Разм ры сохрапившагося 
куска 22221Ж7 ом. Что лЬвый и пижый, края обломаны, видно 
съ перваго взгляда. Верхшй край на первый Ззилядь кажется цфльшгь; 
по изь ближайнтаго разомотрьшя камия явствуеть, что и онь отбить и 
впослфдетви только, въ видахъ употребления камня для какой-нибудь 
цфли, обтесанъ. Неипаче д№ло ^обетоить и съ правымъ краемъ: срав- 
нительно гладкая ого Форма объяспяется поздизйшей обработкой камня. 
Что справа не сохрапился первопачальный край камня, видно особенно 
лено въ четвертой строк® падниеи; здфсь край выстунаеть на два 
миллиметра дате, чёмъ въ предыдущихь строкахъ, а между тёмь 
надпись обрывается па половинз буквы У; ясное доказательство, что 
камень и съ правой сторопы отбитъ. Поверхность камня сильно вы- 
вфтрена; буквы по мфотамь изглажены. По характеру шриета (Г. 7) 
падпись принадлежить ГУ вфку. Обломокь найдень въ Ольши и по- 
жертвовань музею чшеномь нашего Общества, м8стнымъ николаев- 
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скимь коллекцюнеромь А. Фогелемъ. Тексть сохрапившатгося фрагмегта 
надписи гласить сафдующее: 


р и г 


Е пе 
. рф. 





Что надпись нпредставляеть собою почетный декреть въ честь 
гражданииа, оказавшаго своему городу большя услуги въ матераль- 
номъ отношеши и водворившаго порядокъ во время внутренней распри, 
и что народь наградить его вФикомьъ, явотвуеть изъ вохранившагося 
текета. Но возстановлеше точнаго текста этого почетнаго декрета яв- 
ляется почти невозможнымь въ виду того, что при ныншнемь _ со- 
стояши камня, обломаниаго со вевхъ о нельзя съ ув8ренностью 
опредфлить длину отдфльныхь строкъ. Текеть` ветупяешя декрета, 
Дополняемый по своей традищонной Форм» безь всякихъ затрудненй, 
могь-бы намь въ этомь вопросф номочь. но къ сожаавийо. и отно- 
сительно занимаемаго этимъ вотуллешемь мфста возникаетъ серьезное 
сомнфне. В. В. Латышевь, которому я вм%стЪ съ Фотогразею камня 
пренроводиль опыть возстановлешя текста, основанный на иредноло- 
жеши, что это вотуплеше занимало строку надъ первой изъ сохранив- 
иихся строкь” быль такъ любезенъ, что подфлилея со мною своими 
наблюдешями и совершенно основательно въ опровержене этого опыта 
замфтилъ, что на камн® нъть никакихъ признаковь буквъ надъ первой 
строкой. «Стало быть, надо думать, что первая сохранившаяся строка 
была и первоначально первою». Такъ какъ первая строка отстоитъ 
оть верхняго края на 11/, см., то возражене В. В. Латыщева является 
весьма вфекимъ и я не замедзилъ-бы внолнЪ присоединиться въ его 


НО 


паблюдению, селибъ сверху п справа сохрашыея край камая. Но 
такь какь сирава падиись еще продолжалась, то строки при ном%- 
щенш вотуплешя въ начало первой сохрапившей строки выходятъ 
безиримфрио длинными, и такь какь верхшй край обтесань, то съ 
другой стороны ие исключена возможность, что вступлеше, написанное 
болье крупно и отдленное Обльнтимь разстоящемь оть первой сохра- 
цившенся строки текста, помфщалоеь на пронавшей теперь верхней 
части камня. Въ виду этой возможности я и ие беруеь убить вопроеъ 
о занимаемомь ветупленемь мЪетЪ. 

Отказываяеь поэтому оть попытки возотановить это постановле- 
ше Ольмополитовь въ #0лмо.мз его видф, я ограничусь предетавлешемь 
его трапекринщи дишь съ тЬми дополнешями, которыя являются бо- 
яЪе или мене несомнниыми 


ГАта и Тоуте Едозе ти ВооАЯр хай тв бури 1) о 


@руоутес ха о &пт@ том &пый} Ка\[.... тоб бебуа] 
-.-.-: Тб] ВЕ мота тер бфрви ха. 
ен ХО тм п] паре т7 &удооЦу 
еее ето 09 105 че 1прообдоис аи. 
ее... 8100 2) тбу бТоу хала ... 
-...- бытобоу обте ФИ(ау пе .. 


.... м ты тбл вх бро .. 

--...- 8%) б те бЯос вотефушае 

ды тие ту т@ т Вева(осиу 

...0 Уалхоб хаха. 
„ АМЕцем кой паста“) |. 
од бот 
Текеть этого фрагмента” является въ нфкоторыхь отношеныхь 

довольно любопытиымь. Во иервыхъ, наша надпись принадлежить къ 
числу тЬхьъ немпогихь документовь, въ которыхь упоминаетея долж- 
ностная воллемя о ёпто — ерв. объ этой коллеми замфчашя В. В. Ла- 
тышева, Ольви стр. 292. Дальше встрёчается въ текст® слово &1до- 
<: слфдусть отивтить ореограхически довольно редкую Форму &100- 





') Срв. 9. Р. 1, № 13. В. В. Латышевъ предпочитоеть. основываясь на № 14 и 16 


х > х ©. | 
читать; "Пбобв Воод\йа хо Яир, 


| 2) В. В. Льтышевъ читаеть: .... = т0б 16 Сроу хотх... еъ слфдующииь шйи1- 
Ну’омъ. 
) В. В. Латышевь дополняет: [.... у Беке. 


“) Это дополнене принадлежитъ В. В. Латышеву. 


ый 
< вмфето обычиаго 26095, а затЪмь, что изъ разлишыхь значений, 
въ которыхъ употребляется это слово: «выдача, выдача замужь. изда- 
Ше книги, отдача въ паймы, въ аренду» — только послбдиее по 
омыелу можеть подходить къ пашему контекоту ВосскН, аа ваизва[. 
13 $. 166, ссылаясь на Зейаещога (Хи Хепорвон у. еп ЕшкалИеп 
5. 181). правда устанавливаеть еще одно значеше этого слова: 
«ссуда ина корабли ин товары, отправляемые заграницу», 10 въ 
томь мЪфоть, на которое онь опираетея, скорфе можно слово 6005 
нонимать въ смысл» «Уеиюиие», чём «Вайеи». Воли уста- 
повнепное пами значеше слова 6хб5ок: отдача вь аренду, въ от- 
купъ, — вЪршо, то можно полагать, что чествуемое лицо оказало при 
откуп какихъ-то статей государетвениаго хозяйства родпому городу 
бодышя услуги. За это предноложеше говорить и то обстоятельство, 
что, какъ мы зпаемъ изь декрета въ честь Протогена, система откупа 
широко распространена была въ Ольвш. Если имфть дальше въ виду, 
что самой главной статьею доходовъ были пошлины съ привозимыхъ 
и вывозимыхь товаровъ, то мы имфемь иЪкоторое осповаше полагать, 
что рёчь шла въ надписи объ одолжешяхт, оказанныхъ чествуемымь 
гражданиномь при 2х0001х тоб тё\оис т0б \Ацизуюо, и Что ОПЪ ЭТИМИ 
одолжешими увеличиль доходы (<6$ че трообд5ь$) государетва. Лальше 
изъ падписи еще явствуеть, что тоже самое лицо «пе взирая на вра- 
жду или дружбу» (...Ёрлодву обле фИМа» ри) возстаповило въ город 
внутрений миръ (2» зе жб\а в броущау),- которому повидимому 
предшествовала какая то распря. По этимь-то `Далнымь я вЪ заклю- 
чеше позволю себЪ представить опыть` возстаповяешя декрета, кото- 
рый, копечно, по выше изложениьюмь › причипамь ие претендуеть 
на соотвфтетые подлинпому ‘тексту потеряниаго оргннала, а имфеть 
линь цблью дать приблизительное понятие о его содержаши. 

Ато Тоуте 2бобе сть Вос ой тв Змеи 6] 

[Зруоутес и ‘о Ето оу’ &те!04) Каас тоб бЕбуа] 

[бететеЛехеу” т@] ВЕАлиста тах бИрих ха[чатрЯстоу] 

(ка фоеХФУ т п]6Ае пар ту Еубоб[ т0б зЕЛоцс]| 

[105 &Ацреу 0, 14$ те прооббоис ч[Уте цЕ©та<] 

[2% 02 тоб бЕРи тоб....] убутов т6у бТыоу хата атас ваутос] 

[сбле ушу Еуфрах ёр]лоббу обте фам пер{тообыЕмо$] 

[205$ стасиябоутос] &у 3 пбАе 85 брода хо] 

ГЕрфуту хатёстио]еу” 6 чё бйрос ботеф[ауюову аотду] 

[убосён отефоуви ле АТ 28 9 Вева[м и т. д. 


«Съ добрымь счастемь. СовЪть и пародъ постановили по иредло- 
жешю архонтовь и Семи: Такъ какъ Валней, сышь ..... . Неодпо- 
кратно оказываль услуги народу и бываль полезпьйгь городу при оч- 
дач въ откунъ портовыхь пошяннъь и доставляль ему больше до- 
ходы; ром того-жь, когда <З имя лица >> угнеталь народъ въ пользу 
своей партш, ошь пе считая препятстиемь вражду и не гонясь за 
дружбой привель враждебныя другь къ другу парми въ городЪ къ 
согласно и миру, народь же увфичаль ето золотымь взикомь. Расходы 
же на упрочеше и т. Д.>. 

Что предложенная здфеь попытка возстаповаешя тгадатальна и 
притомь ие виолнЪ удовиетворительна, я самъ знаю: миф неизвъстно 
имя собетвенное, которое оканчивается па — убутос, и связь между «Ве- 
Войюшоу» и словами слЪдующей строки мною не установлена. 

1) Вусокъь желтомраморной стелы. Ея размёры 37%37>13 см. 
Сверху и съ боковъь камень сохранился въ первоначальномь ВиДЬ; 
снизу онъ обломанъ, по сколько пропало, опредлить нельзя. Верхняя 
часть стелы па 17 см. совершенно гладка; слбдовь какого - нибудь 
украшеня или орнамента па этой верхней части памятника пе за- 
мЬтно. Послф этого зпачительнаго свободнаго пространства на стел% 
начинается надпись. Она весьма тщательно и глубоко изсВчена и по 
характеру шрифта припадлежить концу У— началу [У вЪка.__ Стела 
найдена вь Ольвш и пожертвована музею д. чл. Общества А. `Фогелемь. 

Падиись гласить слфдующее: о 
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Эти тесть строкъ предетавляють собою текеамстрь, пеитаметрь 
и опять тевсаметрь. Навфриос можно сказать, что пронала вторая 
часть второго дистиха; но по всей вфроятности протало еще болышс. 
Бонечпыя 9 буквь послфдней сохранившейся стрюки дополнены мною 
несомиёнио вфрио, такъ какъ сафды верхнихь частей чезырехь ие]- 
выхъ изъ этихъ девяти буквь еще замфчаютси и но смыслу другого 
дополненя дать нельзя. Когда отдЪлить въ трапекиилии падииеь по 
стихамъ, она иметь сафдуюпий видь: 

Фи бахоб ас кой брботхоута брус 
К оф боб тобебас хлебом °Ахосауорам 
‘Иёу Аураторёю; Филёш Е коби ору] т. 6. 

«Я говорю, что на двфсти восемьдесять дв ори стрляль < изъ 
лука > славный Анаксагорь, сын Демагорея; сыпь же Филтея 
< на > ори»... 

"Орто равняется б чутамь 8,36 линшимъ или 1,85 мотрамъ 
(срв. НиИзен; Мекоюче, ТафеЙе П. $. 688), слБдовательно 282 
ори равняются 521,6 метрамь или 1692 хутамъ. 

Итакъ наша надпись поставлена въ память замфчательныхь вы- 
отрёловъ изъ лука ольвйскихь граждан, должно быть во время ©о- 
отязашя на играхъ или на празднеств». 

Упомянутый на первомь мфеть Анаксагорь, сывъ’ Демагорея, 
своимъ выстрёлоль на разстояше почти полувереты (1750 хутовъ), 
повидимому, побфдильъ друсихъ. Достигнутые имъ и другими резуль- 
таты считались достойными увЪковф чения, совершенно также какъ въ 
Констаптинонол® на ОК-пе ал” па маленькихьъ мраморных колонпахь 
записаны для потомотва особенно замфчательные выстр®лы прежних 
султановъ. 

Значене налтего памятинка заключается въ томъ, что онъ нова 
первый и единственный, ›на которомь сообщается свЪдЪше о разето- 
яши полета отрёлы въ древности. Это разстояше мн%, неспещалиету 
по данпому вопросу. казалось ва первый взглядъ весьма больышимъ и 
чуть-ли це переувеличеннымь и я поэтому обратился къ известному 
спещалисту ^ но вопросамъ стрёльбы изъ лука, профессору Е. уов 
ГизеВал, одному изъ директоровъ музея «Рог Убкегкип@е» въ Берлин». 
Провессорь уоп Гизовап весьма любезнымь образомь отвЪтилъ на мой 
вопросъ, сообщив мн слЗдующее: 
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< Гообщениое въ Вашемь важпомь и воеьма интересномь до» 
кументь разстомие полета стфлы меня иеособеню поразило. Мы 
имфемь положительный свфдвом о выстрблахь изъ лука на большее 
сще разстояше. Такъ папр. одпому аттаюшб турецкаго посольства 
въ Лондон 110 лЬть тому пазадъ удалось при состязами стръ- 
лять па разетояни 800 метровь: пл самь, ие будучи крьпкаго 
тфлосложешя и изрфдка только упражиявиись въ отрЬльбЪ изь 
лука, достигь 310 метровъ; я убЪждень, что при правильномь 
! сжедневиомь упражиеши л могь бы но истечеши ифсколькихь 
мвеяцевь дойти до того же результата. какь Анаксагорь, просяа- 
влентый Вашей падпиеью. Конечно, Анаксаторь имбль въ своемъ 
распоряжеши такъ называемый турецюй лукь. Ни въ ангясвимь 
лукомь изъ тисоваго дерева, пи съ янонскимь — чтобы только на- 
звать лучи!е луки других системь — ие мыслины выстрёлы на по- 
добное разотояне; о лукахь АФриканцевь и Полинезовь и говорить 
пелего — ими пельзя отрёлять даже на 100 шаговъ. Вирочемъ, надо 
имЪть въ виду, что ири нодобныхь «выетрёлахь па больнее разетоя- 
Ше» ЛЬло идеть о выстрвлахь съ весьма легкой отрЬлой — такъ 
какь вфоъ стрфлы имфоть большее значене на разетояще ого ио- 
лета, — и о отрляши пе въ опредфленную цфль или смету. До- 
стигиутый Апаксагоромь результать въ состязание я (табим-ь обра- 
зомь считаю внолыз возможнымь. Я еъ особенно большой радостью 
привфтствую находку этого важнаго документа, такъ ‘какь оць ену- 
жить прямымъ нодтвержденемь монхъ изсяздованй объ аптичномь 
лукЪ и является первым положительнымь показашемь о получен- 
поль при стрбльбВ изь лука результат. Если оставить колонны съ 
цыФровыми данными о выстрлахь` султановъ па Ок-ш@ ап” въ Кон- 
стаитиионол$ въ сторон% '), то до сихъ порь древнёйшнее показаше о 


а И 





') Нрохесеоръ хоп Газсвал, по собетвенному залилентю, подробностей о падинсях 
на ОК-т оп’ не знаеть. Я въ виду этого обратилен съ просьбой о доставленш ынв 
боле подробиыхь свЪумий кл, Б. В, Фармаконскому, и» Констазтпаонохв, который ся- 
мымъ предупредительимиъ образом пеподниль эту просьбу. Онъ мн вишетъ: ‹Общя 
замзчаня объ Опмейлань, по-русеки — етрльбичное поле, Вы найдете у УхооАято» А, тб 
Воли. 'П Коузтоусанутойих, тбр. В. `Абууиу 1862, стр. 13 саъд. Е. А. Стозуепох, Сон- 
мат поме. Топфов, 1595, уо|. Т, стр. 90. Меу’егь Везер йейсг, Тагке!, 1898, стр. 292. 
Повидицону. спещальлой работы о наднисяхъ Окмейдана натъ. Я быль таиъ съ драго- 
мвнемъ погиего копеульства, хорошо знающимъ турецюй языкъ. Онъ ин прочель почти 
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разстоящи полета стрьляы мы нмфли у Шекенира, Мадьюсь. что Вы 
въ скоромъ времени издадите этоть первовлаеспым документь нт д». 

Въ дополныйе въ этому письму профессора он Газева”а ио- 
зволю ©сбф указать, что ошь въ Реззене Гаг Ома Вени? (Че 
1898) 3. 188—197 публиковаль весьма важное и интереемое изу 
дование объ античномъ лукЪ: въ этомь изелфдованш ошь довазывяеть. 
что воз луки, несмотря на разновидности въ деталяхь. распадаются 
па ДВЪ главныя групиы: на луви. сработанные изъ одного куска де- 
рева, и на луки, составленпые изъ разных слоевт, дерева, кости, ©у- 
шеныхь жить животныхь и обтянутые и покрытые древесной корой, 
кожей или лакомъ. Въ первой групи принадлежать ве африканске 
Луки и т, которые первоначально были въ употреблениг въ западной 
Еврои; вторая груниа являстся достоящемь пародовь. заселявиихъ 
западную часть Ами: главнымъ представителемь этой грушты служить 
въ настоящее время турецый тукъ. Но пе турки изобрфтатели этого 
художественнаго, весьма искуснаго произведеня; лукъ, составлен- 
ный изь различныхь слоевь. ведеть свое пачало изь глубокой древ- 
ности. Вакь явотвуеть изъ Одиссеи н Имады ($. 74. А, 104) и 





нев надписей, которыя прочесть возможно,— мномя уже сильно испорчены. Ладицей не- 
одинаковы по содержаню. Часто оп датированы (годами мусульманской гиджры). Даты 
вез довольно поздыя. Это относптен п изъ тВу падянснмт, въ коих идет речь о раз- 
стонни, готорое пролетвла стр®ля. 'Гакъ на одпой колонии, которая. дагироваца 1272 г. 
геджры, въ надписи говорится, «что стр8ла одного серилка, (но Се 6 пролетвль раз- 
стояне 908 йаззат’овз (локтей?) и. понавъ въ землю, подиила‘ пыль ва 4 керомъ», 
Изъ носл®дняго вздно, что турки ц\нили ие столько вЪрность прицвла, сколько силу 
оружи. Скарлалъ Визант?й понимаету, баззат канъ оутЪ — едва-ли вбрио. ШБторпя над- 
ипеь, въ которой говорится о разетолнти, пройдениомт, стрвлою. относитей къ» 27 году 
годжры, Вотъ ея пересказь: «Центръ славы ма сужтант, Маххудь Ханъ открыль со- 
стязан!е п пустимь стрзлу на разстояше 1215 длины стрьлы. попаль, в внкго па таКомЪ 
разотоян въ цель ие попадалъ. Да булетч эеТето это проивлентемт, предвлонъ ого трона. 
Ио сколько бы мой языкъ пи говорихъ, этого недостаточно». Махииши даетея иъ падписи 
Мурада Газиса (ТУ), стрвла коего прояетЪла разстояне 1255 футовв». 

Дальше г. Фаркаковск И сообщаеть пще теястт цЪълаго рндв датировмиыхт вад- 
писей, но, такъ ее вт НихЪ нЫгь указав й на разетоншн, то я воздержинаюсь адвсь- 
ис смотря на ихъ’ питероев въ бытовомъ отношент, оть ихъ напечатаитя, Огазывастся 
такниъ образомъ,— хотя «Пазвать и «длина стрфлы» и пс поддаютен вполив ‘точному 
опредвленю, — что вышъ Анаисагоръ достлгъ болЪе`бжестищего результати, чФыъ т 
турецке султаны, къ надийсяхъ которых имютея ухаванн на раастояв1е, какое про- 
хетвле ихъ стр®ла. Онтъ вобъдиль деже Муреда Газниса (ТУ) ва 437 оутовъ и сго вы- 
стрзлъ по этой сравнительной оцфнк® заслуживаеть эпитета весьма заифчательнато, 
вооли® достойного увзковъченя въ оорхв стихотворной надписи, 
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изь памятниковъ искусства (рельефы въ буйШфазем, изображешя на 
античныхъ греческихь вазахъ и т д.), именно античный лупъ, быв- 
ний въ употреблени и у трековъ, ностроенъ по той же систем%. какъ 
впосяфдетви турецый или туркестаноюи. Н$еколько экземиляровъ 
этого античнаго лука завезены были и въ Ргинетъ и тамъ найдены 
при расконкахъ: одинъ изь нихъ въ Бераип% (№ 4212), другой экзем- 
плярь, оть УП вфка до Р. Х., найденъ въ егинетекихь Фивахъ и опу- 
бликованъь ПН. ВаМон“омъ въ 1897 году. Вакъ ноказывають разрфзы 
этихъ двухъ луковъ, система ностростя такого лука становится съ 
течешемт времени все сложиже: изданиый ВаМошгомъ лукъ состоить 
изъ трехъ слосвъ дерева, трехъ слосвь кости и Двухъ слоевъ су- 
шеныхъь жилъь животныхь. В6% эти слои соединены клесмь изъ 
рыбьих костей и такъ стиснуты и придавяены нодъь прессомъ, что 
составляють одну компактную массу. Вакь выяснясть уоп Базезап, 
изготовлете такого лука требовало большаго умФнья мастера и очень 
продолжительнаго времени работы: сушка отдЪльныхь склеенных ча- 
отей, сжимане ихъ подъ прессомъ, наносеше поваго слоя, новая сушка 
ИТД, 10 мифню профоссора уов Базейап”а, продолжались цфлые годы, 
такь что подобный лухъ могъ быть окопченнымъ только по истечеши 
5 лЬть и больше, считая оть лачала работы. Въ виду этого хоропий 
нукъ такой системы стонль дорого и цжнилоя выше ‹ нфеколькихь 
быковт и лошадей. Такъ какъ ближайние сосфди ольвюполитовъ, окиеы, 
славились какъ стр®лки изъ лука, то мы вправ» предполагать, что и оль- 
вополиты научились у пихъ отрёлять и пользовались также луками 
только что описанной усовершенствованной системы, которые, конечно, 
были въ употреблеши у этихъ первыхь стрфаковь древности. Изо- 
бражешя скиоскихь луковь —назову ради прим®ра только изображеня 
на пикопольской вазЪ— не допускають на этотъ счетъ ни мааёйтаго 
сомивня. 

Итактъ . разоматриваемый ‘документь, помимо указаннаго уже зна- 
чены, заключающагося въ первомъ точномь показаши относительно 
разстояши выстрёла изъ лука, предотавляеть еще другой немаловаж- 
пый интересь. Мы изъ него можем вывести заключено, что въ 
Ольни существовали состязаня въ стрёльбЪ изъ лука, и такъ какъ 
на играхъ, устраиваемыхт общинами на греческомъ материк%. мы этого 
рода состязанй въ историческое время пе вотрёчаемъ, то вирав 


вывести и дальнйшее заключене, что такое состязане въ Ольми вве- 
дено было подъ прямымь вмяшемь скиосваго элемента населешя, ко- 
торый сильшо воздЬйствоваль не только на культурпую жизнь, по 
даже—лишнимъ доказательствомъ чего служить вцовь найденный въ 
Берчи сарковагь —и па художественную концепцию греческихь оби- 
тателей нашего Черноморскаго побережья. 

8) Плита желтоватого мрамора. Пя разыбры 3823016 см. 
Паита разломана па два куска. Верхшй и пижий края пе новреждены, 
отъ лЬваго края отбить значительный кусокъ. Сохрапилась часть иад- 
писи въ двухъ, далеко другъ оть друга ототоящихъ строкахъ. 


.... АФЕОХ 
По расположешю и размфщению надписи ва камнЪ весьма вЪро- 
ятно, что мы имфемъ передъ собой остатокъь надгробя, Сохранивиляея 
буквы однако дополнить въ ожидасмыя пмена собствештыя я ле ум$ю; 
или слфдовало-бы допустить, — а это врядь-ли возможно, — что оба 
имена встрьчаются здЪсь въ неизвфетныхь до сихъ поръ формахъ: 
“АВрос, вмЪсто "АВроу и `АбЕ\»р7с вмфето `АдеХфос. Тогда возможно 
было-бы читать 
Хойре “А[Вре 
"Аб=ЕП\фЕос. 
Но я воздерживаюсь оть этой догадки. 
9. Кусокъ желтоватой мраморной плиты. Его размры 1 6х 18><13. 
верхий край уцфафль, со всфхъ друтихь сторонъ камень повреждень 
Сохранились на плитЪ въ двухъ строкахъ оздующи буквы: 


.-СЛПО- 
..ОРОХЕ... 


И этоть Фрагменть предстазляеть собою часть надгройя. Можно 
предположить сяфдующее донолнене: 
Ктрогло Ас 
о2у|@о0е «м 
руна] 
Относительно именъ сравн. Рид-Весве: биеен. Еюеппатеп, 
5. 137 и 130, 
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Б. Надписи, нацарапанныя на сосудахъ (отаМИ) и надписи, напи- 
санныя на нихъ кистью въ краскахъ. 


Сь тЬхъ поръ, какъ изданы были мною «ога» па сосудахъ 
и черепкахь, хранящихся въ Одесскомь музеЪ и въ Херсонесскомь 
складф древностей, матемаль по данному вопросу, найденный въ юж- 
цой Росаи, копечио, значительно увеличился. Вое-что изъ этихъ по- 
выхЪ паходокь попало и къ намь въ музей, и я считаю прятнымь 
Долгомь представить вниманию членовъ Общества этотъ напть новый ма- 
термать, дополияя ого еще какъ тфми ‹ота@Ы» п надписями на сосудахъ, 
которыя я при разомотр$нит замфчательной коллекщи нашего сочяена 
г. А. Фогеля въ БиколаевЪ успфль скопировать съ любезнаго разръ- 
пеня ихъ владфльца, такъ и тёми, которыя попадаются па сосудахъ, 


расвкопаппыхь Г. Л Скадовскимь афтомь этого хода на остров® Бе- 
резани. 


Придерживаясь установленныхь мною въ упомяпутомь изсаЪдо- 
ваш категорй «ста», я и 34фсь на первомъ мботф издамь: 


а) @та7йЁ и надписи посвятительныя. 


1) Чернолаковый киликоъ превосходной работы и’ сохранности 
изъ Олыми: па пемъ нацаралано: 


БЛЛАЮЯ АФРОАТГНОМОМ, т. в. 


“Точотос ‘ Афробетр офуоу. = « Гисцей < преподносить > АФродит® вино». 
Значить, паполненная виномт `чашга поставлена была Гистеемь въ 
святилищ Афродиты и снабжена соотвётствующей падписью. Суще- 
ствоваль-ли въ Ольни ‘особый храмь Аюродиты, какъ въ Херсон- 
166$ (ср. Табузелеу Г.Р. 1, 203). мы ие зпаемь: навфрное однако 
изъ пашего эпиграфическаго матерала извфетно (срави. ГабузеВех 
ГР. 1, 94), что опа вь Ольми ночиталась Если полагать, что культь 
ея отправлялся совмфетно съ культомъь другаго еще божества въ 
одномъ святилищф, то пеобходимость подобной падниси на киликсъ 
становится внолнф ясной. Имя “Тотолос вотртилоеь въ Ольни до сихъ 
порь лишь въ Форм ‘Точодос (1. Р. № № 57). 


й 
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2) Сосудь въ Форм женской головы, ировосходной работы конца У 
пачала ПУ вЪка. Сосудь пайдень в Коцерубь (близъь Очакова) и 
пробрьтеть изъ бывитей коллекции П. А. Маврогордато. Вокругь гор- 
лышка довольно небрежно пацарапано: 


ТИ 
ой йе 


2 те “Арлеше ба, 
В 
Ат 


Этоть первокласспый сосудь въ Форм женской головы типа 
лучииаго порода греческаго искусства посвящень был по всей вро- 
ятности АртемидЪ, хотя, правда, скорбе слждовало-бы ожидать въ та- 
комъ случаб найти имя богипи въ дательномь или родительномь паде- 
жахъ; но мы ниже зувидимь, что и имепительный при посвящены не 
безъ аналоги. Въ виду этого я причисаяю надпись ‘къ рубрик посвя- 
тительныхъ. Возможно конечно и предположеше, что владЪлець этой 
прекрасной головы усматривалть въ ней изображене Артемиды и по- 
этому нацарапаль ея имя па горльшик. Приписку би я объяснить не 
умЪю. 


3) Панавипейсвй скиоосъь съ пзображетемь совы. Сосудъ най- 
денъ въ прошаемъ году въ Ольшми п пробрфтенъ музеемъ. Подъ одной 
ручкой довольно тщательно нацаранано: 


АПАТ 
ОРУ. 


Подъ другой мы имфемъь слфдующее отаЙЦо : 


АС АМОЕУТ 
я НР 
АПОТОРТАУ м 
[6 


| наконець съ вишней стороны вокругь допьшка вацаранано: 


Тоту з% 
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Подъ одной ручкой мы таким образомь имфемь паднись вла- 
дЪльца и посвятителя: `Аколбрюс; имя это извфетию изъ ольвйекой 
эпитрафики, хотя и въ боле поздиемь правописани, а именно А хотобр:о$ 
(серв. Габузееу: ЕР. Ь № 46). Подъ другой ручкой мы имфемъ 
тоже самое имя, по съ ифкоторыми первоначальными описками. Ваа- 
дфлент пацараналь сначала вместо «АП» —«АС»; потомъ онь снова 
начать строкой ниже и снова ошибся: онъ выржзать первоначально 
АПОТОРТАХ; падъ первымь ‹0» ошь потомь паписалъ «А», а невфрное 
окончаше ТА» исправить сейчасъ-жетЪмь, что въ нижнюю часть буквы 
«альфа» виисалъ «омнкронъ». Этоть пеудачный «оста!» должно 
быть и быть причипою, что посвятитель сосуда вторично подъь другой 
ручкой еще разъ и, какъ мы уже видфли, на этоть разъ вЪрно, по- 
вторилъ свое имя. На право отъ онгибочнаго., а потомь исправленнаго 
«отаЙо» немпого выше мы читаемъ слово `Аудзотйрюс, но подъ по- 
сяфдней буквой «с» написано еще «у». 

Этому исправленио безусловно слбдуеть вЪрить. Аубзотйрюс имя 
собственное, и совершепно непонятно, откуда еще рядомь съ Апато- 
иемъ взялся второй посвятитель сосуда Анеестерй. Если же думать, 
что два мща вмфоть иреподнесли Гермесу этотъ скиеосъ, то по крайней 
МЬрь слЪфдовало-бы ожидать, чтобы между ихъ именами поставлена 
была связка ‹хой» = «И». Исправлениое-же чтеше имфетъ, повиди- 
мому, цфлью дать или обозначен м%сяца 'Аудестири < @`> уос или На- 
зваше празднества ’Ауфестирвоу, т. ©. «во время `Анеестер» (родит. 
падежь вмфото обыкновеннаго дательнаго въ данномъ случа можно 
объяснить подъ вщяшемь аналомй: уохтбе, Дибрас, ’Аудестириуос 
т. к.). То и другое чтеше вполнф по смыслу подходить, особенно если 
имфть въ виду еще слфдующее: 

Въ Авинахъ, въ 13 день мЪсяца Анеестергона, въ трей день 
праздника °Аудестйро припосили жертву подземному Гермесу. Эта 
жертва состояла въ разныхь нлодахъ и Фруктахъ, помфщенныхъь въ 
горшкахъ (убтрос), почему и этоть день празднества называли убтрое. 
(РхеПет- ВоЪегЕ, биесв. Муш. 1,3. 330). Вь Ольши тоже быль м®сяць 
"Ауфестирибу; при культуриомь воздёйстви Аеинь на Ольвшо а риой 
почти не подлежить сомнЪфнИо, что именно въ этомъ мфсяць и тамъ 
справляли праздникъ въ честь Гермеса. Посвящеше же нашего сосуда, 
на которомь отмфченъ мфесящь ‘’Ауестирибу или праздникь ’Ауде- 


ы 


отйриа, имонно этому божеству служить прямымь подтверждешемь такого 
предположешя. Мы видимъ, что соединеше имени Гермеса вмбетф съ 
обозначешемь м%Ъсяца или празднества Анесетер па нашезеь сосудъ 
является въ силу изложеннаго вполиЪ естественнымь и подходящимь. 
Сосудъ посвященъ, какъ явотвуеть изь ста на диф его, ЕХМЕО 
АРКТОГ, т.е. 'Ерыёю дрню< и > = «и принадлежу » › ‹я собственность Гер- 
меса помогающаго», «Гермеса Спасителя». Насколько я зпаю, энитету, 
@ржос == «надежный, помогающий, полезный» является здЪсь впервые. 
Напь маленьюй сосудъ такимь образомь ис только позволяеть памъ 
вывести въ культурномь отношеши весьма любопьггное заключе- 
ше, что въ Ольмикакъ и вь Авицахъ, справляли въ мфеяцж Анее- 
стеронф праздникъ Гермеса, но онъ нась знакомить еше и съ но- 
вымъ, До сихь поръ пеизвЪетнышеь энитетомь этого бога. 

5) Донышко черполаковаго сосуда, найденное па Березани при 
расколкахь Г. Л. Скадовскаго. На пемъ нацарапано стаю 


АРАТОРНУ. 


Те. ’Аполбртс (50. а) =я собственность Апаторы. Имя собственное 
Атолбри не вотрёчается; но въ 1юпическихъ колошяхъ Чернаго моря 
почиталась `Азробес `Аполобру, покровительница фратий; срв. ЗтаЪо 
Х1, 495 и надпись изъ @анагори: Оз “Афродель Обромол `Атитобрту, 
"Апохбру вмЪото `Аполобру только ореографическая разновидность или 
скорзе вь УГ и У вфЕЪ правильное правонисаше; «о» ВМЪЖОТО «00» 
пинтетоя, когда «Ри тбзиЦе Фипе сошгасиой сотрепза(еиг @е ]а тасше: 
ВХ (Воб\ и) и т. Д.з. Кешасй: Тгайё Фёрютарме стесдие р. 261. 

И такь “Ахотбоус ЗАЖСь а ВЫБето `Афроббт$ `Аполботс 
и собудь посвященъ ей. 

6) Чернолаковая чаша, найденная при т%хъ-же раскопкахь на 
Березани. На ней стай: 


ТЕРНЁМТТОРМЕО. 


Т. ©. `(Ер ей тоб “Ерыёф: «я посвященная есмь «еобетвенноеть > 
Термеса». Надпись, какъ доказывають Формы {ерй и 'Ебрёе, оничесвая. 
Страннымь является красись члена съ существительнымь, первая 
гласная котораго иметь предыхане, и притомь красисъ хоб Ериёо 
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должень быль быть правильно хооруёы, а не торыёш. Но особенной гра- 
мотности оть авторовъ подобныхь «етаШИ» требовать нельзя. 


Въ разряду этихьъ побвятительныхь надписей можно причислить 
еще и труппу падписей, которыя не нацараланы на сосудахь, а тща- 
тельпо исполнены въ краскахь при помощи кисти. Онф отличаются 
оть только что разомотрзиныхь «ета» тьмь, что не вааджльцы 
сами, принося тотъ наи другой сосудь въ даръ извфотному божеству, 
отмЪтили на емъ данное ому назпачене, а уже фабриканты 
взяли на 6ебя этоть трудь, такъ что частныя лица, желая посвятить 
въ храмъ божества сосудь съ дарами, могли себ избирать у Фабри- 
канта торарь уже съ соотвфтетвующей надписью. Однако можно по 
справедливости сомнЪваться въ томъ, что именно желаше идти на 
вотрфчу этимъ релимознымь нотребиостямь покупателей было главною 
причиною для оабрикантовъ снабжать изготовляемые ими сосуды над- 
писями. ДФло въ томь, что эти надписи вотрёчаются почти безь 
ноключешя па сосудахъ совершенно опредёленной Формы и находятся 
въ извфетномь соотношении къ этимь сосудамъ. Сосуды эти —киликсы 
и скивосы изящиой Формы, на высокой пожкф, чернолаковые, съ ли- 
ствепнымь орнаментомь въ офлой и овфтлобурой или желтой красках. 
Исто ихь фабрикации, повидимому — они попадаются часто въ Мир- 
ринскомь некронол® — Малая Азы и они принадлежать (ШИ вёку 
до Р. Х. Эти киликсы служили для питья вина и надписи, которыми 
оши снабжены, вращаются именно въ круг предетавлений: «ВИНО, 
любовь и дружба». Если этими сосудами съ готовыми надписями 
пользовались, что весьма вЪроятно, и дня преподнесеня ихь изв%- 
стиымь божествамь, это являотоя какъ-бы побочнымь оботоятель- 
ствомь — надписи-же вызваны были прямымъ назначенемь самыхъ 
сосудовъ. За послЪднее время такихь киликсовь расконано въ Ольви 


изрядное количество. 
Въ пашемь` музеВ изъ этихь находок имфются: 


1) Чернолаковый скиоост, съ ботатымъ орнаментомъ изъ бЪлыхь 


и жещыхь усиковь и лиотьевь. Между орнаментомь читаютея буквы 
АООТ. 


8) Такой же окиеосЪ; орнаменть пестрфе, ручекъ недостаетъ. 
Надпись нобрежна: ДУХОМ. 
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9) Чернолаковая маленькая кружка; тоный орнаменть въ желтой 


краскЪ изъ виноградныхь дистьевь Наднись тщательно исполнена; 
АТОМУХОХ. 


Сь этими тремя сопоставить надо два кнликеа изь колловцй 
г. А. Фогеля; 

10) и 11), на которыхь имфется также падшись: АТОМУХОТ. 

Итакт, на пяти изь этихь соеудовь читается: Аюубась (561. =»), 
Т. @ «я принадлежу Донису. я достояше Бога вина». 


Дальше на одномъ киликс® въ Одесскомъ музев имъется надинсь: 





12) ФТАЛАУ, т.е. фа; (вци) = си достояше дружбы» , а на двухъ 
сосудахъ изь коллекши г. А. Фогеля читастся: 


13) на одномь ФТАТА =, те. «дружба», на друтомт, 

14) <ФТАОТУ =90ох, т. ©. «друзьямъ». 

ЗатЪмь на виликсв изъ коллекщи г. Фогеля мы читаемъ: 

15) АФРОАТГНУ =" Аррой ие «34. &р > -= «я принадлежу АФро- 
ДИТЪ». 

Й наконець на сосудь изь той-же коллекщи пмЪетея падниеь : 


16) ДОРОМ=боро», т. е, «подарокъ, дарь» (ерв. @е У ще: Вех. 
4е РЫЙ апе. зв. Ц; р. 512). 

Какъ видно, воф эти надинеи на сосудахф, предпазпаченныхь 
для питья вина, бывають довольно одпородными-и обнимають весьма 
опредфленный кругь попятШ; тзмь не мене ‘по ихь ФормВ и 00- 
держаню слфдуеть ихъ причислить” къ грунт посвятительныхь въ 
шировомь смысл этого слова Въ`той-же груниЪ сяфдуеть отнести 
и весъма своеобразную надпись: 


17) Въ собраши г_А. Фогедя имфется маленьый краснотлинялый 
стакацчикъ, шарообразной Формы, изь Олыйи. Вокругь брюпща этого 
стаканчика есть надпись въ рельефно выступающихь, бЪлыхъ точ- 
кахъ: СРМНС. Эта надиись не только по техпикЪ и письму инте- 
ресна *),`но и потому, что она является вторымь примфромь посвя- 





*) По оормф предстввляетъ полную анелогио къ этому стаканчику сосудъ изъ быв- 
шей колленци П. А. Маврокордато, на которомъ въ бВлой краск написано: О @ЕОС ЕТАЕИС 
МОГ. Объ этой хриет1анской надписи срв. Зфер№ али, УазепзатиаТаме Чех ЕхиИаее № 2056. 


щеши въ именительномъ падежь. Если ири № 2 (”Арлере) можео 
было еще сомиЪваться, носвящеше-ли этоть «етайЙНо» или объясни- 
тельная надиись къ изображенной хигур%, то въ данномь случа», 
тд нЪть никакого изображены, всякое сомиие исчезаеть. 


Пакопець, нричисляю къ этой групи носвятительныхь надписей 
еще посяфднее «стаю» па диф краснолаковаго блюдца изъ Ольши, 
прюбр$теннаго музеемь въ 1900 году. 


18) Сь внфшней стороны па диё выцарапаны вполн® ясно буквы 
АГ; посл этой 1юты замЪчаются еще сяфды другаго вертикальнаго 
титриха, имо всей вфроятности тоже Тоты, таку что можно читать АЁ 
АЦ Т. 6. «Зевсу». 


Въ указанпой выше моей рабов о ‹ста@и» выдёлена была, 
какь вторая групна ихъ — 


6) «Ста/ГЯ» владъльцевв сосудовв. 


Вновь найденный матеаль представляегь изв®стное обогащене 
и для этой группы. 

15) Чернолаковый киликоь изъ Ольви. Пруобртень музеемь въ 
1899 году. На выфинемь краз тщательно нацарапана надпись 

АРГУТОКРАТЕО = `Арютохролёю < 50. ей (>, т 6.` «я принад- 
лежу Аристократею». Слфдуеть отм®тить здфсь, какь и при стан 
подъ №3 и №6, 1оническую Форму родительнаго падежа на— «6». Эта 
Форма уже можеть служить доказательствомъ относительной древно- 
сти падписи — сколько я злаю, послф У в. до Р.Х. подобных 
Формы въ Ольши болыше пе’ вотрёчаются. Характеръ письма нашего 
«стаю» совершенно соотвЪтетвуеть такому опредфлению времени. 
Имя Аротбхротие дважды ‘уже вотртилось въ ольийскихь памятни- 
кахь: въ каталогв ольвйсвихь гражданъ (БабузеВеу Г.Р. 1. № 114) 
и вь декретЪ въ честь Протогена (Габузевеу 1. Р.1, № 16 А. 19) 
— значить, въ двухъ документахь, [У вфка. 


20) Черполаковый киликоъ изъ коллекщи г. А. Фогедя. М®ето 


нахожденя-—Ольвя. На внъшиней сторонф верхняго края весьма вра- 
сиво выр$зано имя 


КоПРАЯУ. = Ебпрайс. 
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Имя Ебтрое лишь другая, по всей вФроятноети, 1юниче- 
ская Форма извфстнаго имени Ебтроск (ерв  Еюк-Весше. биесб. 
Еосл. 5. 191); равно какъ въ Пюнической надписи (оп. п5евий 
156,4), напримфръ, вотрёчается форма Ебхаббус вместо обычнаго 
Ебто бт. По характеру буквъ (срв. Г) нашгь отайМо относится въ 
1У вЪку до Р.Х. Съ этимъ опредълешемь времени наилучиииь обра- 
зомъ соглашается и Тоническая Форма имени Слдуеть отмЪтить, что 
имя владфльца сосуда поставлено здфсь въ именительтомь падежф; 
мы выше уже указали па то, что въ издаваемомъ въ настоящей за- 
иъткЪ матераль имя божества, которому посвященъ сосудь (“Артерис 
и ‘Ерьй$), дважды уже встрфчается въ этомъ падежф; можно удив- 
ляться любопытной случайности, что сравнительно пезпачительный 
матералъ, который на этоть разъ въ наземь распоряжеши, какъ для 
первой, такъ и для второй трупиы «оста» позволяеть памь уста- 
новить этоть варанть при Формулировкф подобныхь надписей 

21) Чернолаковый кувшинъ съ одной ручкой. Верхпяя часть 
горлышка отбита. Место нахождешя — Пантиканей. Дарь музею д ч. 
Н. П. Кондакова. На сохрапившейся части горлышка читается: 

ЯМНЯ=Уфле «= м”>, т. е. «я собственность Симы.. 

Относительно женскаго имени Ушу л Долженъ замфтить.^ что я 
его у Иок’а-ВесшеГя не папель; но оно образовано вноли® правильно 
изъ прилагательнаго ойлос, т, оу== «курносый». Вакъ для мужекаго 
имени собственнаго вотрёчаются три Формы, У&лос, Зирфу и Хцья, 
такь мы для женскаго имени можемъ теперь установить, что рядомъ 
съ Формы Уц,ф употреблялась и Форма 56. 

22) Чернолаковая желобчатая ручка оть сосуда. Мвето нахожде- 
шя— Ольшя. Даръ @едора Кубчишина. Сохранился только кусокъ ручки, 
на которомъ читается «отайЦю>. 

...АЕГА.... 
ЕПОУ. 

Разгадать смысль четырехъ буквъ первой строки нельзя, тфмь 
болфе, что невозможно опред®лить, сколько буквъ имъ предшество- 
вали или за ними сабдовали. бтаЙ\ю второй строки— то$ = «слово, 
отихъ» самъ по себ конечно вполн® понятенъ; непонятно лишь, въ 
какой связи это слово здфеь быжо помфщено. Одно можно съ ув$- 
ренностью сказать, что па этомь черенкв — надпись владфльца, 
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имфвшаго Фантазю украсить или вфрифе обезобразить ручку сосуда 
выцарапаниыми крупнымъ прифтомь словами. 

23) Крышка оть юническато сосуда, пайдениая при раекопкахь 
на островЪ Березапи, 

На врышкЪ етаЙНо: 

УМТКНУВЕМТ; Ушытс &ЦМ, «я собетвенность Смикы». 

Характерь письма соотвфтетвуеть древноети сосуда— можно над- 
нись датировать УГ вкомь. Имя Убху-—другая Форма обычнаго имени 
Мыхл, Мыха, равно какъ Хр» ветрчается рядомь съ распростра- 
нениымъ Му («Малый»). 

24) Донышко черполаковако сосуда; найдено при раскопкахь па 
Березани. На внфишей сторонф допышика «отайЙНо»: 

АИМТТ, т. ©. 

до _> уо [оо] 86]. ейи = «и соботвенноеть Дроние ». Пропущена-ли буква 
«о» случайно, пли же существовала Форма имени Агуболос рядомъ съ 
Ауоубоюс, рышить трудно Возможноеть существовашя такой Формы въ 
простонародм не исключается. 

25) Фрагменть чернолаковаго сосуда, найденный при раскопках 
г. Г. Скадовскаго на Березапи. На краю весьма небрежно нацарапано 
стаЙЦо За вфрность чтешя я не ручаюсь; по миЪ кажется, что са%- 
дусть написанныя одна въ другую буквы толковать въ смысл имени 
соботвеннаго 

АНМА -+- ОМЕМО, т. в. 

Атрауон [о] «36. => == «я собственность Демахомена». Имя 
Апрабреуос До сихъ порь, насколько я зуаю, не вотрьчалось; по 
оно правильно образовано оть б%/—(070с) и уси 

26) Чернолаковый килихсъ, плостйЙ, на низкой ножкЪ. Место на- 
хождешя-—Ольшя. Сосудъ пробрхень музеемь весною этого года. На 
верхнемъ краб киликса, съ вифшней стороны, выцаранана весьма 
тиательно слфдующая падпись: 


НАТГОТОХКУ АТЕЕТМ®ФТА НГТМОМТТ 

ТОМ ОМОМ:= 

“Нббщотос хбмЕ еНй ФОл) побуи тёу буду, т. е, 
«Пиятный для питья я (есмь) киликоъ, возлюбленный тёмь, кто 
пьеть вино». 
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Гексаметрь, нацарананный владёльцемъ сосуда, который, дол- 
жно быть, не разъ осушаль этотъ значительныхь размфровь бокаль 
и, повидимому, оставался именио размфромь его такъ доволен, „что 
прославихь его въ стихотворной Формё—этоть гексаметрь. повторяю 
я, представляеть въ разныхъ отношешяхь значительный нитересъ. 
ЯзиЪсь не остановаюсь на бытовомь интерес такого ‹огайЙо» на чаш, 
позволяющаго намъ заглянуть въ душевное настроеше веселаго ольвй- 
скаго любителя вина 1У-го приблизительно вфва до Р. Х.. а укажу 
лишь вкратцЪ на важность этого стиха въ историко-культуриомтъ отио- 
шенш. Первое слово нашего гексаметра гласить: Я86колох. Это слово 
встрЪчается, насколько я знаю, лишь у Гомера (3 раза, Одузз. И, 340, 
Ш, 391, ХУ, 507) и разь въ одпомь изъ такь называемыхь гоме- 
ровскихъ гимновъ (пуш. УТ, 36) и употребляется, какъ эпитеть вина. 
Если папгь ольв св поэтъ соединиль этоть энитеть съ словомь хм 
и цисаль «приятный дия питья бокаль» вмфето обхойе УбмЕ т. 6. 
бокаль, изь котораго пятно пить». то онъ безь сомиЪ мя такь но- 
ступиль подъ вмяшемъ реминисцешии изь Гомера. Если нзть въ 
виду свидфтельство Дона Хрисостома (срв. отрывокьъ, пересказанный 
у Латышева: Ольшя стр 55), сообщающахго, что еще въ его время 
ольмонолиты  восторгались гомеровскими эпонеями и кромё Гомера 
пн о кавомъ поэт пе хотБли и слушать, то нодобное прямое воз- 
дЪйстые Томера въ болфе древнее время на доморощенное творче- 
ство ольшополита конечно не имфеть, а рмой, ничего  невЪфроятнаго 
Твмь не менфе такое прямое доказательство знакомства съ Гомеромъ 
и его вмяшя на литературное производство > въ Ольви, какимъ явля- 
ется нашу» «ста», всегда можеть претендовать на особенное впи- 
маше при тЪхь скудныхъ ‘Фактическихь овфдбшяхь, которыя мы 
имфемь относительно духовной и ‘умствепной жизни Ольвш какъ разь 
во время выепгаго Щи 


в) Чга/АЕ торювцевз. 
27) Чернолаковый киликсъ: внизу на донышк® сгаЙКо 
вн 
28) Врасноглиняная тарелка: внизу на донышя» нацаранано: 
А. 
29) Врасноглиняная миска: внизу па донышк» выцарапаны буквы 
А ЗА. 
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30} Тоничесый сосудь; найденный при раскопкахъ на Березани : 


внизу нацаранано: 
К Ш. 


31) Тоническй сосудъ, найденный при раскопках на Березани: 
внизу ога@10: += 

32) Топичееый сосудь, найденный па Березани: внизу наца- 
ранано : | 

1 

33) Черепокъ красполаковый, найденный на Березани: на немь 
нацарапань знакъь въ Формф звёзды. 

34) Простоглиняная амфора, найденная на Березани: на ней 
эта@ю: А. 

Эти знаки, которые помфщены на довольно скрытомъ м%отф, 
весьма малелькихъ размЪровъ, и никакь пе портять самихъ сосудовъ 
я склонень считать помфтками торговцевъ. Причины для этого предно- 
ложетя изложены мною подробызе въ работ о‹ота@И», къ которой 
и отсылаю читателя. Замфчу здЪсь только, что слышавь возражешя 
противъ этого предположешя, заключающяся тлавнымь образом в 
томь, что вЪдь ни одинъ торговець не стапеть портить свой товаръ 
такими пеизглажимыми злаками, я сталь внимательно садить за 
ныиЪшиюй практикой купцовъ въ этомъ отношении могь неоднократно 
констатировать, что и вЪ пастоящее время товары подчасъ отм ча- 
ются нцеменфе долговЪчными знаками 


В. Надписи мастеровъ, клейма фабрикантовъ и штемпеля на 
амфорныхь ручкахь и горлышкахъ. 


35} Г.Л. СкадовокЙ нашель при расконкахь на Берсзани Фраг- 
менты одной чаши, которая внутри украшена черноФигурной картинкой. 
На виЪшнемъ желтомъ кра читаются съ одной стороны буквы: 

ту {2ОН, (недостаеть куска) ХОЕПОТЕХЕМ, 
съ другой стороны: ТУЕХ (педостаеть куска) В (недостаеть куска) 
ГОШХЕМ. | 

На обфихь сторонахь такимь образомь одна и таже надпись; съ 

необходимыми дополнешями она гласитъ: 
ТУЕЗОУН[ОМЕАР]ХОЕГОЛЕХЕМ, т. е. 
Твое 6 Мефбруо томов», Тлесъ, сынъ Неарха, едёлаль. 


Этоть Тлесъ, сынъ Неарха, брать Эрготела. одинь изъ извфетныхь 
‹ацизопег К]ешшез{ет» начала УГ вфка. До сихь порЪ его руки 
памь извфетны 14 чать съ картникой внутри сосуда — березан- 
ская является 15-й. Въ сожалфию она паохой сохранности. О Тлес% 
орв. Кеш: Мезегуютафитеп? з. у. 

36) Дальше па Березапи найдены храгиенты другой чаши, весьма 
похожей ла только что описанную. На этихь ‹Фрагментахь титается: 
а) -- АТРЕ В) А, 1) МЕМАТ. Эти Фрагменты можно соединить и До- 
нолнить слфдующимь образомъ: 

-НАРЕК]АЦГЕМЕМА ХИ, т 
ХойрЕ хоё те реЕ уаГри- «радуйся и пой изъ меня пенремфнио». Эту 
наднись мы имфемъ, напримЪръ, на чаш мастера Фригона, принадас- 
жащаго также къ кружку «Юепииееговъ»; брв. Юеш: Меетзигпа- 
фагеп?» 5. 80. 

37) Два черенка отъ такой-же, третьей чаши — пайденные также 
на Березани; на одномъ читается: --ХЕМО, на другомъ ОМИМАТ (?); 
первая часть надписи дополняется, по всей вфроятноети, вь -ЕУЕМО 
[КУЕУ]. т. е. ЯвуоХ с, имя мастера того же кружка. Съ надписью 
на второмь Фрагмент» я оправиться не умфю. 

38) Два орагмента отъ чаши подобной-же Формы, найденные также 
на Березани; па нервомъ съ трудомь читаются буквы ЕМУ... МАГ, 
на второмъ У и нервая часть буквы У. Допоанить эту иадиись я не 
умЪю; ясно только, что она принадлежить къ такому же роду ситна- 
туръ мастеровъ, какъ и предыдуния. Такъ какъ, до сихь поръ на 
ют% Росыи найдено сравнительно мало сосудовъ съ надписями масте- 
ровъ, то березапоке черенки могутъ претендовать на больной интересь. 

39) Враснолаковое блюдце “(югга чаи); мфето нахождешя — 
Пантиканей. Пробрытено г. Шкорпиломь дня Одесскаго музея. Внутри 
клеймо : т ==Робфоо. 

Клеймо это пе ‘лишено интереса. Оно показываеть, во первыхъ, 
какъ и раньше (въ протоколв № 318) изданное мною клеймо Гофоо 
на однородной тарелк® изъ Ольши, что итажйсже фабриканты с0су- 
ДовЪ ИЗЪ`<фета зюШайа» имфли титемиеля своихъ имеиъ и въ тгре- 
ческомъ шрифтв и въ греческой Форм®, накладываемые на товары, 
предназначенные для вывоза на Востокъ; во вторыхъ же, ФактЪ нахо- 
жденя въ нащихъ колошяхьъ сосудовъ изъ 1егга эюШаа съ штемпе- 
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лями Фабрикалтовъ чисто италйскаго происхождешя служить явнымъ 
доказательствомт,, что существовалъь оспариваемый Пгахепдоомъ 
импортъь ЭТИХЬ «сигиллатовъ® изъ Италш въ понтйемя колоши и 
подтверждешемь моего предположеня, что красноглиняная хакирован- 
ная посуда распространяется въ нашихъ колошяхЪ лить со времени 
римокаго втяшя на ВостокЪ, т. е. съ половины или съ конца П вфка до 
Р. Х., между т6мъ какь Огасенфо! датирустъ ольшйсвя и пантика- 
пейскя «ЯюШаа» пфлымъ стояфмемъ раньше. 

40) Фрагментъ такъ пазывавмаго мегарскаго кубка — изъ Ольви. 
На диБ релъеФпо выступающее клеймо: 


АНМНТРОУ = Ауруерво. 


Товары этого фабриканта, повидимому, были весьма распростра- 
непы въ нашихъ колошяхь. Въ нашемъ музеф больше полудюжины 
кубковъ съ ого клеймомъ, а въ общемь миф извЪстны цфлые десятки 
этихъ мегарскихъ чашь съ его имепемъ. 

41) Фрагменть мегарскаго кубка; внизу около мужской головы 
крайне небрежный штемпель: 


ПОСРА. 

12) Мегарсый кубокъ: внизу на донышкф рельефная голова и 
штемпель: ПОСТАОС. = Пбовос. 

По аналоги съ этимъ клеймомъ придется штемпель на кубкЪ 
поль № 41 читать также П6бобос, несмотря па слёды буквы «т». 
Пбовос родительный падежъ огь имени Ибок,` который извфотенъ и по 
ольвШской эпиграхикЪ (срв, Габузенеу: Р.Г, № 16 В, 58). 

43) Горло отъ амФоры изъ Одьвши. На горя титемпель: 


МО ^—ТГьбоно[$] 


АХКО 
<ЧА  `Аролттос 
ЗО 


Относительно именъ срв. Елок-Весще]: бмесв. Еюеппашеи. стр. 266 и 68. 
Относительно этихъ штемпелей на самыхь сосудахъ, которые 
по митино В.Н. Юргевича выражаютъ Фирму двухъ Фабрикантовь, срв. 
Зап. 0бщ. ХЬ стр. 27 и 28. 
44) АмФора изъ Пантикапея; даръ Археологической комниси. 06% 
ручки сохранились; на одной штемпель: 


В 81 | 
УАТУРОТ Уалброь 


(кадуцей) 
ЗАМОМ Охаюу 


Вакъ весь сосудь, такъ и надинеь превосходной сохранности. 
Имеми Сатира па ручкахъ изъ дасоса, когорыя хранятся въ Одесскомъ 
музеЪ, сколько я знаю, до онхъ порь еще ни ветр®чалось. 

45) Кусокъ кирпича изъ Тираса (Аккормана). 

Штемнель ЕГТ ЕА.. ОХ = Ея "Еж 
АУТУМОМОХ батоубиоо 
НФАГУТО “Нео (<|. 

Можно сомифватьея, дополнить-лн потертыя буквы въ пмепи аетн- 
НОМа ВЪ в ИЛИ ВЪ п, те. вЪ `Е\еуос пли въ `ЕАлос. Такъ какъ ио- 
слфднее имя пЪеколько разъ встрбчается въ качеств астинома па 
черепицахь и ручкахъ изъ пашего Юга (Беккерь. Зап. У, 50, № 16 
и 17, томъ УП, стр. 51, № 10). то я предночель его. Имя фабриканта 
извфетно, срв. В Н. Юргевичь. Зап. Х|, стр. 66. 

46) Ручка отъ амфоры изъ Тираса. 

ШАМАЗА Ея 'АузЕс 
ВОТАО Воб\о[ь] 
Родосская амфора. Пиемпель эпонимпаго магистрата. Относи- 


тельно имени срв. НШег у. багишоеи 1136. бгаесае шзагии. М. А. [. 
№ 1080, стр. 177. > 


47) Ручка оть амфоры изъ Тираса. 


АГОРАКМА ’ Ауорбо- 
= м 
КТО» хто< 
АГРТАМ ‘Атом [у]. 


Родосская амфора. Штемпель «шогса0 1$» по терминоломи ИШег 
уоп байттеен’а. ВиолнЪ тождественные иетемиеля найдены на остров» 
Родос и паходятся въ Британокомъ музеф; срв. ШШег у. баггииет 
1. 1. стр. 191 № 1220, 1, 2, 3. 

48) Ручка отъ амооры изъ Тираса. 

ЕГ1НРАГОР = Е “Нрхубох 
А 


— АМАМОХ —П]вуароо. 
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Родосская амфора. Относительно имени магистрата срв. НШег 
у. биишщеет А. 1133, 2 и Зслр. 183. гдф Герагоръ тоже является 
эпонимнымь магистратомъ, № 3 (Миз. В) внолнЪ тождественъ съ 
птемпелемт, на нашей ручк%. 

Эти ручки найдены въ насыпи гласиса Аккерманской крёпости 
у обрыва къ лиману, гд% весной этого года производились аккерман- 
скимъ городовимъ обществомь работы по устройству пристани. М%ето 
нахожденя этихь амфорныхъ ручекъ не липено значеня: въ связи 
еъ многими другими данными и оно можеть служить подтвержденемь 
оспариваемаго Факта, что древшй городъ Тирасъ расположенъ быатъ прибли- 
зительно на томъ-же самомъ м5етЪ, которое занимаеть нынф Аккер- 
манъ. 


49) Шейка отъ амфоры, найдена на Березани 
ЧЧА 
ОТЯ 


АДАМА 
Ото 





= ‘Аруео Аара[в о. 


Имя фабриканта ›Аруегос весьма обычное; но другое имя мн не 
ветрфча лось; мнЪ извфетно лишь имя Абладос. 


50) Шейка оть амооры, найдена на Березани. 


хХЮм0У Хоуос 
и Чотоло < \ 


Имя фабриканта и его отчество. Относительно этихь именъ срв. 
Вск-Весв{е]: буесн. Аоепашел 5. 333 ив. 129. 


Д. чл. 9. фонг- Штерн. 


ОПЕЧАТКИ. 

На стр, 41, строка 4 снизу, напечатоно : ртов, слёдуетъ: вуловаз, 

›- » \ 1 *ь 1 ь ь атефоме: ь стара 
5» 13, > 13 сверху, ь Демагорея › Демегора 
2 ^ь 13, › 13 ь. › Филтея ‚ Филта 

› › 11, › 5 снизу, > Ктиотто 46 ь Кепотб) вис 
>» М ›» 4 › › *вауфров ь Лобмюрос 

› › 19, №» 15 сверху, » скиеосъ › скиФосъ , 


‚5 ь 27, › 15 > » Я66лобк > 1бутбск 


Планъ /Аккерманской крвпости 


съ обозначенемъ тфхъ мфсть, гд№ осенью 1900 года произведены 


были развфдочныя раскопки. 





Зап. И. О. О. И. и Др. т. ХХШ. 


О песледияхь раскопкахь въ Анкермана, 


(Сл, прпложенемъ плана). 


Въ маЪ мфесянВ ©. г. члень Совфта и казначей патшего още- 
ства П. А. Маврогордато обратился оть своего имени и оть имени 
Д. чл. А.Ф. Фотеая въ общее собраше съ ходатайствомь разубивить им 
производить па собетветтыя средетва расконки въ райоиь Аккерман- 
ской крфиости, еъ тВмь усломемь чтобы во паходимыя при этихъ 
расконкахъ древности поступили въ музей Общеетва. Общее собрание 
охотно согласилось на это любезное предложене. Пристунить къ рае- 
коикамь однако удалось только въ сентябрь: П. А. Маврогордато 
выразиль желаше, чтобы я принять па себя руководство при рабо- 
тахь, ая быль волвдотв!е заграничной командировки съ научной цълью 
все лбто въ отеутетви и только въ сентябрЪ располагахь необходимым 
Для выполнешя возложениой на меня задачи свободнымь временемь. 

7-го сентября г. завфдующ Аккерманекой крёцостью  по- 
тарусъ В. И. Штулькерць началь работы ина ( указаиномь мною 
мъоть; 8-го септября я отправилея въ Аккермань, 9-го прибыль 
г. П. А. Маврогордато со своимъ лакеемь» страстнымь зпобителель 
древностей и раскопокъ, которому поручень быль падзорь за рабо- 
чими и который весьма добросоветно иополниль возложениую па пего 
задачу; кромЪ того онъ привезь ^еъ собою одного опытпаго колателя 
изь Парутина (Ольви), который съ надлежащимь умфньемь зани- 
малея выборкой\ Земицг въ ТЬХЪ мфетахуъь, тдЪ работа требовала 060- 
бениой осмотрительноети и осторожноети. Остальтыми малими рабо- 
чими были въ первые три дия люди напятые на биржЪ; съ 10 сен- 
тября удалось намь при содзйетыи В. И. Штулькерца получить въ 
качеств рабочихь 10 арестантовъ, и это обстоятельегво оказалось 
весьма благопуятнымь для хода нашихъ работь: аресганты не только 
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усердно копали, но два-три изъ нихь скоро такъ паловчились. что 
имъ возможно было поручать и болфе сложную задачу разчистки отеры- 
ваемыхь ямъ и могиль. Пробныя раскопки продолжались съ 77—18 
септября; я личшо могь присутетвовать при работахь съ 8 но 10 и 
съ 14 по 17 сентября. 

Ход пашихъ работь вкратцф быль слздующи: Седьмаго сен- 
тября начали во втором дворф крёлости, въ такъ называемой цита- 
дели, проводить траншею съ запада на востокъ, шаговъ въ 50 отъ 
входа въ «замокь» (серв. № 1 на прилагаемомъ планЪ). Въ средий% 
этой траншеи, 11/, аршина подъ поверхностью земли, наткнулись на 
четырехугольную каменную плиту съ дырой въ середин® для желЪз- 
наго стержня и съ явными сяЪфдами, что на ней нфкогда стояла ко- 
лопна. Подь этой плитой земля была особенно рыхлою, такъ что палка 
легко туда воткнулась. Въ виду этого мы р№шили здВеь идти 
въ глубь, и Это наше рЬшеше было возпаграждепло довольно любо- 
пытными находками. Уже въ указанномъ сло рыхлой земли найдено 
было много костей оть животныхь и черепковъ проетой глиняной по- 
суды; затёмъ слЪдоваль слой затрамбованной желтой глины, по мф- 
стамъ залитой известковой штукатуркой; и въ этомъ сло, толщиною 
въ арпиить, найдены были кости и черепки; вогда же опъ, кончился, 
земля стала совершенно мягкой, сильно перем шанной (съ ^золой и 
углемь и чфмъ глубже, тВмь больше было золы и чФгь гуще” ле- 
жали въ этой узкой и круглой ямЪ кости различныхь животныхт, 
гвозди, подковы отъ каблуковъ, шпоры съ однимъ толстымъ концом, 
мундштуки отъ уздечекь, желёзныя пластинки, черенки глазированной 
посуды, дальше, вое въ перемёшку съ костями и углемъ, мёдная 
чаша, три цзлыхь, разной величины, просто-глиняныхь сосуда съ 
одной ручкой, узкимь невысокимъ горльшковь и съ почти вертикально 
поднимающимея соскомь; четвертый экземпляръь быль совефиъ но- 
крытъь зеленой глазурью; пятый, найденный па самомь диф ЯМЫ, 
быль глазировань лишь въ верхней своей половинЪ; сосуды-—того же 
типа, какъ находящеся теперь еще въ употреблеши на Восток и въ 
Турки. `Кромф того найдены глазированный внутри горшокъ и глази- 
рованная тарелка, черепки весьма тонкихъ Фаянсовыхь чалеь, глази- 
рованная разноцвфтная чаша, несомнённо персидской работы ХУ— 
ХУ! вфка (Дамаскъ), два красноглиняныхь сосуда съ шарообразнымь 
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брюшкомь п мирокимь горльникомь, безь ручки; верха м пиажнии 
край — позолочены; на туловищв сосуда разбросаны вь Шиииальномь 
разстолми другь оть друга золотистыя нитна. 

Являетоя весъма  счастливымь  оботоятельствомь, что на 
глубииЪ  двухъ саженей пайденыя были див монеты: одна изь 
ихЪ, правда, пастольво переужавъла, что ея  чокать опред 
Пить пельзя; за то другая нревосходиой сохранности: она ири- 
надлежить, какь устаповиль Л. Ф. Бругь, суатану Махмуду ПИ, в. 
иедиему па престоль въ 1470 году. Лая шюдметовь, найденныхь 
выше этой монеты, получается такимь образожь Чегюнии$ розЬ чиет. 
По круглой имф, которая виизу вее боле суживалаеь, дошли до 
материка — желтаго песка— лишь па глубинв 3, саженей, между 
тЬмь вабъ по бокаму матерюкь началея тремя футами ральие. Быда- 
ии эта сорнан яма-—нначе ее, судя по паходкамь, едва-аи молию па- 
звать-——первоначалью колодцежь, убить трудно: нругшуь этого юд- 
положешя говорить то обетоятельство, что опа не выложена камнемь 
и, хотя несокъ и предметы на гаубияЪ были сырюватыми, нигдЪ 
па пихъ ие оказалось сафдовь нрунвутотвы воды. 

Масса костей различных тимиь. ивотныхь, рыбь, масса чорепковь 
огь посуды, масса золы и угля въ этой ям доказывають, что въ нее би 
вали веяюе «кухонные остатки» п весьма различия пепужных вещи, 
между которыми, каву, эго бываеть, паходилнеь изрбдка и почти цаыь 
сосуды. Еели-бы дЪло ие шло о культурных остаткахь ХУ и` ХУГ ва, 
то изобиме костей и золы п снособъ наполнения сосудовь костями и 
углемь могли-бы наводить па мысль, что эта яма служила пЪкогда 
Дия жергвонрипошенй; въ той энохЪ, къ ‘которой припадлежать эти 
остатки, такую мысль, конечно, допустить нельзя. Когда яма была па- 
полиена, ее затрамбовали гянпой. Изь масеы предмеговъ, выпутыхъ 
пани изь этой ямы, интереснве весго въ паучномь отноитетии разно- 
видные черенки глазировантой посуды: они предетаваяють иеструю 
коллекцию воевозможныхь узоровъ-—по изображешя итицъ и другихъ 
тивотныхь^ (тишь Гу Бока: Риемех услиззвея, отр. 15) ма найден 
НЫХЪ ВЪ той ям6 черепкахъ не попадаются '). Въ техинческомь от- 
пошеши предетавлены оба вида тлазированной посуды: «ройетез ует- 
1138665 ЗИг СГИ» и «робеМез усгилязбез зиг @12006», 


1) Чашь еъ изображенемь въ ередиш® и’лиуь найдено при раскопк® всего лишь 
дв — одна въ ям № 7, друган па глосией, внизу у лимана. 
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Между тьмь какъ два рабочихъ запяты были разборкой этой 
ямы— она окончена была лить 12 септября, друме продолжали до 
вечера 10 сентября раскапывать и углублять траншею. Въ ней тоже 
найдено много черенковъ простой и глазированиой посуды, разбитой 
па мелкие куски, масса костей н между ними челов чесяй черепъ. 
При работ въ траншеь наткнулиеь на двЪ каменныхъь илиты не- 
правильной формы и болынихъ размзровъ; он образовали, повиди- 
мому, часть Фупдамента стфиы, па глиняной кладкЪ, тянувлтейся 
огь оЪверо-востока къ юго-западу. Впосебдетвш, при разрытши ямы 
№ 7, па разетояши 60 шаговъь огь траншеи № 1, въ направлеши къ 
юго-западу, мы спова натклулись на эту о1Ъну: прослбдить ее на 
всемъ протяжеши оказалось при характер пашихъ развЪдочныхь 
расвопокъ на этотъ разъ невозможнымь. 

Еще 10 сентября шесть рабочихь перешли въ первый дворъ и 
приступили къ разрытио обозначениаго нами места длиною въ 9 ар- 
инь и Пириною въ 2'/, аршина (№ 2 па план). При выбор 
мета въ этом первомъ двор мы руководилиеь сафдующимь со- 
ображешемь. ПШоялтора года тому пазадь владонскатели копали въ 
лЪвомь углу этого перваго двора: клада, конечно, никакого не пали, 
но за то раскопали осколки разноцвфтнаго, матоваго (сипяго и голубаго), 
венещанскаго стекла, воторые удаловь настолько собирать и склеить, 
что обпаружилась первоначальная Форма этихъ отекляныхь  издфлий: 
это были голуби. Изелфдовать дальше эту мфотность въ виду сдф- 
лапиой здесь находки казалось небезъинтереснымъ. Вь проведенной въ 
вышеуказанныхь размёрахъ траншеВ земля оказалась въ направхе- 
ши кь югу боле рыхлой, и поэтому здфеь приступили къ конаню 
ямы; въ ней напглись сифдующе предметы: 

Г) на глубил до у арииша: ДвЪ тлиняныя трубки, бронзо- 
вый позолоченный предметь пеизвВотнаго назначеня — повидимому, 
верхняя часть^ оть цожень) тонкаго стилета,  горльшико зеленаго 
стекла и обкоки` стовха того-же цвфта. 

2) На глубин оть '/,—1/, аршина, деревяпыя брусья, чашечка 
желтой поливы, каменное ядро, стекляная пробка въ видф кисти 
винограда. 

3) На глубин отъ 1/1 аршина, сосудъ грубой сВрой глины 
и стакапчикь, рогъ, куски разноцвфтпаго стекла, Фарфоровая ручка 
въ голубымь орнаментомъ, желфзный гвоздь, большая поломанная 
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бронзовая крышка оть соеуди. черенки шюстыхь глнияныхь амфоры. 
золы, куски стекла. 

4) На глубин оть 1 до 11/, ари. бюжзовая креника отъ с 
суда очень хорошен сохранпости, 06% злиняныта проетыте лимпочви 
античной формы. инрассвая монета (Домищана). два камениаху 
ядра, стеклянная пуговица. 

5) на глубинв огь ГИ, — 13', аршина, бронзовый панеретокь, 
тирассвая монета сб перечеваномз (голова Антонина), кусокъ от- 
пизенной и полнрованной кости съ просверлениой дырочкой, куски 
бронзы. 

6) па глубин оть 13, —21/, амиина, куски стекла и боль- 
шая вость сь двумя круглыми, доаблениыми дырами по бокажь: одна 
дыра проходить черезь вою тоащину кости, другая проевераена па 
3/» этой тояпишы:; въ обфихъ дырахь былн остатки желфзнаго стер- 
жня. Для чего служила эта тщательшю обработанная кость. репиеть не 
берусь. 

Когда 11-го сентября продолжали расширять эту яму до объема 
квадратной сажени, оказалось, что опа съ трехь сторонъ была выло- 
жена перетафвигими дубовыми брусьями; па глубинЪ 2'!/, аршинъ 
найдена была еще бропзовая крышка, тлубже еще три камелиыхь 
ядра и обломки отъ бронзовой крышки. Углубили яму До "7, аршить 
(двухъ съ половиной саженей) и тогда дошли до материка; въ этой 
пижной части ямы было много золы и костей, черенврвъ простой по- 
суды и вусковъ броизы. 

Я намфренио предетавиль здфеь подробную выписку изъ диев- 
пика расконокъ, потому с что она пажь  позволяеть  сдЪлать 
нфеколько небезъиитересныхь выводовъ; во-первыхь явотвуеть, что 
культурные остатки изъ этой ямы № 2 рфзко различаются по своему 
характеру оть предметовь, найденныхь въ ям № 1. Здбеь отеут- 
отвують вполи® вышеописанные сосуды восточнаго типа, здЪеь иЪть 
черспвовь  глазированпой посуды, почти пить желфзныхь пред- 
метовъ, остатки’ которыхъ въ такомъ изобиаи найдены въ ям® № 1; 
за то здфеь преобладаеть бропза и найдены двЪ монеты и дв% лам- 
почки греко-римскаго перода. Но эти античные предметы ве лежали, 
какъ слЪдовало-бы ожидать, па самой глубин Ъ ямы, и хронологических‘ь 
выводовъ относительно древности отдфльшяхь предметовь изь ипо- 


рядка наслоенй въ ямЪ сдфлать нельзя; это вытекасть особенно 
яепо изь того обстоитольства, что вь ямф между двумя тирасеними 
монетами пайденъь бронзовый нанерстокь. Такой фавть заставляеть 
предполагать, что паеышь во двор® кръпоети ири возведенш повыхъ 
построень неоднократно  перекапывалаеь п разрытая нами яма ие 
ностененио паполиялась разными отброшешнями остатками, какъ яма 
№ 1, а засыпана была въ опредфленный моменть взятой изъ па- 
сыпи землею. Шри такомъ предположении, по грайней м®рЪ. легко 
объясняется, что предметы бодфе поздней эпохи попали въ эту яму 
пиже предметовъ глубокой старины. 

Одновремению часть рабочихь начала ироводись другую траншею 
въ той же западной части перваго двора, иаговь въ 50 отъ только 
что онисалиой. Трашиею конази длиной въ двЪ сажели, ширилой въ 
сажепь (№ 3 на плашЪ). Главной паходкой въ этой траптто явля- 
ются куски п черепки весьма большого глимянато сосуда: внутри 
этоть сосудь покрыть быхь зеленой глазурью, а съ ви иней сторопы 
украшень рельефпо выступакищимь орнамептомь, въ вид сплетенной 
чепточки, которая, то въ боле инфюокихь, то въ боже узкихЪ подо- 
сахъ, обвиваеть весь сосудь сверху донизу. Сл6дуегь отиЪтить 
тогь ие лишенный питереса фавть, что первые черепки этого, сосуда 
явились па глуби '/, аршина, между тфуь какъ дно сосуда лежало 
на глуби почти двухь саженей—а именно, 5'/, аминь. Можно и 
этотъ факт объяспить давлешемь паноеной земли.” которому въ бод%е 
сильной степени подвергалась тяжелая цижния часть сосуда, чвиъ 
отдфльные отбитые черешки, или падо^ преднолагать, что и здЪеь 
весь слой земли быль неоднократно перекопань, такъь что отдЪльшые 
черсцки случайно выброшены на`верхь, я рышить не берусь; какъ- 
бы противъ послЪдияго предноложешя говорить то обстоятельство, 
что, начиная ^©ъ '/) аршипа до глубины въ БУ, аршинъ, весь слой 
земли состоять изъ щебня, иеремфшаниаго съ черенками оть этого 
громадизго, сосуда. №ь сожалфшию, недостаеть слшкомъ много кус- 
ковъ, чтобы возстановить этоть сосудъь цфликомь въ первоначальномь 
его вилв. Изъ остальныхь предметовь, найденныхь въ этой трашшеъ, 
я отмёчу: вишИ фарфоровый стаканъ (въ вндф чернильницы) и 10 
головъ оть тлиияныхь трубокъ — иа глубин одной сажени; ниже: 
ядро, куски нерламутовой ручки, миого черенковъ стекляныхь, а 
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такие куски листоваго жезфза. На глубинф 5, арнишь, подь двомь 
вынеонисапиаго сосуда, наткиулиеь на дв бодышя каменюхи нашгы: 
вынуть ихь изъ траншеи быдло цевозмолию:; обкопали иль 60 вевхь 
сторють и нашаи подъ иимн слой изъ пееку, золы. костей; изба 
въ этой емЪен золы съ костями паходнанеь черенки проетой краено- 
глипяной посуды, причежь многе изь пихь воли обгорфаи. 

Судя но всему характеру устройства нижией части этой ямы, 
покрытой тромадвыми камелиыми плитами, можно, пожалуй, выека- 
зать предположение. что это мфето служило дли жертвопринонейя — 
обгорълыя кости и обгорълые черенки оть посуды, равно какъ н рас- 
положеше ихь въ правильно горизонтальных слояхъ, какъ бы гово- 
рять въ пользу этого мифия. 

ЗатЪмъ, въ этомь же первомь дворб, на растоянии въ 50 ша- 
говъ кь сЪфверу-востоку оть только что описанной траншеи, стали 
копать еще одпу яму, длиною въ одипь сажень, иифиной въ 1/, са- 
жеци. здЪеь сначала нашли чугупиое ядро и иЪъехолько череиковь 
простой посуды; затЬмъ, на глубинЪ одного артиниа, наткнулиеь на 
совершенно прогиившую бочку, леващую на довольто больномъ камиЪ; 
паполнена опа была косточками огь саивь, арбуза, грунь и пше- 
ничными зернами; около бочки найдень весьма красиво и разноцвЪътно- 
эмалированный кувтиничие, иесозоевино восточной ( персидской) работы, 
заумь жельзная картечь, много кусковь желЪза. гвозди, подковы оть 
каблуковь, наперетокъ, бропзовое кольцо съ надниеью на позолоченномъ 
щить 1), крестики, куски красноглиняной позолоченной трубки; этого 
рода находки продолжались до глубипы одной сажени. Дальше почва стала 
еще болфе рыхлой, показались сафды угля и золы, но спачала мало 
костей; нопадались каменныя ядра, масса черенков оть простой посуды 
и ручки оть простыхъ амфорь, черенки тлазирюванной посуды, два че- 
репка античной черполаковой посуды и осколки весьма красиваго 
разноцвтнаго венецтанекаго стекла. Такъ какъ эти оскольи До мель- 
чайшихь Фрагмептовъ весьма тщатеньно собирались. то удалось посл 
большихь трудовь ихъ такъ составить и склеить, что можно судить 
о первоначальной Форм этихь стекляныхь сосудовъ. Четыре изъ 





т) Надпиеь еще не окончалельно разобрана; но буквы латмнек!н. такъ что по всей 
взролтноети можно ечнтать кольцо генуэзекимъ. тамъ боле что сохранивийяен части 
герба, — повидимому, изображено льза, — рекомендуютъ это опредвлене. 
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них имфють Форму четырехугольныхь бутылокь, на иодобе «полу- 
штоФа». Одить — изъ бфлаго стекла съ краспыми полосами, дру- 
гой——изъ чернаго стекла съ краспыми же полосами, трей—изъ благо 
стекла; причемь по вефиъ четыремь сторонамь написаны пин хри- 
сантемы сть желтыми стеблями и зелешями листьями. Вакъ видно изъ 
фрагмента четвертаго ‹«полуштофа» — эти бутылки закупорены были 
серебряными пробками. Другую групну между этими находками фраг- 
мептовь изъ етекла составляють осколки изъ молочнаго стекла съ 
весьма краенвыми синими пабрызгами и пятнами: по свойству стекла 
эта группа весьма близко етоить къ стеклянымь голубямъ, найден- 
нымь Въ прошломъ году. Найденные теперь Фрагменты принадлежать 
тремъ сосудамъ: одной мискЪ, одному стаканчику (6% ручкой) и одному 
кувшиичику. Паконець, обособленное место между этими осколками зани- 
мають фрагменты одного сосуда довольно своеобразной Формы: стекло 
толстое, украшениое снаружи чередующимися бЪлыми, красными и 
синими полосами, которыя весьма различно расположены: то за бой 
полоской сл$дуетъ краспая и потомъь сипяя, то идуть сначала по три 
или но дв бфлыхь полоски, а затвмь столько же въ другихъ крас- 
кахъ. Сосудъ-же имфеть Форму довольно высокой круглой бутылочки, 
отЪнки которой изрёзаны капелюрами, на подобю юпической колонны, 
съ той только разницей, что образованные капелюрами трани имзють 
закругленную выпуклую Форму. 

Накопець, въ этой ям, на различной глубин®, пайдены Фраг- 
менты китайскихъ фарФоровыхь чайныхь чашь ХПИ-— ХУ! стол, 
куски еще бодфе стараго китайскаго Фарфора «Сгадие!6» и два куска 
оть блюдца изь древняго китайскаго зеленоватаго, бирюозоваго (< шеет- 
отйи») «селадонг-фарфора» — (уе зе]а{от), который. какъ извЪфстно, 
рЬдко попадаль въ Еврону и нотому весьма высоко цфнился. Въ богатой 
коллекции въ музей въ Севрь\ ость одииз цзлый сосудъ изъ этого 
«осладонъ-хароора». Вакъ А.Л. Бертье-Делагардь мн сообщиль, при 
раскопкахь въ Ёремлф найдены были два фрагмента блюдца изъ этого 
фарфора. `Что сосудовь изъ этого фарфора мало въ европейекихъ 
музелхь, объясняется строжайшимь запрещешемъ вывоза ихъ (срв. 


Напа у. Лорен, УеШасеп ив Казшоз МопазреМе 1895, $. 453). ` 


Не менЪе красиво одло маленькое блюдце, покрытое внутри и снаружи 
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блестящей. красной и бфлой эмалью въ волхнообразныхь лишихъ. но 
видимому, тоже старо-китайской работы. 

СлЪдуеть и здЪеь отуЪтить то-же явлеше, которое наблюдалось 
при раскопкЪ ямь № 2и 3, а именно, что фрагменты одного и тото-же 
сосуда паходились па весьма различной тлубинЪ; такъ, парин- 
мфръ, верхняя часть описаннаго на послфднемь мфотЪ  стоклянаго 
сосуда пайдена на '', сажени глубже, чЪиъ первые его осколки; тоже 
самое было съ изящио орнаментированной, превосходной сохранности, 
сфроглиняной головкой оть трубки; верхпяя часть ся лежала па глу- 
бин 2'/, саженей, а нижияя, внолнЪ къ пей приходящаяся, но по- 
отрадавшая оть вмяши сырой почвы, на самомъ диф ямы — па глу- 
бин больше трехъ саженей. Это обстоятельство, равно какь и то, 
что черепки оть античлой черполаковой посуды лежали вьипе, чЪъмъ 
Фрагменты отъ трубокъ, доказываеть, что о хронологической иослз- 
Довательности культурныхъ паслосшй здЪеь рфчи ифтъ, а, на- 
противъ, земля неоднократно неребрасывалась и перекапывалась. Такъ 
какъ кр»постлая площадь почти до средины ХХ стодбтя была 
обитаемымъ  м%етомъ, то установленный нами здфеь Факть яв- 
ляется вполнЪф естественпымь; еъ нимъ надо считаться и при даль- 
нфйшихь расколкахъ, такь какь оть заставляеть быть весьма осто- 
рожпымъ при везхъ археологическихь и хрополотическихь выводахт 

Посл этого развЪдочнаго изелфдовалия ночвы въ первомъ дворЪ, 
мы опять возвратились съ нашими рабочими во второй дворь и здЪеь 
рышили еще въ трех различпыхь пупктахь. копать шахты. Одпу 
шахту выкопали сейчаеь у входа во второй дворъ, пал во оть вороть 
(№ 5). Насыпь здБеь оказалась твердой, песчано-камепистой; рыли 
всего до глубины двухъ саженей. Найдены здфеь сначала слфдующие 
предметы: желфзная скоба, каменный жериовъ, бронзовое кольцо (про- 
стое), гвоздь, маленьюй грубый глиняный сосудикъ, отъ руки сдБ- 
ланный, красноглиняныя амеорныя ручки и допьшики такихъ-же ам- 
Форъ. Затфмъ, начипая съ глубины одной сажени до двухъ саженей, 
лежали въ каменистой насыпи черепки чериолаковой античной посуды, 
деть ручки чернолаковыя и части допылиекь оть чернолаковыхь 
древнезреческито чашек. Эти черепки принадлежать различнымъ 
соеудамъ и возотановлять ихъ нтъ никакой возможности. Но слфдуеть 
отмЬтить, что на этомъ мЪсть впервые явились гречееве черенки ие 
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только въ единичиыхь экземплярахь, а въ сравнительно ббльшемь 
количеств, хотя ихь абсолютное чиело исособенио значительно. 
Золы было мало, а коеги внолиь отоутетвовали. 

Почти такого-же характера были находки въ трапите® № 6, ироводентой 
въ этом втором двор, недалеко отъ стфны къ лиману. Найдено здфеь 
много простых амФорныхь ручегь, горлышию оть слезницы и часть 
красполаковой тарелки, превосходной работы, римской энохи («бетга 9Ё- 
«Шаш»), на которой внутри имфется «отайНо» (нацарапанная над- 
пнеь) ААМОУ, — вторая составная часть весьма многих грече- 
скихь имонъ (папримфрь, АяСбоцьос, °АруЕбашое, “Ериб-бациос, У6- 
бецьос, Херосбашос и т. д.). Первая часть этой «надписи владфльца» 
пацаранала была, копечно, па промавшей части тарелки. 

Такь какь на глубин одной сажени наткиулись на слой кам- 
ней и твердаго щебия, то перестали дальше копать па этомь моль 
п перошли въ проведено послбдией трашиеи въ средин% Двора 
(№ 7). Копали и ЗДВеь спачала, какъ и въ остальныхь мфотахъ, 
шахту съ уступами въ двз сажени длины и въ одиу сажень ши- 
рины; въ верхнемь слоф найдены ядро, грубые и толетые черенки 
простой глиняной посуды, часть глазированиой чаники, глиняная терка, 
фралмепты обработаниею мрамора (скорфе всего край блюда) и 
черенки глазированной посуды. ЗатЪмь на глубиив '/, “ажени, на- 
ткпулись па толстый слой камией и щебия, въ котороуь было 4—5 
фралментовв античной чернолаковой посуды. Изъ изслвдовашя почвы 
выяснилось, что палфво, если стать лицомь къ входнымь воротамъ 
крёпости, земля рыхлая и «щупь» свободпо и глубоко проходить въ пес. 

Пришлось поэтому расиирить траншею, и дЪйствительно 
обнаружилась яма, наполненная» массой костей и культурными 
остатками. Пашли здфеь:  костяпую  прядку. четыре круглых 
костяныхь нластинки ср дырочкой въ срединв, двё мфдныхь монеты, 
къ сожалЪишо ‘настолько поретяфвийя, что ихъ опредфлить нельзя; 
цЪльный торшокь изъ простой глины, внизу круглый, а сверху четы- 
рехугольный, наполненный углемь, золой, костями отъ стерляди и 
разными ракушками; часть зеленой вафли съ резьефнымь изображе- 
шемь птицы и весьма большую массу вавъ глазированныхь черелков'ъ. 
такь и черенковь оть посуды такой же необыкновенной Формы, ка- 
кую иметь вышеупомянутый цфльный горшокъ. Въ сожалнию, вею 


яму до материка нельзя было вычистить: ша тянуаась вее въ на- 
праваеши ва лЬво, а тамь лы наткнулиеь на отбиу весьма плохой 
кладки на глишф, которая, повидимому, явился продолженемь серны, 
обнаруженной при разрьийи траниюи № 1. Разрущить и елести эту 
стЪиу ми казалось псудобнымь, а подкатыватьси подь нее было. вь 
виду ся плохой кладки, прямо омаенымь Работа зАБеь закончена 
была на глубинЪ двухъ сажелей, и мы, въ виду предетолщей начь 
еще другой задачи и краткости време, которымь мы раено- 
чагани, рыиили па этоть разъ прекратить дальюшее изеафдоваше 
дворов кристи. Добытые этими развЪдочиыми фасконкази резуль- 
тать: модию формулировать вкратив слъдувицихь образом: 

1) Выяснилось, что вся крьмостная площадь покрыга глубокой 
насыпью, образовавшейся главиыль «бразомь, повидимому, съ ХУ 
отолфия; па глубийб трехь саженей и больше найделы еще иредуеты 
турецкаго перюда. Этоть Ффакть является внолнЪ есстеетвениьйеь, вели 
цифть вь виду, что на одном изъ плановь крбиости. оть 1770 года. 
показапа цбаая масса здаши, распозожениыхь въ обоихъ дворахь. 
Оть разрушешя и слесоши ихъ долить быль, конечно, образоваться 
весьма толетый слой иасыии, который представляеть довольно зпа- 
чительный пренятетвы дая окоизательныхь п слетематичеекихь  рас- 
копокъ. 

2) Культурпые остатки, найденные во вторюмь и въ первомь 
Аворф, въ пфкоторюй отенени разашинотся по своему характеру. Раз- 
поцвфеное венсщанекое стекло, килайоый фарфорь`и брюнза найдены 
инь въ первомъ дверь, во второмь преобладають сосуды турецкаго 
перюда и глазироваштые черешет, ‘которые въ иервомь дворь попа- 
дались, и то въ пебольшомь количеств. линь въ яз № 4, расио- 
ложепной ближе къ второму двору. Это разанче можеть быть слу- 
чайныхь явлешемь и дадьиЫишия раскоики, весьма возмояно, его ие 
подтвердятъ; › по указать на эго, пока замфчениое различ я ти 
‘пе менЪе считаль необходимымь. Вавихъ-либо выводовъ отповительно 
площади, населенной по преимуществу гепуэзцами или турками, ко- 
нечио, па этомъ паблюденин построить иельзя. 

3) Пемноме остатки греко-римской культуры разсышаны повеюду, 
хотя въ ббльшемь количеств опи попадаются въ оЪверо-западной 
сторон крёностной илощади. Что черенки этой античпой  иосуды 
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пайдены, но большей части, вь сравнительно высокихь слояхъ земли, 
объяепяется неоднократнымъ перекапываюнемь почвы въ послВднихь 
въкахь и тЬмь оботоятельствомь, что эти черенки уже тогда быми 
составной частью пасыиной земли. 

4) Дойти до фупдаментовь и остатковь акрополя греко-римскихь 
временъ, который. по всему вфроятио '), расноложень быль па той-же 
крёностной площади, являстся весьма трудной и сложной задачей. 
Если вообще еще сохранились въ нЪдрахъ земли кое-каюе остатки— 
но аналоги, представляемой Херсонесомъ, можно это предиолагать— 
то опи спрятапы на больтной глубинв; и если ие поможетъ счастливая 
случайность. то пе предвидится возможности ихъ открыть. Сиести си- 
стематически всю глубокую насыпь на большой, занимаемой крЪтостью 
территоми является невыполнимымь съ точки зрьшШя матеральтой 
стоимости —по оно певыполнимымо и нотому, что надо считаться съ 
необходимостью сохранешя теперь еще стоящихь средневфковыхъ ба- 
шенъ и стЬнъ. 

5) Наконець, найденные при этихъ пробныхь раскопкахь пред- 
меты—преимущественно черенки оть глипяпыхь ин Фаянсовыхъ с06у- 
довъ, врагмепты китайских фарфоровыхь чапгь и венещанскаго етекла 
представляютъ, какъ для истори промышлениой дЪятельноети и торго- 
выхь сношешй, такъ особенто для истори узоровь в `\ орнаментаци 
вь прошлыхь вфкахь, главнымь образомь оть ХТУ-ХУП в., весьма 
любопыгпый матераль, такь что и съ этой точки зрёыя сдфланныя 
нами раскопки пе лишены значешя. 

Между тЪмъ какъ часть рабочих занята была только что опи- 
саппымъ изольдовашемъ ночвы въ крпостныхь дворахъ, другая чаеть 
съ 15 септября начала раскопки на гласисв крфиости, направо оть 
главпыхЪъ, входныхь воротъ. 

Поводом начать ‹ раскопки на этомь именпо мфетЪ послужило 
слфдующее обетоятельетво: 

Весной этого года г. завздующий Авкерманекой крёностыю В. И. 
Штулькерць извфетиль меня, что городское унравлеше распорядилось, 
еъ цылью устройства пристани и растиревя ведущей къ ней дороги, 
снести ближайше къ лиману прилегающую часть гласиеа иизвлечь необ- 


*) Си. виме стр. 18 ел\д. 
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ходимые камни изъ площади самаго гласиса, и при этихъ рабо- 
тахъ пайдены были разныя древности: три цфлыхуь амфоры. черенки 
оть посуды, аитичтыя лампочки и дусока мрамора св греческой 
надписью. 

Это извфете заставило меня вмфсть съ сепретаремь (@бщества 
А. И. Маркевичемь немедленно отправиться въ Авкермашь:; мы могли 
УбЪфдиться въ томь, что копаемая часть гласиеа къ лиману иред- 
ставляеть собою пасыпь, испещренную кудьтуриыми остатками: зам- 
чалась здесь битая простогаиняпая посуда въ болышомь количеств; 
ручки и черепки оть громадныхь размЬрювъ амФорь, простоглиняныя 
лампочки п т, д. Въ этой именно пасыши и пайдепа была вышеуно- 
мянутая мраморная плита или, правильшфе сказать, Фрагменть нлиты 
съ весьма мобопытиной греческой падписью 1—И вфка п. Р.Х. \,, 
Въ одной изь ямь, выкопаиныхь на гласис для добывашя камия, 
я могь установить нрисутетне пЪеколькихь большихь обтесанныхь 
палить, поставленныхь ребромь и помфщенныхь другь противъ друга 
па разстояши немного боле 1/, сажени. ДвЪ-—три изъ меньшихъ 
плить рабоше до нашего ирзда уже усифли извлечь н разбить, —©ъ 
бблыними они, къ счастью, ие могли такъ легко справиться и намъ 
удалось остановить дальнфиншее разореше этого сооружешя 

На лервый взгаядь было яено, что это мфето заслуживаеть тща- 
тольнаго археологичесваго пзслбдовашя; можию было предцолагать, 
что мы здфеь имфемь, вь виду ребромь ноставаенныхь илитъ, обра- 
зующихь съ двухъ стороть прямую линио, дЪло или еъ защищеняымь 
древпимь ходомь къ лиману, или же съ похоронныями склепами. Дия 
рЬшешя этого вопроса падо было, конечно. Ммьть больше матерала, 
ЧЬмь обпаженныя тогда—и то только отчасти — четыре стоящихь 
плиты (обозпаченныя на нашемь` план двойными чертами’. 

Въ ближайшему изелфдованию этой мфотностн приступили мы 
14 сентября и начали копать” (па лЪфво, сели стать лицомь къ крф- 
ности) за плитой № | имфвшей, какъ скоро возможно было устано- 
вить, 12 футовъ данны, 5'/, высоты и 3/. толщины. Сначала въ 
верхнихъ слояхь земли нашли: гвозди, четырехугольный вусокъ мЪди, 
куски оБры, черепки оть простой красноглиияной посуды, массу весьма 
толетыхь ручекь отъ амФоръ; дальше па глубинф 1'/, сажени най- 





') Надпись надана млою вт, этомъ-же том®, на стр. 3. 
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депа часть Фибулы, разбитая стекляная буса, разбросанныя КОСТИ. 
больная глиняная буса, монета мфииая, очень испорчениая, по, пови- 
димому, тирасокая — все признаки, что здфеь было древнее погребено. 
И дбиетвительно, па '/, сажени глубже открыта ограблениая древие- 
греческая мозило; осталось въ ней: двф глиняных лампочки грубой 
работы, па одпой -—- рельефное пзображеше Эрюта на лошади, на другой, 
повидимому, Фигура богини Побфды, Шинг; маленький сосудь, арнбалль 
(Фошь желтый, чермая сть съ бфлыми точками), у изголовьх остатки 
золотато похорющиаго вЪика (3 лиета сельдерея), чаеть мной висльхи 
бъ головкой, обтятутой лиетовымь золотомь, часть костяного гребия, 
гладная костяная питильна; дальше одпа золотая бляха, половина 3о- 
лотой бляхи въ Форм весьма тщательно обработанной головой медузы, 
Фрагменгь изящно снлетеницой золотой пфиочки, двф львиных головки 
изь золота (части еерегь), одна двойная золотая буса, одна ординариая 
золотая буса, одна двойная черпая буга, мвдный спиральный браслеть 
и очень уорержавьвшая м5дная мощета. Человё ческих костей на Этом 
мФеть было мало —ихъ напыи какь выше, такъ п глубже еще въ 
изрядиомь количеств». 

Сдфланииая находка не оставляеть по характеру вещей ни ма- 
лыинаго сомифия, что мы здЪеь паткнулиеь па лолу клаесиче- 
сказо порода; къ сожалЪию, точпо опредфлить время погребешя 
пельзя: пайдошиыя монеты настолько пероржавьли“ чо ихъ чекань 
псузпаваемъ; а глиняная посуда, которая таюъ чаето въ вопросахь 
датировки замбнясгь собою монеты, въ данномь случа® оставаяеть 
Довольно болышой просторь: арибаллы, украшеноые черной сЪтыю на 
Желтомь ФонЪ., попадаются въ гробинцахь по крайней мЪрЪ съ начала 
У вЪка до Р. Хр. до пачала нашей эры, а найдешиыяя ламночки, довольно 
пебрелшой фабричной работы, иммоть слитикомь мало характернаго, чтобы 
на осповаши ихъ одифхъ дать опредфленную дату. Однако, если имфть 
въ виду, съ`одной стороны, что мотивы рельефныхь изображешй на 
этихь лампочкахь становятся употребительными въ 19 вбиб и 060- 
бопио часто примфнаются въ эллипистичеенй перодъ, и съ другой, 
что изащиая копцетя головы медузы на фрагмент золотой бляшки 
указываеть на принадлежность ея иъ иемюду еще высокаго процвф- 
ташя гречесваго искусства, то мы едва-ли онибемол, если отнесем 
время сооружешя этой гробницы кь Ш или Й вфку до Р. Хр. 


47 


Какь ие возбуждаеть сомифиыт. что разрытая нами грбиица древ- 
не-греческая. такъ не подлежить сомибию п то, что опа разграолена 
и Переконана. можеть быть. уже въ довольно отдаленный перодь, 
Найденные пами жалкие оетатки золотыхь тещей позволяють одъиать 
заключено о богатомь ибхогда содержаши этой женекой гробницы : 
былу, тамь и цфлый похоронный вфиогь, и ожерелье изь золотыхъь 
бусъ, и епастенная изь золотыхъ пить ифночка, было и ожерелье 
изь черныхь двойныхь бусъ, иаатье покопиицы было общито зо- 
тыми пластинками ит. д. 

Такъ какь слой земли, въ котоюжь найдены только что онисан- 
ные предметы, иредетавяяяь собою ще сплоншую иабынь, То мы рф- 
шили идти дальие въ гаубь и вмёстЬ съ тЬмь расширить раскашивае- 
мую площадь, особенно по правой сторомЪ. Ирг даазыныяией работЪ 
въ глубь земля оказалась рыхлой, черной, съ сильной призфеью золы. 
Вь первомь слоф пайдена костяная поталька, очешь нохожан па ту, 
которая лежала вубеть съ предметами гречеекаго нелода и повидимому 
къ нимь принадлежащая, в каменпая точилка съ просверлениой ды- 
речкой, должно быть, для того, чтобы провести черезь иее веревочку 
и носить ее на пояс. Не потеряль-ли ее одишь изъ грабителей могилы? 

ЗаЪмь попадалась масеа черенковь и ручекь оть простыхъ ам- 
Форь, Довольно много коетей (между ними челюсть лошади); дальше 
найдены куски ми, двЪ страы наоской Формы. ‘весьма древияго 
типа, и опять черенки огь посуды и кости. Конали № глубины 3'/, 
заженей, земля стаза ваажиой и, повидимому, мы дошаи до материма. 

Выяснизиеь при разрьийи могилы № 1 дв вещи: во первыхь, 
что подъ греческой мотилой паходилась еще другая, относящанся КЪ бо- 
лЪ6 отдалонному пероду, и во`зтормяхъ, что греческая гробинца была 
устроена въ видЪ четырехугольнаго камениаго ящика, состоящего пзЪ 
четырехь поставаенныхь ребромь обтесаишыихь илить и покрытаго 
одной больной оской нлитой. Конструкция этихъ ящиковъ («Бей 
кМешетарег») особенно ясна стала при раскопеВ могилы № ПП, гв 
сохранилась на’ Воть, хотя и въ разбитозь видф. илита, служившая 
крыиткой `этого ящика. 

Разрытые вами гробницы - ящики оказались всф разграблен. 
выми и изъ пайдоныхь въ цихъ предметовь можно отноети &Ъ 
греческому  пероду лишь слфдуюние.: въ  гробииць № Ш 
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раскопаны : лампочка о Двухъ фитиляхъ, маленьюй красноглинялый 
Флакончику, 5 трехгранныхъ стрфль, пероржавленная мопета, боль- 
шой сломаниый бронзовый перстень съ выпавшимь камнемь и чере- 
покъ оть чернаго глинянаго стаканчика, съ надписыю буквы «6» 
въ бЪлой краскЪ (срв. надпись, изданную на страниц® 23, № 17. 
въ этомъ же том); въ гробниц № У одпа красная буса продолгова- 
той формы идвЪ, сосдинениыя толетымь слоем окиси, монеты; въ 
гробниц № [У куски расплавленнато въ огиф стекла, осколки ап- 
тичнаго толетаго, бЪзаго стеклянаго сосуда превосходной иризаци и два 
черенка черполаковой посуды. 

То, что найдено въ слояхь земли нодъ уровиемъ ящиковъ, при- 
надлежить, повидимому, къ боле древнему перюду. Попались въ этихъ 
олояхь намъ много черепковь простой красвогливяной посуды, много 
костей разныхъ животныхь, особенно лошадей, очень много золы и 
угля. Вь могил № П вь этихь слояхъ найдено много кусковъ пере- 
ржавфвтей бронзы, повидимому, остатки конекой сбруи, выъет® съ 
зубами лошади, большая плоская стрфла и круглый каменный ручной 
жерповь, — верхняя половина со слфдами мфднаго стержня для при- 
крфилешя ручки. 

Слфдуеть отибтить, что ящикь въ могил № 5 расположен 
въ другомъ направлени, чВмъ въ остальныхь: между тЬмь какъ 
плиты въ остальныхь раскопанпыхь могилахъ( разуыщены  такъ,. 
что. длинная сторона ящика направлена съ ` востока на западь, 
въ могиль № У ящик  идеть съ ^ обверо-востока на юго- 
западъ. Вромв того надъ гробницею ‹ поставтена была глиняная урна 
весьма болышихь размбровъ. Выкопать ее изъ земли было невоз- 
можно, такъ какъ, повидимому, весьма плохо обоженная урпа оть 
сырости превратилась въ глыбы мягкой глины; возможно лишь было, 
сдфлавь разрёзь, установить ея форму. 

На этомь некрополя памъ пока удалось раскопать щесть МОГиТЬ, 
и 10 за пелдостаткомъ времени изь этого ограничениаго количества ве 
во изсяфдованы до конца; напримёрь, въ гробницё № |\№ мы до 
материка еще не дотти. Въ виду этого незначительнаго пока матейала 
считаю преждевременнымть распространяться о характер этихъ ка- 
менныхь тробпиць и о свовобразномъ сложеши плиты, которое 0со- 
бенно поражаеть въ гробницахь № У и \. Надо здфеь раскопать 
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гораздо большую площадь. чтобы имъгь возможность судить еь пад- 
лежащей осповательностью объ этомъь во всякомь случа интерееномь 
могильник$. Выяспеннымь можно считать пока лишь одне: па этомь 
иокрополв иубютея слбды ногребешя изъ древие-гречеекаго перюода, а 
изъ такого факта вытекаеть, что эга мфетность лежала за чертой ти- 
расской стёиы и тпраескаго поселеня *). 





1) Иъ этому отчету о наших расконкахъь считаю пе ляменпымь иятереся ориба- 
воть еще слёдующее: утром 17-го сентября праннель ко мяф на раскопки аккерманскй 
торговець Нухимт Баруховичъ п предложиль ний; купить для музея мреморную статую, 
прюбратениую имъ только что оть мужика, который. по его словамь, нашел ве въ хи- 
манв подъ кр®ностью. Я отправился къ нему и покуика состоялась. 


Прюбрвтениая маою небольнихт, размбронъ статуэтки (в. 56 см.) представлнеть 
с0бою тореъ женской оигуры. Недостаеть головы, рукт и пижией засти погь. Сзади Фи. 
гура не обдЪлаиа повидимому, оша предназначена были быть поставленной въ какой пи- 
будь ниш. Гимат застеглуть на правом илеув и писпадаеть въ изициыхь, хотя тл- 
желых складкахт, оставляя верхиюю часть туловища, до бедруь, непокрытов. Выра- 
ботка этой верхней части туловища, моделировка мускуловъ, отдЪхиа, плаща воеьма тща- 
тельны и обнаружнваютъ вЪ мастер хорошаго знатока своего двла, Изгибъ н поза Фи- 
гуры напоминаютъ обычный въ греческомъ искусств съ элленистичеекато перюда тниъ 
Аородиты, и и ие сомииныюсь, что мы п въ вмиемъ торе должны усмотреть изображен1е 
этой богияи. На первый взглядт было яспо, что эти статуэтка никогдь въ вод ие 
лежала; когда п этимъ паблюденеит подълилсея еъ Нухимомъ Баруховичемт, опъ видимо 
смутился, объщаль снова разепросить мужика, гамизи котораго олз, дескать пе знаетт, 
путалея въ сполхъ повазыйяхь и т. п. 


ВЪрно только то, что Нухниъ Баруховичъ двйствительно пртобраль эту статуэтку 
лишь 14 ссктября, потому что 10-го П..А. Миврогордато и 15-го Фелоуь Кубчинииь 
былн у него и разематривахи вов ого нещи,—и тогда этого торса у него еще не оказына- 
лось. Разсказу продавца, будто статуэтка найдена хужикомъ уже два года тому назад и будго 
он, Нухимъ, только 17 сентября утромъ узналъ объ этой находк», я безусловно ше вБрю: 
въ Аккерман живетъ столько торговцевъ Аревиостляии. столько сотрастныхя» кледоиска- 
телей, туда же изъ Одессы и Очакова постоннио наззжають извфетные евреи-перекул- 
щики за поисками вновь найденаыхь нещей, ато положительно надо вирить въ чудо, 
сли полагать, что нашедиИй статуэтку аккермансый житель два годл не зваль и ме 
справлялся, г и какъ резлизироваль свою находку. Поэтому для меня не подложить 
сомизийо, что эта статуэтка, ты ‘именно между 15—17 септийря. Раекопана-жи опа 
во дворз живущаго будто бы въ предм®еть? «Кавказ» мужика, или ва гласисв крёности, 
ннизу у лимана Ггдф городокимъ управлешемъ произведены были земляныя работы, обнару- 
жива, какт выше указано. культурпые остатки греко-рнискаго поселеня, или же наконец 
вынута изъ насьши расканываемаго намн некрополя, остававитагося почью и рано 
утромт, безъ надлежелцаго присмотра—вто, конечно. остаотея и останется певыяененнымт.. 
Весьма умпренная ина, запрошециал за этотъ тореъ, съ одной стороны, и сбивчнвость 
показан!й продавца, съ другой, говорятъ съ достаточной ясностью зв то, что при добы- 
ви этой статуэтки не нее было ладно. Какъ бы то ни быцо. но такъ какъ статуэтка 
безъ сомиз]я найдена во время нашихъ раскопокт, можеть быть даже въ раскопалной 
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Я здбеь все время безь всякой оговорки говорихь «о древ- 
немь ТирасЪ», «тирасекихь стфнахь» и «тирасскомь некронол»»; 
но слфлусть ли древний Тирась дфйетвительно искать на томъ 
МЪотЬ, гл мы конали? находилея Чи ‚онъ па территорш, занятой те- 
перошнимь Авкерманомь? Этоть вопроеъ мнб столько разъ заданъ 
быль во время раскопокъ въ Аккерманв и въ Одесс вицами нитере- 
сующимиея вопросами мЪъетной стариныт, что я считаю пе линиитиь въ 
заключене этой статьи коспуться вкратц вопроса о мБетоноложени 
древиято Тираса. Спещалисту -археологу это, можеть быть, покажется 
испужныхгь, но я изъ предложешиыхъ миф вопросовь могь убЪдиться, 
уго возбуждеттыя ифкогда сомифня еще ие вполиЪ устранены и вы- 
сказаниыя прежде па этотъ счетъ предноложешя и догадки отличаются 
большой живучестью. Помимо того я думаю, что характеръ сдфлан- 
пыхЪ пами паходовь въ связи съ эпиграхическимь матераломъ, добы- 
тымть въ послздни годъ (орв. статью «Новый эпиграФичееюй матс- 
малъ. найденный на юг» Росйи», въ этомъ-же том, отр. Ти ся.) 
продотавлиеть для меня достаточное основаше заговорить здфеь о 
мфстоположепиг города. 

Теоргя заслужениаго изсяфдователя южио-русской географии этио- 
графш Ф. Брупа'), правда, не пользуется въ настоящее время особепиымь 
сочувстыезгь, хотя я могъ все таки убВдиться въ томъ, что она далеко еще 
не забыта. Вакъ извфетно, профессорь Ф. Брутъ, соглашаясь съ своими 
предигествепииками”), что древие-гречесый Тирасъ ложаль «ПОЧТИ» 3) 
па мфетв пыпшняго Аккермана, или В0^ велкомъ случа на иеосо- 
бенно далекомь оть него разетояиш“ ), выставиль и защищал догадку, 
что городъ въ перодъ посяь правлешя. Веспафана перенесенъ быть 
на лЪвый берогь рБыи, въ 90 верстахь вверхъ по течению Ди%етра, 


пами илощади или пблизи от ися, то н ечиталт, правильным п ес включить въ число 
кобытых при’ расконкахъ осенью 1900 года предметовъ и упомянуть о ней въ наетон- 
щехъ отчегл. 

*) Бруиъ: ВЗапиеки Имиер. Одесе. Общ. Исторм и Древноетей ПЕ, стр. 47—66 и 
Черноморье. Г, 3- 13. 

2) Стомпковек И: Изенвдоваши о маетоположени кревнихъ греческих лоселенй па 
боерегахъ Понта Ивкоинскего, Спб. 1896. П. Беккеръ: Гражданемй быть Тиритовъ. Одесса. 
184%; его-же — Зап. Им. 0. 0. И. и Древ. Ш, стр. 416—469. 

*) Беккорь, Зап. Ц, етр. 420. 


*) Брупл, говорить: (Заа. ТП, стр. 49) ‹пемного выше ныншиняго Аккермана»ь 


туда, ТДБ ныиф находится село Коротиое, Тираспольскаго уфзда. 
Ближайниюеь поводомь къ выставленно этой догадки служило то 0б- 
сотолтельство, что первая ‹тирасевая падиись» (301 года и. Р. Х.)*) 
въ 15316 году найцена была вь сел Коротномь въ такомь поло- 
жопиь которое, по инфию прое. Бруна, трейуеть заключения, то 
памятипеь уже нервопачальо быль воздвигнуть па мвотЪ его иа- 
ходки». Свою гипотезу проф. Брупъ старалея нодкрумить ссылками 
па показашя дровнихь авторовъ, особенно Итолемея, указатель на то 
обстоятельство, будто изъ нерюда преднолагаемаго ижь переселешя — 
правлешя имнераторовъ Траяна м Адрапа — пе имфетоя тирасекихть 
моистъ, п паконедь изложешемь тбхь историческихь иричинь— возета- 
повлеши могущества Лавовь при нар ихъ Децебал —, которыя 
должны были бы заставить Тиритовь основать повый городь па д%- 
вомъ берегу ДиЪстра. 

Съ догадкой Ф. В. Бруна ие согласились предотавители отече- 
отвенной археоломи: сому возражать въ томъ же [Ш том Записоть 
И. А. Беккерь въ статьв: «Берогь Шонта Эвкенискаго ось Истра До 
Бориеоена (стр. 151 сябд.), возражали ему и В. П. Юргевить (въ ХИ 
том Занисокъ стр. 7 и сафд. и въ Трудахь У] Археол. Съфзда томь И, 
стр. 29—33) и В В. Латышевь (7. Р. Г сть. 8 и 9). Если твмь 
не менфе В. Н. Юргевичь въ своей статьф «Замфчаня о икоторыху 
мфетностяхь Новоросейскато края, заслуживающих археологическаго 
изолВловашя › (Труды УЕАрх. Съфзда И, стр. 29—33.) оетавляеть спорпый 
вощюсь какъ-бы открытымь и рекомендуеть УГ. Археол. Съфзду про- 
известь археолотичесмя поиски ву 624 Коротномь, то это объяс- 
няется скорЬе вали понятные уважешемь къ личиоети и къ за- 
слугамъ своего товаршиа, чЪмъ ^ серьезнымь сомибщемь въ правот% 
защищаемаго имъ взгляда. ДЪйствительно-же сомижватьея пельзя, что 
гипотеза Ф. Брупа соверщенио неосповательна. 

1) Въ 1861 году отрыта въ сель Чобручахъ, въ девяти вер- 
стахъ оть Коротнаго, другая тирасская надииеь на мраморной нлит®, 
не мепьшихъ размфровъ, чЪмъ пайдеппая въ 1846 году вь Корот- 
номъ. Такъ какъ нельзя допустить, что древшй 'Гирасъ занималь всю 
площадь оть Воротнаго до Чобручь, то съ самымъ Фактомгь перевозки этихъ 


*) Срв. ТабувеНет: 4. Р. 1, № 3. 
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большихь и красивыхь пилить надо считаться. Разъ же мы Должны 
Допустить, что одна плита неремфщена по какимь-либо причипамь 
въ другое мЪето, то, по совершенно вфриому замфбчанио В. В. Ла- 
тышева, ничто ие пренятствуегь полагать, что 00% нанты увезепы 
по рфЕВ съ ихь первоначальнаго мфотолахожденя. 

2) Если даже согласиться съ Брупомь,— это сдфлаль Мопиизен 
С. Л. Ь. Ш, 11) № 781—чт0 падпись въ 61% Коротномъ была воз- 
двигнута съ самаго патала па мфотВ си находки, то отоюда еще 
далеко ис вытекаеть пеобходимость иредположешя о перенесенн города 
на это мЪето 

3) Пи въ сел Коротномь, пи въ Чобручахь пикакихъ другихь 
слфдовЪ древияго посолешя-— монетъ, черенковъ посуды, культурныху 
остатковь— не найдено. 

4) Указаше Ф. Брупа па отеутотве тирасскихъ монеть импера- 
торовъ Траяпа и Лдмана является теперь несоетоятельнымь: ихъ 
пайдепо, особенно мопеть Адмана, въ Аккерманв  изрядиое количе- 
тво. 

5) Показашя древнихъ авторовъ?) не говорять въ пользу предно- 
ложешя Ф. Брупа; противь иего-же товорить полное молчат рим- 
синхь писателей о такомъ выходящемъ изъ ряду вонъ Факт перене- 
сешя ифлаго города. \ 

6) Приведенный прое. Ф. К. Бруномь историческия соображеня 
относительно грозившей Тиритамъ опасности со сторопы `Даковь отиюдь 
пе объяспязоть, почему Тириты, добровольно оставляя свое имущество, 
свои виноградники, свою крьпость, сами себ обревли на полную ти- 
бель въ матемальномь отношении, перенесешемь своего поселешя на но- 
вос, весьма отдаленное оть моря мото; и это переселеше ихъ едва- 
ли могло освободить оть грозившей имъ опасности: кая они могли 
имфть гаранти, что отряды Даковъ оставять ихъ на новомъ, неза- 
щищенпомъ и’ уеустроенномь мег жительства въ покоф? «Разь воз- 
викиНе культурные центры торговаго обывпа», — правильно замфтиль 


< 


‘) Совершенно основательно В. В. Латышев Т, Р. етр. 9 не согамиаетен съ 
этим взглядомъ Моттзен’а. 





*) Мы это ниже похажемъ ири разбор ихъ свидтельствъ. 


из 


прое. №. А. Кулавовеый") по поводу разныхт, омблыхь предиоложени 
г. /аскина —— «естественно сохрациють свое существоваше даже во 
время великихь катастрочь и переворотов» >. 

7) Сдбланиыя на почьь пыиьишяго Авкермана археолигичесяи 
паходки, какь прежшя*), такъ и особено повуишьг, пе оставляють со- 
мия, что это мфето до конца аптичнаго ма было заняго древ- 
нимъ городомь Тирасомь. 

Такижь образомъ ие слфдуеть больше считаться съ догадкой Ф. К. 
Бруна, и упомянутыя паходки ие долашы были бы допускать разно- 
тлайя отпосительно локазизащи древняго Тирава; если, тёмЪ не менфе, 
вакъ уже сказано, до сихъ порь возможно часто слышать сомнЪшя 
и кодебашя. то они вызвавы, повидимому, лакъ попадающимися у за- 
щитниковъ единетвепно правильнаго взгляда пе вполи% опред ленными 
и точными указашями?), такъ и невфриой оцфикой повазашй древнихь 
авторовъ. Враткимъ разборомь этихъ свидётельствь я и закоичу на- 
стоящую статью. 

Въ общемь сабдуеть прежде всего замфтить, что у древнихъ 
авторовъ, заговорившихъ о поселешяхъ на ютф Росыш, упоминаше о 
ТирасЪ ветрЬчается сравиительно не часто: ихъ больше интересовали 
ботатыя полоши, въ род Ольши и Пантиканея, или же мфетности, 
прославаенныя сагой, какъ Волхида, островъь Шевка съ храмомъ Ахил- 
леса и т. д. Затфиь въ чиель этихь упомипанш сафдусть строго 
разанчать разницу между общими, какь-бы случайными указашями, 
попадающимися въ той или другой евязи, и между свёдфшями тЪхЪ 
авторовь, которые ставили себ% задачу, ‘Дать точныя географичесня 
мЪотоопредьленя какъ другихъ заседениихь пупктовь, такъ п Тираса. 

Въ нервой категоми припадлежить большинетво изъ упоминашй 
о Тирасв у древнихъ писателей и какь ни цфины эти упоминашя дли 
пасъ, однако противорило-бы вебмь законамь исторической и архео- 
логической критики» еслибъ мы хотфли воспользоваться ими Дия точ- 


*) Кулововем!Н: Карта Евронейской Сармати по Птолемею, стр, 27, примёч. 

2) Прежнйн находки перечислены въ статьв В. И. Юргевича: «Звивчантя © взиото- 
рыхъ мзетноетяхь и т. д.» стр. 31. 

3) Попадоются часто тая выражешл: «Тирасъ ивходиден почты на м\зетв тене- 
решияго Аккермана», «не мною выше Аккернана», «близь нынмнияго Аккериана» (сло- 
варь Семелова) и т, д, 
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ныхь гвограхическихь опредвлени. Выяешо это на одпомъ примбрь: 
Геродоть въ онисаши рькь Скпом (ЛУ, 45—58) вь БЕ глав® гово- 
имгь"); «Итакъ, одна рёка у Скноовь Истрь, а за нимь слъдуеть 
Тирасъ, ноторый течегь съ сфвера ит. д. У устья сто живуть Ед- 
лия, которые пазываются Тиритами». Беккерь ?), защищаюний со- 
першенню правильный взглядъ, что древши Тирасъ расположень быль 
па мВстф иыифитияго Аккермана, сильно емущается какъ этимъ показа- 
шемъ Геродота, такъ и словами Помпошя Мель?); ‹диа ох (зе1. Тугаз) 
зи! помни$ оррии ао», и тВзгь обетоятельствомь, что ПлинН!), 
«упоминающуи вообще только о тородахь и земляхь, прилегающих 
къ Черпому морю», всетаки говорить о город Тирас$,— и чтобы ео- 
тласовать свой  взглидь съ этими повазашыми, ечитаеть себя 
выпужденнымь предноложить, «что эти писатели разематривали Дн%- 
островом лимашь уже какъ часть моря и поэтому о городв Тирае® 
справедливо могли сказать, что ошь паходился ири устьи р№зки Тираса». 

По моему яено, что это предиоложене Беккера совершенло 
лиишее и пеправдивое; оно вызвано только поправильной оцфикой по- 
добиыхь краткихь и побочныхь упоминаний. Геродоть о зородь Ти- 
раеф и его мфетоноложеши вовсе ие товоригь, а при описан те- 
четя рьки Тираса какъ побочное обстоятельство приводить, что у 
устья ея живуть Еллины, которые называются Тиритми ; эсо) его 
замфчаше при дословном толковани м%ета явдяогся вполиЪ правиль- 
пымъ, потому что несомифино, суди по сохранивнииися культурцымь 
остаткамь, Тишты жили также и у устья Тираса. какь Ольмонолиты 
ифкогда ими свои хутора и Фермы по всей береговой полос До устья 
рЬки Борисесна. По допустимь ‘даже, ^ что Геродоть, какь виосяЪд- 
стве Помпошй Мела, хотВаь оказать, что 20р0дз Тирасъ расположеть 
при устьь рЪки, какъ же’онь, упоминая объ этомь только при 
случаЪ и пе предогаваяя цыфровыхь данныхь относительно разетоя- 





+ 52 © = > >. ^ Ы еЧ т 
} Цегоа. ТУ, 51. Ех ры & тб потороу тори Миббдон 20 0 "[отрос, ретё 2 тобтом Т- 


65. 85 бб Восс ру ОУ: роо бро... 2 0 16$} отодоли атоз потоедуток “ЕААимес, 0 Торо 
хо Фоутел, 

*) Запиеки 0. О. Ист, и Древ. П, стр 418-420. 

8) И, 1, 1. 


“) ПЯ. пмиг, ТУ, 26: «1атав адин Туга, 


орр4о нотеп птропевь, ий ашеа Орв- 
ива Шеерантг. 
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и торода оть моря, могь иначе выразиться убмь онь это сдвлаль? 
ВЪдь гороть не находнаея же пи при неточинкахь. ни У сдиаго 
течешя рёки, а именно близко оть устья ва. 

Тоже самое, конечно, слъдуеть замфтить и о сносибь выражен 
Мель, который по соботвентюму заяваенио (1. 9) «заеНе» — суммарно 
трактуеть о свиемь ирюедметь; также точно п Плиний упоминаеть о- 
обще — и 0 еще вь вводномь предложен — обь этомь город. 

Подобный, скорбе случайный упоминаня могуть нахь однако дать 
иногда весьма цфиныя овЪдфия: такь напризеврь изь Паниня мы узнаемь-— 
и СтеФань Визапйский ) это подтверждаеть — что Тирась пыфль еще и 
Другое назваше: Оетусеа?); но усматривать въ этого рюда уномина- 
нихъ точных географичесня опредълешя и, вырвавь нхь изь вон- 
текста, анализировать веякое слово и веяый предлогь и частицу подъ 
лупой придирчивой критики, а па основа этого анализа строить 
разныя догадки и предположения -— этоть, къ сожазьнио, довольно рас- 
пространенный ируемъ въ литературб объ этнографит и географи ога 
Росии-—овидЬтельетвуеть на мой ватлядь о совершено превратиомуь 
понимании задать герменевтики и критыки текетовь древнихь авторювь. 

Изь вобхъ эгихь упоминиий о городь Тираеб у Геродота, Скимна 
Хюсокаго, Помпошя Мелы, Плимя и т. д.3) мы можемь вывести‘только 
заключене, что существоваль ототь горюдь, чго онъ носить еще“дру- 
гос пазваше и расноложень быль на пнжнемь точен рЬки того-же 
имени, педалеко оть устья; дая бояе же дочлыхь опредфлешй эти 
свидфтельетва не дають матерала. 

Совершение иначе, конечно, мы Колы относиться в повазашямиу 
тЬхь авторовь, которые претендучоть представить намь совериенио 


:) ЗМерь. Вухап. 3. У Тбрз Торе, ябы ях потауд: № и ЕМебиь ябули" и Ви пары 
то Тбрау Торатиу мои то биде 6 2 помИзор 16 поту ай тии даму Тау «ео. 1655 81 
поМтыс Тизблозк: Ёли ид Туре «> 9то зоб Тс у ладно п’ пох зо )> "батя, Тинь 
тляеитчь толь Стехвиа, если принять весьма правдоподобия поправки, предложенный В. 
В. Латышевымь въ ЗВ. М. Н. П. 1892, УЦ, отдвлъ класс. оилохони етр. 68. 


1) Городъ Тирасъ раздвлиетъ. такимт образом, участь Олььш, Паитикапея, Осо- 
доеи, которые тоже имфли по два имени. О причин® этого явлешя я говориль въ стить 
«Значене керамнческихь находокъ» и т. к. Зап. ХН, етр. 6. 


*) Относяцияея сюда мъета дрезнихъ авторовъ вев собраны у Беккера: Зан 0. 
О. И. и Древ. ЦП, стр. 416 и ел®к, 


точныя показатя о мботопозожеши древняго Тнраса; здфеь копечино 
умфететь строжайний апализь и саман точная иитериретащя ихь 
словт. Такихь ноказашй у пасъ два: Страбона и Птолемея. 

Пачну съ носяфдняго. (0бь общемь характер труда Птолемея 
мн говорить здфеь ие приходитея; отсылаю читателя, желающего 
познакомиться съ пимь, къ первой глав привЪтотыя Ю. А. Вула- 
вовскаго ХГму Археологическому Съфзду — «Карта Европейской 
Сармати по Птолемею». Замфчу здфеь только, что общее чиело 
гоотрафическихь иметь, приведентыхь у Птолемея, доходить до осьми 
тысячь, между тВыъ какъ число мЪфетностей, для которыхь нифлись 
въ то время астрономичесмя паблюдешя, было около четырехооть. 
Отсюда вытекаегь, что вычислеше цыеръ ишроть и долготь для 0бо- 
значешя каждой мфотноети земпаго шара не могло быть всегда точ- 
нымь. Для илтересующей паеъ здЪеь мфетности Птолемей даегь сдф- 
дуюпия опредфлемя (Ш. 10): 

устье р$ёки Тираса . . д. 56520’ ш. 49°40' 
городь Цикошя . . . д 5620’ ш. 48910’ 
городъ Офусса . . . д 56° ши. 48° 

городь Тиравь .. . д. 56° ш. 47940’. 

Что эти цыеры расходятся довольно далеко съ дЪйотвительныйгь 
астропомическимь положешемь эгихь м№етностей, общеизввстио"): 
устья рёки Дифотра и въ особенности городъ Аккоржань лежигь па 
46°12’ широты (48° в. дол.). Шо для паеь нестолько важно копета- 
тировать эту ошибку въ опредфленш, сколько выяснить, как далеко 
по Птоломею разстонше оть устья рЁки до города Тираса. Такъ какъ 
оть при равной широтв 4'7940” опредвляеть это разетояше но долготь 
ВЪ 20’, то но современному снособу вычнелешя оно равнялось бы 25,051 
вилометрамь (23.6 воре) амъ). По Птолемею получится нФеколько дру- 
гос разстояне: онь считаеть, правда, доказаннымь, что 1° равен 
500 стадий; но’ на парадлелы Родоса приблизительная величина раз- 
стоя между ^ мерищанами была для него 400 стадий (Г 20, 5); 
протяжеше же земли по долготф вычиелялоеь и имъ, согласно тради- 


- : ‚ 

) Кулаковекй о. 1. стр. 11. ‹Дли общей оцфики карты Птоломея слёдуеть прежде 
всего принять въ соображеше, что пстрономически оиредвлев я, когорыми онЪ распола- 
тилт, для отдвльпыхь мфеть, вов вообще не виолиЪь точны». 
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ци оть предшественников, повидимому, но параллели Родоса, т.е. по 
36° с. ш. Такъ какь по таблиц №чет’а етадш Птолемея равижется 
155 метрахь, то разстояше въ 20’ оть устья рфки до города Тираеа 
должно быть опредълено въ 24.66 километра. 

Во вторыхь, изь цыеуь Пхолемея мы видить, что относительно 
мфетоположешя Пикониг он сафдуеть совершение иному опредфае- 
Ш, уфиь Страбонь, и другому, чЬжь перниль Везъименнаго автора, 
и, накопекь, что оть городь Очусеу разавчаеть огь города Тираса. 
Мы уже выше видфи, что но евидтельству Панин и Стефана Византое 
скаго—ОфТусса только другое имя для Тираса. Различеше этих городовъ 
У Птолемея легко могло быть вызвано тьжь, что одни авторы, папри- 
мфрь такъ называемый Скилакоъь въ описаниг морей и т. д. (срв. МаНег: 
беост &г. иншогез 1, р. 15 сад. Латьинеюь ИзвЪетя древнихь 1, стр. 
84), Страбонь (УП, 3) и Валемй Флаккъ (Аге. УТ. 85), ие называя 
Тираса, говорять энолько объ ОвтусеЪ, между тьмь вакъ друге, на 
примфрь Безъименный авторъ [Скимиъ Х1юссый]| вь своемь землеони- 
саши (ерв. МаНег: Сеост.ог. иишотез Ь р 227 и 6л8д.; Латышевь: 
Изввотя 1, 87), Помношй Мела (И, 17), периняь Безтъимениаго (серв. 
Латьшневь: ИзвЪемя Т, отр. 286) упоминаюту, полько о городЪ Тирао% 

Ошибка Птолемея поэтому довольно простительна. Что ‘это раз- 
личене у ного произошло лишь оть пезнашя факта, что городъ Тираеь 
имбль еще другое назваше, на это указываеть, но моему маши, 
и то обстоятельство, что оть для опредЪленых положена Офгуссы даеть 
только градусы но широть и по долготф безъо прибавлешя минуть; 
повидимому, ошь какихь-либо боле’ точвыхь указашй для этой 
ЦЗаи ие имфль, а изъ сопоставлешя евоихъ источниховь могь толь- 
ко вывеетн заключеше, что Офтусса недалеко отетояла оть Ти- 
раса. Во веякомь случа ‘это объяснеше дая происхождешя разли- 
чешя  двухъ › городовь `мнф кажется тораздо боле правдоподоб- 
пымъ, ЧЬмь дохадка `Беккера (Зам. ЦП, 420), что было два го- 
рода имени Очуесы, «одишь, который помимо оффищальнаго имени 
Тираса»> только въ ученомь язык сохраниль ния Офуевы, и другой, 
который подъ стариннымь пазвашемь, употребляемымь для города Ти- 
раса (т. е Очусвы), устраивался съ течешемь времени па алфвомъ 
берегу той же р%№ки». 

Что эта гинотеза крайне искуествена, пе нуждается въ выяе- 
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неши: но еще мене осповательно ми ше Ф. К. Брупа (Зап. ПТ, етр. 53), 
что Итолемей подь именемь своего города Тираса разумёль развалины 
древняго Тираса, а насмунщй, перенесенный по мифийо Бруна во 
время Адана на мЪето села Коротнаго, Тирабъ ‹называеть Оатуссою, 
а ме Тирасозь, потому что въ подобныхь случаямь изъ двухъ имень 
обыкновению предночитать туземное оффищальному». Оставляя уже 
вЪ слоропв, что Факть перенесешя города ничбмь ие доказан, я дол- 
ешь замутить, что сели даже допустить возможность такого факта, 
ожидалась бы у Плотемея какть разь противоноложная номенклатура , 
а именно, чтобь опъ модь пазвашемь Офтуссы разумжь развалины 
стараго города, дли котораго туземное обозначеше является умЪфот- 
нымъ, между тЬхь какь устроенный вь императорекй римский перюдъ 
городь, копечно. этого старнамаго туземиаго имени имЪть не могь. 

Подводя итоги изложенному о Птолемей, мы должиы сказать, что 
ег» метоопредьлеше древняго Тираса основывается на довольно не- 
точныхь вычислешяхь, а попадаюнияся у него педоразум® я по- 
казывають его пезнакометво сь онисываемой мЪетноетью и, въ виду 
всего этого, данныя у него цыеры ие имфють для пась большаго 
значешя, чВмь прибяизительныя опредфлезня Геродота, Помпошя Мелы 
и Других 

Остается памъ говорить еще о Схрабонв. Опь сообщаеть  сл%- 
дующее (УП, с. 3, 16 [с. 306]): 29 8 ‹ф отбили об Тора пбртос 
209 МеоттоХёроо ка\обреуюс ия хфрт “Еруфуахтос \еуорёуи длатдеб- 
саум 68 ЕКату теосоифхоута ата ис ё0` Еидлеоа пола, 1 ру Миома, 
й Зе амотара `Оф:ббдоа: 0 0 пробохобутес т полорф пбмм фас 

Общий смыель этого мфета вножи% ясен, Страбопь говорить, что 
ебли подпяться но рик на 140 стадй, па обоихь берегахь вотрф- 
тятеи города: одинь-——Никош, а на лфвомь берегу — Охусса. Опре- 
ДБлеше это дано съ точки зрнх человфка, который нлаваегь съ 
устья вверх къ цоточникань; мы, конечно, по принятому теперь 


ушу Ехолоу хо са втаб(оис' 


*) Переводь у Латышева: Извзеня превнихь и т. д. Г, стр. 119 гласитъь: «На 
устьв Тиры находится башия, пазывасывя Неоптолемавою и дерсвнл, извЪетная лодъ 
именем Ерыонактовой. Если поднятьен по ри ва 140 стад, то на обоихъ берегахъ 
вотр®тятея города: одинъ — Никошя, в другой, на лёвомь берегу—Озусса ; жытели по-. 
бережьл этой рЪки говорить, Что, если подняться на 120 стад, то ветратится городъ». 


сиособу обозначать берега въ противоноложномь направлен. должны 
сказать, что изь этихь двухь лежащихь другь протшть друга горю- 
Довъ Никошя расположень на львомь а Офуееа па правомь берегу 
р®ки. 

Ву этому онпредваенно мботоположешя, почерпит”гому Страбопозть, 
новидимому, изъ литературнато источника, нашь авторь вносить по- 
правку или дополнеше, относящееся къ городу, названному путь на 
послБднемь мет: по ноказашямь жителен побережьн этой руки 
ОфГусса отетонть огь устья рёки не па 140 стад. а на 120. Вея 
труктура предложешя донускаеть только данное пами толковане; 
только при нежь попятио, ночему Страболь ссылается па свидЪфтельство 
жителей побережья и почему огь это свидфтельство (9 82 прозосхобу- 
тес) противоноставляеть данному имь на порвомь мфотф опредфленио 
разетоящя. 

Но далеко не вебми это мЪсто было такъ ионято. 

Поводомь къ другому толкование служило елово ‹лб\му» номфщен- 
ное послЪ: оЕ бЕ прообимобутес тф потер. Стозкига!), удивляясь, иови- 
димому, что у Страбопа не упоминается городь Тирасъь и желая со- 
гласовать его разсказь съ извъемями Итолемея о трехь городахъ, 
считаль вфроятныйь, что къ елову я слфдуеть илг подразум% вать 
или даже прибавить «2% уу <мд». и думаеть, что Страбонь говорить 
здЪеь и о третьемъ городь — именно о Тирае Брунъ?)`въ угоду 
своей теорш о перенесеши Тираса въ неродь ноел$_ императора Ве- 
спасана па мЪето, запятое пыи селомь Ворютцымъ, заходить еще 
дальше; онъ полагаеть, что Отработь говорать здзеь о третьемь го- 
родфЪ «лежащемь не ишже двухъ пазванныхь, по вь 120 стадыхь 
выше, т. ©. около того мВота, гдЪ была найдена въ 1846 году над- 
пись съ Эдиктомгь имнераторовь Севера и Варакаллые». 

бтозкиг?у соверигенио осповательно уже возражаль издатель Отрабо- 
на, Кташег: «оба спиабай Готта саш зещеоцаш тезрий, пес сит их 
вошей оао 0115611 ие аз» -- птинеть гь и прибавляеть, что, о его 
мИЪНИЮ, «рони$» слово ^б^у пужно выбросить изъ текста. Но едва-ли это 
требуется; трудно объяснить, какь оно могло попасть въ тежеть, если 





1) ЭИхаров Ихбеве рее Ьии Т, 538, прим. 1, 
?) Черноморье 1, 12. 
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его первоначально тамь ие было: изъ разстановки же слов (пб^ьу 
аб» блибут, вышие ауотебссли-— пола), виолив яецо, что олово бе 
указываеть на названный на посльднемь мЪетЪ городъ —на ОФфГуссу; 
слфдовало-бы, конечно, ожидать прибавлошя опредфяеннаго члена: =» 
тому фас и т. д: я, однако, не рфшатюсь вставить это слово въ 
текстъ, такъ кавъ Страбонъ, очень можеть быть, писаль ‹`Офрюбсаам 
пом»; пропускъ-же этого имени собственнаго со стороны переписчика 
вызвань быль тЬмь, что только что предшествовало слово `Озрюбова. 

Относительно интериретаци Брупа сдва-ли нужно прибавить, что 
опа еще мене соотвётетвуеть связи предложенй у Страбона, чЪиъ 
отвергнутое нами толковаше @тозкага; да и непонятно, почему Брунъ 
рышихея на эту произвольную иптернретащю, такъ какъ., даже если 
прибавить 120 стадй къ 140, все равно ине получится и приблизи- 
тельно разстояще села Коротнаго отъ устья рфки. 

По возвратимея къ Страбопу. 

Мы видбли, что онъ Для опредфлешя мфотоположеня города Ти- 
раса-Офуссы передаеть дв м®ры разотояшя; одну въ 140, другую 
въ 120 стадй оть устья рёкиГ), причемь онъ оставляеть вопросъ 
открытымъ, какую изъ этихь мЬръ онъ считаеть внолн% точной. 

Итакъ и порказаше Страбона, кавь показашя вефхъ нами разо- 
бранныхъ древнихь авторовъ, имфеть для нась лить значеше при- 
близительнаго опредфлешя. При очной локализащи `` древняго Тираса 
мы не можемь и пе должны руководиться этими свидвтельствами, или 
даже ихъ ставить выше, чфыъ данныя археологическихь изысканий. 
Мы должны рышать вопрось о точномь м8отоположени древиято Ти- 
раса лишь па основаши археологическихь находокъ. И эти находки, 


*) При перевод этих м%ръ на принятую солременную систему измф%решя раз- 
етолнЙ надо залЬтить щвлующее; Прежде полагали (ерв. напримръ На зсЬ, Меыгео- 
1орле? Гар. Г, 5. 698), что греческй путевой стад й, по которому съ Эралосоена считоли 
древн1е гвогрофы, равняется 157 метрамъ. Тогда 140 стад 21.9 километру(20,335 воретамъ) 
а основная на показатяхь жителей побережья ныера въ 120 стад равпа 18,8 киломех- 
рамъ (11,368 верстамъ). Это поехвдиее показе соотвзтетвовало-бы довольно близко 
АЪЙствительности, ибо разстояне Аккормана отъ моря составляеть 19.188 кихометровъ (18 
веретт). Но по новымъ измфремяиь Обгре/а этотъ принятый врежде епоеобъ исчисле- 
ия оказывастси песосхоятельнымъ. Аттичесяй стад по нимъ равняетвя 111,5 метрамъ, 
итак какъ древн1е геогравы (срв №8зеп От1есВ. пн Вбш. Мееоюв1е 5. 701) считали 
по агтическиме стадямъ, то 120 и 140 стад при переводв на нашу мйру составляютъ 
21,240 и 24,839 кихометра. 
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какъ прежшя, такь особенно сдфланныя при раекопкахь осенью па- 
отоящаго года, съ полной убЪфдительностью ноказывають, что дремий 
Тирасъ не лежалъь, какъ нишуть еще Беккеръь, Брунтъ, Семенову 
«близь» иыифиняго города Аккермана, а что территорю Тираеа внолнь 
закрываеть въ настоящее время городъ Аккеруанъ. 

Продолжать здесь въ Аккерман% раскошки является ноэтому неотлага- 
чельшьиь требовашемъ науки; хотя нанередь можно сказать, что на 0с0- 
бенно драгоцфиныя паходки въ смысл» цфльности предметовъ и ихъ стои- 
мости разечитывать пельзя. бегусеа-Тирасъ-БЪагородъ-Авкермань быль 
безпрерывно заселеннымтъ м5фетомъь со времени Милетять до панихтъ 
дней, и поэтому ночва перекопана м перерыта, гробиицы ограблены, 
фундаменты древифйшихъ здашй разбросаны; ло съ паучной точки 
зрфшя тщательное изсл5доваше этой богатой культурными остатками 
различныхь пермодовъ почвы представлять особенный интерест, и я пе 
сомнЪвалсь, что наше Императорское Одесское Общество Исторш и 
Лревностей, при просвъщенномь содЪйстви теперешнихь инищаторовт 
раеконокь П. Л. Маврогордато и А. Ф. Фогеля, найдет ‹ средства и 
возможность довести до конца начатыя въ этому году работы: 


Ди ч: Э) Фонз-Штерив. 


Боспороня ваддиен, прообретеявыя Мелент-Чесиенокии музеет 
В [900 году. 


1. 


Внизу обломанная плита изъ мелковернистаго известпяка, вВыти. 
0,96 —1,04 м., шир. 0,50, толщ. 0,14 —0.15. Верхь украшен про- 
стымъ карнизомь и тремя розетками, изваяшаыми въ кругахъ, которые 
сдЪланы циркулемь (круги эти имфють въ поперечнике 0,07 м.); 
лепестки средней розетки сдЪлапы релъефпо, между т№мъ какъ па 
крайнихь оии выдолблены. Фонъ розетокъ закрашень красной краской. 
Подт, розетками, на зеркал, окаймленномь узкою рамкою (шир. 0,03 м.), 
вырфзана надпись римскаго времени (выс. буквъ 0,03 м.). Между 
отдфльными строками оставлень промежутокъ вт 0.035 —0.04 м.; 
буквы и окаймляющая ихъ рамка выкрашены въ красный цвъть 
Первая отрока надписи сильно стерта; въ четвертой строкф посл% 
десятой буквы оставлено пустое мВсто, потому что тамь волбдотве 
изъяна плиты нельзя было вырЪзать буквы; въ коицф этой-же строки 
видифется буква |, съ длинной горизонтальной перекладипой. При 
болфе внимательномь разематриванш опазывается, что это дв буквы 
ТР. за которыми было вырфзано еще А, какъ можно судить по остав- 
шейся врасной косой черточкв. Вь конц восьмой строки начало имени 
стерто, но остатки буквъ указывають, что здфеь было вырёзано из- 
въфотное изъ надписей о!асотовь имя Трбфемос. 


‚ ТАОН...Н "АН (8) 9 [5619. 


ТОТНЕРТУТМО Тис ЕЕ 06у0- 
АОМКАПЕРЕЛМОТ 90% хо 1ербиу 05- 
АЛЕР1ТММЕТК < ОУ : 90:9) Махоо[тра- 

5 | ТОТ КА 1ПАТЕРАМ т06 Хой потёром 
КАЛлАУТОХМ В» КА КаХМотоу В” ха(1) 
УУМАРЫГОМ: 4 ви е1ёу Мл- 
ОАКОМТР. . Ш Фахоу [Трбфю- 
КОК АТФТА АГА у05 ий фАата- 

10 Г ООХМТЕТМООЕ оу 'Таибд=- 

ОМПАПОУКАТ оу Папоо ий 


Этою надписью подтверждаетея мне 9. Р. хопъ-Штерна о бли- 
зости спошен между тапантокнми и паптиканейскими отасами, вы- 
сказаниое въ докладф о подобиаго рода паматникЪ (Протоколъ 320-го 
засфдатя Одесскаго Общества, стр. 8). Сходотво имень еасотовъ того 
и Другого города поразительно: изъ семн иметь издаваемой здЪеь над: 
пиен пять вотрчаются н въ надиисяхь танантекихь релиюзныхь 
обществъ: Обои: (В. В Иатышевъ, изег. говйЁ Возроташ ^^ №№ 
442, 445, 448, 451), Махбзтролос (И. № 450. М/ахос  (ИЧ), 
Трбфоу (190. №№ 442, 443 1ег, 445, 446 Ш5, 447. 451, 454 М3). 
и Палас (№. №№ 451, 454, 455). 

Имя 'Тецьбдеос вотрфчалось въ боспорекихь иадпиеяхъ. по имя 
КаХМотос попадается здфеь виервые. Шик слов тот? не поставлено 
сиуббоь, ТОЧНО Такъ какъ и въ надписи, изданной 9. Фонь-Штерномь 
въ указанномъ докладЪ па стр. 7. Надпись интересна еще тЪмь, что 
пачинается совозмь иначе, чфмъ вов до сихъ порь извЪетныя над 
писи боспорекихь оасотовь; поэтому пужно тъмъ болЪе сожалЪ ть, что 
нижняя часть памятпика пропала. 

Вамень цайдеуь въ пачалё марта 1900 г. въ частпомъ дворь 


па Глинища. 
И. 


Внизу обломалное надгройе изъ плотнаго известняка, выл. 0,26 
— 0,37 м. шир. 0,55—0,57 толщ. 0.19. Вверху съ трехъ сторонъ, 
обращенныхъ къ зрителю, украшено простыль варнизомъ (пир. 0,03 м.) 
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Подъ кариизомь на разстоящи 0.04 м. вырёзапа по линейкамь 
падиись римеваго времени (выс. буквь 0,035 м. О и О немного 
меньше). 

КАГ>ГОМФЛЕГОКТА УУМОАОХ 
НЛЕР 1; УМАГОГОМЕРМОГЕКН 
КАТФТЛАГАООМКАЛ АТоТРАТОМ 
‚ ТОМУУМОАЕТНМ 
5 ММИМНУХ 





Ка!оюу ФАЕТоути в6у0д0с 
} пеЙ соуотютбу "Ерроуеут 
хо} фИФуодоу Ко\^Мотратоу 
лбу дочобе( тт 
5 руйряк [або 
Имена Кооюс (Саезз) и ФАЕрюу ветрёчаются па Боспорв въ 
первый разъ (срв. С. 1. бг. п 4460: = Кобо Прохоо; Иа. п. 1362: 
"АВ((бюс) ФАЕуюу). Имя ‘Ерьотеуке попадается въ одной тапаитской и 
въ одной паптикапейской падписи оасотовъ (В. В. Латышевь, Гизег. 
тер! Возроташ, № 448,21; Гречесыя и латинсыя надписи, цайденныя 
въ южной Роса въ 1892—1894 годахъ. Сиб. 1895, стр. 30, № 7). 
Памятникъ найдень на Глинищ% 5 октября 1900 года. 


Ш. 


Внизу обломанное, на дв части ` разбитое надгробе изъ меако- 
зернистаго известняка, выш. 0,51 м. шир. 0,79, толщ. 0.47. Вверху 
украшено простымъь карнузомъ (шир. 0,40 м.), а сь боковъ рамкою 
(пир. 0.07 м.). 

Подъь карнизом глубоко\ вырззапа надпись ТУ или ПТ вёка до 
Р. Хр. (выс. буквь 0,03 м., О — 0,02); въ серединЪ, тдф проходить 
изломъ камия, буквы частью повреждены. частью совефмъ уничтожены. 
Нижняя часть карниза м все занятое надписью мфото закрашены красной 
краской; подъ пими-же синей краской написано что-то въ род% вверхъ 
расширяющагося бокала, который своими верхними краями ‚подлержи- 
ваеть четыреугольникъ съ наднисью. 

Камень пайдень яЪтомъ 1900 г. въ гробниц въ Эльтытен». 


| АПАЗТКЕ| зАКОБЫ 
| о]. ритот | 


‘Атас 6 Азар 
охресоо. 


Имя `Атлхохтис, если мое понолнеше врио, является совершенно 
повымь въ греческой эниграеикф. Это, но всей вБроятности, 1оннче- 
овал форма не вотрЬчавигагося доселф имони ‘Азаскисйс, которое обра- 
зовалось такимь-же способомь, кавъ слово ло\лохойе (Аш. Рав 
УП, 648: & подохай диф); п соотвфтотвуеть а, какь въ слов то 
У Гиниократа (В. Каниег, АизгисВе бтации, 4ег смеси. Зргасйе 13, 
стр. 126, прим. 4) или въ хй (Нопа. 04. 15,97) и хйж (И. 21,336) 
Если обратить внимане на зачеше корней, то имя ‘Аластиий: равия- 
ется словамь Поограуце Паоиройс и пааурос, потому что въ кори 
глагола дю занлючастоя также понаЧе «овЪтить, сять» (@. СпеНиз 
бтилаийсе Чег опесн. Еушоово. 5. Ацй. Бери 1879, стр. 145). 

О пополнении перваго имепи въ ‘Алосх)\ 5 или ВЪ ‘Апавир те 
не можеть быть и рчи, потому что седьмая буква песомифино И, 
послЬ которой, судя по мЪету, была вырёзана одна или, въ крайпемь 
случаЪ, только двф буквы. Нельзя также предноложимь, что остатодь 
буквы Е есть именно буква Л. ни что нужио читать ‘Ажаснх(тДе, по- 
тому что такое пачерташе этой буквы вотрёчалоеь только въ аргос- 
скихь падписяхь (А. Никитекй, Греческая. зицрафика Г. Гинрикеа. 
Одесса 1892, 8-Й столбецт, приложенной таблицы). 

Также имя `Аудербирлос еще не вотрчалось на Воснор%. 


и 


У. 


Хорошо сохранившееся надгробе изь мелкозерииетаго известияка, 
выш. 0,73 м.; шир. 0,35—0,43, толи. 0,12. Верхь украшень карни- 
зомь, подъ доторымъ ‘въ углублеши под аркою па аптахь стоить 
мужчина, одзтый въ коротый хитопь и хламиду. Вл, правомт углу 
(оть зрителя} стоить маленькая женская Фигура, ие держащая пичего 
въ рувахъ; судя по надписи, это Дочь, которая была похоропепа 
выъоть съ отцомъ. На ФонЪ рельефа сохранились слЬды голубой краски. 

Непосредственно подъ рельеФомь вырфзаны но лилейкамъ четыре 

Б 


строки надииси римекаго времени (вые. буквъ 0,02— 0,025 м.). Первыя 
дв строки и четвертая, кромф послфднихъ двухъ буквъ, были вы- 
рёзаны раньше, третья-же и окопчане послВдней нозже; видно. вакъ 
рёзчикъ, ие имфя достаточно мфота, съ трудомъ помфетиль третью 
строку между второй и четвертой: между этими строками не остав- 
лено промежутка, и послфдняя буква третьей строки за пеимЪшемъ 
мЪста пе окончена. 


АРЕГ[ФТАЕ Е `Аребрие, и 
АНМНТРТОХ Атилтроо, 
К АТОТГАТНРОЕОФТАЕ: 
ХАТРЕТЕ хой Чоуатир Фвоф0л, 
Усрете. 


Ймя ’Арзф\ ос вотрфчается на’ Боспор въ первый разъ. Это 
параллельная Форма кь эпическому °Аруйдос; срв. гомер. арурестос 
и аттическое Ярератос (Аезов. Кит., 900 и асшт. 152: е4. @. Негташи 
ВегоНит. 1869). 

Вамепь пайдень вмфстф съ сафдующими двумя падгробями 26-го 
января 1900 г. въ одной и той-же гробниц па Глинищф, на Пятой 
Продольной улиц, во дворё № 51. 


у. 


Надгробиый памятиниъ въ вид статуи, изъ плотнаго известняка, 
выш. 1,41 м. Отатуя мужчины съ отбитой головой стоить на базис 
даиною въ 0,50 м., шириною въ 0,29 и толщиною въ 0,140 —0.12 м. 
Мужчина одЪть въ хитонъ и длинный иматй, ниспадаюний складками 
почти до земли; одитъ конець имазя переброшен черезъь иввое плечо 
н придерживается правой рукой мужчины. Лфвая рука покоится на 
рядомь стоящей. четыреугольной колониф, выш. 0,60 м. (ме считая 
общаго базиса), шир. 0,14—0.16. толщ. 0.12—0,13. Статуя, колонна 
и общий базисъ сдёланы изъ одного и того-же камия. Верхъ колонны 
съ трахь сторонъ, обращенныхь къ зрителю, украшень карнизом, 
подъ которымъ на передней сторон рельефно выдаются дв розетки. 
Подъ розетками вырёзапа мелкими буквами (выс. буквь 0,015— 
0,02 м.) слёдующая надпись; 


АРТУТО Арис то 
Фо 26 
ФОРМ Фора - 
ОмОХ 505. 

5 Х АТРЕ ре. 


Оба имени уже вотрёчались въ боспорекихь падинеяхь (В. В. 
Татышевь, шзог. геи Возрогаш, №№ 22 и 207). 


У1. 


На шесть кусковь разбитое падгробе изь круинозериистаго из- 
вестняка, внизу срёзаниое для вставки въ постаменть, выше. 1,03 м., 
шир. 0,50, толщ. 0,10. Верхняя часть украшена карпизомъ и рель- 
еФнымъ фронтономь съ тремя розетками, изъ которыхъ одна, самая 
большая, изваяпа въ треугольник» фронтона. Подъ фроитопомь нахо- 
дится рельефъ, изображающий женщину, которая подаеть руку рядомъ 
стоящему мужчин; съ правой стороны стоить другой мужиша, а въ 
тЪвомь углу маленькая фигура мальчика. Та часть намятинка. `` гдЪ 
помфщенъ рельефъ, сильно пострадала отъ того, что неонытные ра- 
боше разбили ее ломомъ, пе подозрЪвая, что ва другой сторон», обра- 
щенной въ землЪ, находятся Фигуры. {4 

Непосредственно подъ рельехомь вырфзана слздующая надпись 
римскаго времени (выс. буквъ 0,03 м.). 


НАЕАГУМН ‘Ноа. 10% 

А КОР МОХ КАГ| Ато, хе 

МОКАНПОРО»Я Мохаторос, 
ХАТРЕТЕ хареле. 


Ве ‘имена уже вотрёчались въ боспорской эпиграхикЪ; Мохд- 
порос, вфроятно, параллельная форма имени Мохбторс, измвпившагося 
подь вмяшемь греческихъ именъ П6рос, “Ерторос, Ебторое и др. 





УП. 


Хорошо сохрапившееся падгробю изъ плотнаго извеетпяка, внизу 
ерфзаииое для вставки въ постаменть, выш. 1,98 м. шир. 0,49, 
толи. 0,19—0,22. Верхь украшень кариизомь, надъ которымъ вмето 
обычнаго Фронтопа изваяно овальтое возвышеше (0,38 > 0,25 м.) съ 
такимь-ше бугоркомь меньшихь размфровь сверху. 

Подь карнизомь, на разстояши 0,11 м., иегяубоко вырфзаны двъ 
строки греческой падинси ПШ] в. до Р. Хр. (выш. буввъ 0.033 м., 
Ф — 0,043). Первыя буквы обфихъь строкь надпиен, которая вообще 
читается съ трудомъ, съ лёвой стороны немного стерты. 

Бамень найден около десяти лЬтъ тому назадь па южной окраипв 
дер. Аджи-Мушкая, въ гробниц. 


ЭЛАУМОТАХ "ОЛонлидс 
ЗРОФОХТОХ “Н]рофбутос. 
Оба имени вотрчаются на Боспорв въ первый раз. 


УПТ. 


Разбитое па двф части падгробе изъ мелкозернистаго известняка, 
выпг. 1,54 м., шир. 0,483, толщ. 0,15. Верхъ украшенъ узкимь кар- 
пизомь и рельвепымъ фронтономь съ акротемями; надъ Фронтопомъ 
изваяиы двф розетви о шости лепесткахь, а въ треугольник® ®роп- 
тона круглая выпуклость въ вид щита. Подъ фроптопомъ помфщены 
въ рядъ три розетки такой-же Формия, какъ верхшя, по иемпого больше 
(верхшя иммоть въ поперечник» 0.055 м. нижия-же 0,07); такими 
же розетками упращепа плита и съ боков, гдф изваяно по одной 
розеткЪ съ каждой стороны, 

Рельсфъ изображаеть такъ называемый «погребальный пиръ»: 
съ лфвой стороны въ креслф’ съ точеными ножками сидить женщина 
вв обычной позъ, поставивъ поги на скамеечку. На высокомъ ложф, 
также съ точенпыми ножками и съ высокимь изголовьемъ, на кото- 
ромъ положены двф нодушки, полулежить мужчина, одфтый въ хи- 
тонь, виереди ложа стоить обычный слоликъ о трехъ ножкахъ, уста- 
влеппый посудою. Въ яФвомь углу стоить дочка съ урною въ ру- 
кахъ, а въ правомь мальчикь; голова его и кисть руки высот съ 
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сосудом, который опъ держаль, отбиты Тоже у другихь ФИГурь лица, 
по обыкповенио, попорчены. На камнф сохранились етбды врасокъ : 
ствиви углублени, въ которюмь пожыцень «ногробальный нирь». ио- 
крыты темпосиней краской, фопь же голубой; подушши, хитонь воз- 
лежащаго мужчины и платье ДЬвочки были выкрашены въ розовый 
цвфть, пмай же мужениы въ голубой. 

Подъ ролдьефоуь вырфзаны но аинейкамь двЪ строки падниеи 
(вые. буквъ 0,035 м.). 


ПООЕ УЕА1УКТАОТ | П6е, (2) Уи. 00- 
РОТ  ХАЕ | ре уайре. 
Извфетное скивское имя Ухбоорос еще ие ветрёчалось на Боспор. 


ТХ. 


Сверху и снизу обломанное падгробе изъ плотнаго извеетпяка, 
выш. 0,49—0,61 м. шир. 0,61 и толщ. 0,16. Отъ рельефа, укратав- 
шаго памятникь, сохраничось стоящее по лвую сторопу кресло съ 
точепыми ножками, въ которомъ сидла женщина вЪ извЪстной «за- 
думчивой» и0зЪ, а съ правой стороны нижняя часть поги воина и 
копья, на которое ошь опирался. Въ складкахъ платья, ниспадающаго 
до скамеечки, па которой покоятся поги женщины, сохраицлцеь сады 
синей краски. Въ лЬвомъ углу рельефа стоить обычная женская Фи- 
гурка съ сосудомь въ рухахъ. 

Непосредственно подъ рольефомь вырёзана хорошо сохрашиннаяся 
падпись римскаго времени (выс. буквь 0,03—0.04 м.). 


УХМУТОРЦАТЕР Хомотюр пол? р 
МОР МОУКАТУКН Мароо х 03] 
КА`АН, ХА!РЕТЕ Ка), уафете. 


Весь три имени вотрчаются въ боспорокой эпиграхик® въ первый 
разъ; ^ Морцлос, кромЪ того, имя совершенно повое; его ифть въ из- 
вфотныхь сборникахь греческихь наднисей и въ словаряхь соботвен- 
ныхь иметь (см. напр., Весвве-Еюк, 8. У. вера, стр. 211), 

Камень пайдеть въ пачаяф марта 1900 к. па Глинищ%. 
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Х. 


Христанское падгробе изъ раковиетаго известпяка, имъющее 
Форму правильнаго четыреугольника, вып. 0,80 м. шир. 0.46. толщ. 
0,15. Въ верхней части памятника быль изваяпь большой крестъ 
который умышленио стесаць какимтъ-то острымь орудемь; по остав- 
шимея слфдамъ видпо, что кресть имбль 0,50 м. въ вышину, 0,30 
въ ширину, верхняя перекладила креста иметь въ длину 0.21 м., 
пижняя 0,29, боковыя по 0,15. Подъ вонцомъ правой перекладипы 
видифется красное пятпо, которов, повидимому, образовалось изъ буквы в 
(срв. рисупокь падгробы, изданнаго В. В. Латышевымь въ Сборник» 
греческихь падписей христалекихь временъ изъ южной Росеш. С.-Пе- 
тербургь 1896, стр. 89, № 87). 

Въ промежуткахь, остающихся между верхпей и боковыми пере- 


пладинами, выр$зано глубокими и круппыми (вые. 0,05—0,07 м.) 
буквами имя: 


ТИТ МА. Теуха- 
Ге АГ. 12. 


. 


Телу@уас, можеть быть, то-же варварское имя, вторая часть ко- 
тораго сохранилась въ тапаитской падписи, изданной въ сборник% 
Тпзсг. геот! Возрогаш № 446, 30. 

Камень пайдень въ Феврал% этого года`на Глинищф, близъ Алек- 
сандровекаго училища. 


Х]. 

Прекрасно сохранившееся надгробе изъ мелкозернистаго извест- 
пяка, внизу срёзапное для вставки въ постаменть, выш. 1,23 м. 
шир. 0,545, тощц. 0,14. Вверху украшено карпизомъ и рельефнымъ 
Фроитопомъ съ`тремя розетками, изъ которыхь одна помфщена по- 
среди треугольника фронтона. Подъ ними, въ квадратномь углублеши 
(0,41 > 0,41 м.) между антами изваянь всадпикь на обращенной 
вправо отъ зрителя лошади, за которой стоить пзхотинець въ шлем 


безъ гребня и :со щитомъ. У лёваго бока всадника висить налучье 
съ лукомь; другаго оружя нфть. 
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Подь рельефомь тщателью вырфзана по линейкаиь крупиыми 
буквами (выс. 0,04 м.; “— 0.058; О— 0.03) падниеь римекаго 
времени. 

Памятннюь найдеть 25-го юля 1900 г. на ГаинищЪ. 


УТУ1КРАТН ЛА ‘Уфорати Аа- 


МАХОТ ХАРЕ 


МАуои, Уре. 


Имя “Уфирсс още пе вотрЬчалось на боспорекихь эннерариче- 
скихъ памятникахт. 


ХИ. 


Надгробе изъ крупнозериистаго известняка. разбитое па дв% части, 
вым. 1,33 м. шир. 0,65, толщ. 0.14. Верхъ украшеть фронтовомъ 
сь тремя акротемями и розеткою, находящейся въ треугольникЪ его. 
Подь Фроитопомь, подъ аркою, поддерживаемою аитами, изображены 
три Фигуры: въ кресел съ точепыми ножками и низкою спипкою си- 
дить жешщина; передь пей стоить мужчина въ имати до колфиъ; 
въ лфвомь углу изваяна обычная фигурка дъвочви съ цилицдриче- 
отапиь сосудомъ въ рукахь, а между жепциий и мужчиной сильно 
вывфтрившаяся фигурка мальчика. Голова жещины отбита, вообще въ 
Фигуры сильшо попорчепы. Углы между аркой п кармызомь фроптопа 
заполпены розетками о семи ленесткахъ. 

Подь рельеФомь читаетея съ трудомь и) только ири хорошемъ 
освфщеши камня надиись римевихъ времень (вые. буквь 0,0$— 
0.04 м.). - 


Ф]1 а ТАКАТГТМН ФИбта ха 10] 


ОЕОМ1КНХАТРЕТЕ Оеомхи, хафете. 


Камень найдень въ 1896 г. па Глипищв во дворз Ф. Виитора, 
тамъ-же, тд было найдено надгробе, издапиое мною въ Запискахъ 
Императорскаго Одесскаго Общества Истоми и Древпостей, т. ХХИ 
(1900), стр. 102 и 103, № 13. 
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ХШ. 
Обломокъ мраморной плиты съ сохранивиимея пижпимъ краемь, 
дл. 0.135 м., выш. 0,03, толщ. 0.05. На обломеВ сохранилось только 
шесть буквъ римекаго времени (выс. буквъ 0.013 м.). 


МТО МАТ 


Обломокь найдешь въ Тамани въ 1900 году. 


а 


Осколокь мраморной илиты съ уцфаинимъ верхнимъ красмъ, 
панбольная выш. 0,08 м., паиб. шир. 0.08, толи, 0.03. Высота буквъ 
0.01——0.015 м. Найдеть въ 1900 т. вь Тамани. 


АОТА 

- ТО 
КО’ 
ХУ. 

Обломокъь правой стороны мраморной илиты 0,015 м. тоздщипы ; 
вышина обломка 0.09 м., шир. 0,07 м. Сь правой стороны зам тина 
часть рельсфной рамки шир. 0,02 м. На обломк® сохрапались `но- 
слЪдшя буквы чегырехь строкъ тщательно вырфзанной падписи, ко- 
торая, кажется, заклочала въ себ метрическую эпитафио (выс. буквъ 


0,01 м.). 
Обломокь кунлелъ лЬтомъ этого года въ Тамани. 


УКО 
ЭМ 
МЕМО 

МТЕХ 


ХУ. 


Два обломка той-же мраморной плиты, толщ. около 0,02 м.; раз- 
мфры обломка а: выш. 0,045 м., пир. 0.07: №: наибольшая выши. 
0,07 м., паиб. шир. 0,06. Типъ буквъ (выс. 0.015 м.), вырфзанныхъ 
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но линейкамь, указываеть на римевя времена. Оба оскоака найдены 
въ томь-ше мреть, на таманскомь берегу Керченскаго пролива. 


а | 
АНВ1О! то 
ХНАТ" Эу*а1 

[ АХОТ 
ХУП. 


Обломокъ мраморной плиты, выш. 0.07 м. шир. 0.055. толщ. 
0,035. Высота буквъ около 0.02 м. Найден въ гор. Тамани. 


ТОТ 
Г ТОТ 


Содержаше послфднихъ двухь надписей не можеть быть точно 
опредвлено; ясно только, что въ нихъ были родительные цадежи ка- 
кихъ-то собетвенныхь именъ. \ 

Д. ч. Вл Шкорпив. 


Г. Керчь, 
25-го октября 1900 г. 


———=——— 





Чанетки къ урисманскимь надписяиь нэъ Крыша, 


ТУ 0. 


Извъстный Французекй византиниеть баре №06 недавно 
помфетить въ журналь «ВиШени стае» (21 алибе, № 28, 5 Осфоге 
1900) сочувственный отзывь о моемь «Сборник% греческихь наднисей 
христанекихъ временъ изъ южной Росеи», въ которомь сообщиль, 
между прочимъ, нЪФеколько конъектурь къ разнымь надлисямъ сбор- 
ника. Въ виду того, что вурналь, въ воторомъ помфщенъ отзывь 
г. МШе. можеть быть подь руками далеко не у вофхъ интересую- 
‘щихся средневЪковой эпиграхикой ВАрыма, я считаю нелишнимь отмф- 
тить на страницахъь «Записокъ» поправки почтеннаго французекаго 
ученаго и кстати присоединить къ пимь еще несколько замфтокъ, 
отчасти сообщенныхъ миЪ А. И. Цанадопуломъ-Керамевеомь. 


№ь №2. Г МИе паходить, что «1ез сотгесйотз (е М. Байвех 
ие Непценё раз а5$е2 сошр\е 4е$ 4оппвез» и предлагаеть съ своей 
стороны чтеше: 

те\ос =^аВ[=] (Во)идем [т] [тихое 
=) о к (<) 10 ПЕПИХОТУ. 

Я продолжаю, однако, думать. что мое чтене даетъ боле ясный 
смысль и что въ виду крайней ненадежности единственной извфетной 
Коши этой надписи можно и не’ придерживаться слишкомь строго 
данныхъ въ ней букву. Вызо-бы въ высшей степени желательно, 
чтобы кто-либо изъ одесскихъ археологовъ, при посфщеши Аккермана, 
еще разь старательно иоискалъ этой надписи. 

Кь № 9.`Г. Ме предлагаетъ читать Ва^Хореусо &[у] хо хастро 
< Херсомос, замфчая при эЭтомъ, что «ЖХерсома зетай ши6геззате & 


1) Предыдуция замвткп см. въ «Зал. 00. Общ.» т. ХХ, стр. 149 — 162. ит. ХХГ, 
етр. 225 — 254. 
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тарргосфег 4е Алх=баило\ а», и кромЪ того предлагаеть доитиерировать 
монограммы такь: ТОК ММ АЕКМ, т.е. вх’ мб; Аахен. 

Я съ своей стороны считаю весьма сомнительнымь, чтобы въ 
крупныхъ и тщательно отдфланныхь монограммахь закаючалаев только 
второстепенная (безь года) числовая дата. 

Кь № 19. Вь 1895 г. при раскопкахь на южиомь свлонъ 
Херсонисскаго городища найдень между шючимъ вусокъ мраморнаго 
карниза сь буквами ЕВТЕКкт. Издавая этотъь отрывокъ надписи въ 
«Матермалахь по археоломи Росош, изд. Ими. Арх. Вомм.», № 23, 
отр. 51, № 49, я высказаль предположено., не принадлежить ли этоть 
вновь пайденпый обломокъ кь тому карнизу, ла другомь обломЕЪ 
котораго сохранилась часть надниеи, изданная вь «СборникЪ» подь 
№ 19. Исли предположить. что въ коми Н. 0. Кондакова, которою 
я воспользовался для издашя, ноелбдиее Е стоить вмъего Г. то ока- 
жется, что между обломками ие пронало ни одной буквы, и можно 
будетъ прочитать: 


‘Ут|о вбутх ЕАО | паусю» су биярербутюу о0тоу|. 
] р ХИ | р еб 


Въ № 26 г. МШе предлагаеть читать [2 200 тисиб[коо Соб ро. 
Издавая эту падниеь, я не возетаповияь предлога ея не потому, 
конечно, что пе догадался о возмоянтости его возотаповлешя, а потому, 
что счнталь возможным отпоенть неволи сохраиииуюся на вампЪ 
прямую черточку не только въ буквЪ Г пои кь р, и предполагать 
предлоть блёр, для выбора-же между тьмь и другимь предлогом 
ить никакихь рынающихь данных. 


№ь № 28. АЛ. И. Цападопуло-Верамевоь любезио указать миъ, 
что въ 1-Й части этой надииеи  слЪдуеть видъть реминисценцию изъ 
псалма 142, ст. 7: бб хотрах буофоу пбупла, «оть тношща возвышаяй 
убога». Ср. параллельное выражеше въ ки. Царотвь 1) 2, 8: биочй 
джо 11< пела ‘и @тб отце Фуефреь тетоу бу. 

Относительно чтеня № 33 г. МШе: дьлаетъ слЪдующее замфчаше: 
«Га руедиете 1е {ге бе ]а 1. 6 в3ё семашетел ив М, её пон ци СТ; 
еЙе_ зе гаЦНасбфе & ГРН 46 1а 1. Б, (оне чь/ 1 шов ой @те 9высие 
ра" па © те, соттезропбайй № трото 4е {а 1. 3; ф 056 ие @6огтацоп 
Чи Чпапиёше. 36 пе сошртев@з раз 1ез 1еИгез ТКФ раз раз дие ПО 
(и ег соттезропёет & а Иопе 4". Остаетсн только пожалВть, что, 


несмотря на совокупныя усиля, эта иитерееная надпись такъ туго 
поддается окопчательному разбору. 

Въ № 42, вь стр. 3—4 слфва, по мифно А. И. Панадопуло- 
Керамевса, слЪдуеть читать п@ 055 (==) тб хботро, при чемь па 
будетъ простонародная, понынв употребительная Форма нар. п»: 
эта Форма, какь извфетио, измфинется въ блаую, затфмь въ па, 
и наконець послЪдняя Форма сокращается въ па. 

Въ № 43-г. Ме замъчаеть: «[е шоб дце М. Гайзеу п”а ри ге 
656 штоь (671). Оп роцггай ргорозег еХахорл/ хи омоторуеиаау к што 
ей аНЙифиав( аи рениге ипе сопбзюй Че сеиге её ди пошбте: ша!$ 
а ргбзенсе Фин ассешр зиг № ше оние а репзег дие, Чапз |е Гас- 
зип е, 1е стопре С/МТ дой гергёземег ОГТТА. Аргёз до {6 ргорозе 
Уоу. Оопс поиз автойз ип ее сотр: еХоторлф и хор омотори 
и ола вупоь оо до приоу опер Фокс вопр с хо атесе0с ол ртиьу]...». 
По поводу этихь соображенй слфдуеть замвтить, что котъектуры 
ог сия И тыюу мало подходять къ кошямь гг. Вулаковокаго и Бертье- 
Делагарда, по которымь нами издана иадиись, и что употреблене 
слова 0т] въ даниомъ значени во веякомь случаз нуждается въ 
нодтверждени аналомями, которыхь не дають ни З4еррапиз, ни Оисапее. 

Въ № 45 г. МШеЕ съ большимъ правхоподобемъ видить въ средней 
монограми$ буквы АЛЯ, т. е элементы имени ’АЛЕ&юс. 

Въ № 47 при новомъь разсмотрёши эстамнажа мн». показалось, 
что въ срединЪ стр. 4-й слфдуегъ читать ам отщоо (= бою) 
@0т00$ &5 ит. д. 

Въ № 53. На основанш неоднократнаго пересмотра эстамнажа я 
считаю теперь вфроятнымъ сдфдующее чтеше надписи: Ехолуес|, о 
уаос тв Оев вт. <... тв |4. А[5То0в [об о а. Коврас..., Т. 6. "Ехолубо 8) 
6 уадс тоб @еоб Ёч(ооб) ‘к..У; тоб (тм) А[8обвхо[ь|, & 8(4ио<) 
Косрй<с... Въ сожальшю, цифра сотенъ въ обозначени года не под- 
дается опредзщешю 

Въ монограмиь № 59 г. Ме! предлатаеть читать «решоо Сроб», 
но безъ веякаго объяснешя нослфдняго комплекса букву. 

Въ № 63 онь видить патронимическое имя Тестёои, но ЭТО 
чтеше совершенно не подходить кь коши А. Л. Бертье-Делагарда, 
данной пами въ Зап. 00. Общ. т. ХХ, стр. 231, и оставшейся не- 
извЪотною т-ну Ме. 
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Для № 73. (стр. 130) г. МЕ иредлагаегь безь велкихь объ- 
яснешй слфдующее чтеше: оруй сту зи арии ат5 ато до 9). 8. 
Слово арм здЬеь весьма вфроятно (оно и памь приходило въ голову 
носль издашя надииеи), но обозначеше года и индикга — весьма 
гадательно. 

№ 98 г. МШеЕ предлагаеть возстановить сафдующимь образомъ !): 
-. стра... [фжодоше 0 то раком [вех пробоора|5 озимаи 
ход а ьлоо Ато тоо [ии Котокритофос, атбыйт, |........ ро Хам 
прота[тоо аруоуто]с татие тп пес, чратт|аис Амроц\я [тоо 
Ларитрот ход трвоч| ую < гро. аВоь, ум |...... ‚ ибЦеиючи &уденоли. 
Относительно глагола [ехобомй и г. МИеф замфбяаеть, что ошъ пуед- 
положиль ето на оспованиг надинсей С. 1. 6г. 8625, 8638 и 8653; 
но мною уже было отмыфчено (060. христ. надп. стр. 100, прим. 1), 
что здфсь можно предполагать одинь изъ ифеколькихь глаголов, 
обозначающих построеше или возобновлеше. здашй, а предлагаемый 
французекимь учепымь глаголь вичЬмь ис заслуживаеть предпочтеня 
сравнительно съ указанными миою. Даязе г. МШеь упоминая о конъ- 
ектурв Ю. А. Вулаковскаго [2х прозой ]<, рекомендуеть [& просфорб] 
по С. 1. бг 8609 = \Уай ше 2158 и но апаломи съ надписью 
Зинона, по при этомъ самь-же замфчаеть, что можно предиодожить 
и & уебротос по Уайта. 1187. Отсюда лено, что для выбора одного 
изъ этихъ существительныхь предпочтительно предъ другими иЪтъ 
пикакихь прочныхь данныхь. Относительно ная магистрата въ 
отр. 8-Й г. МШер замфчаеть, что предположенное мною слово [хбрлусо]$ 
слишкомъ коротво 2), а | пофтебоуто |< г. Кухаковскаго слишком длинно, 
и затЪыъ приводить разныя соображены въ пользу предлагаемаго имъ 
чтешя [друоуто |<; но ДФлО въ ое НИ прютебоутес, НИ Яуо\ЕС 
на Воспорв въ данную эноху`намь не извфетны. и потому ни одна 
изъ этихь конъектуръ оне можеть претендовать на достовфрноеть; 
ради замъщешя нустаго мЪста можно взять любое изъ указанныху 
назван, — но`не иначе какъ съ знакомь вопроса. Паконець, по 
мнЪнио г. МШек предположенный мною въ стр. 10-й титуль трибуна 





*) Вновь предлагаемыя имт, дополненя оти\чены разрядкой. 


2) Хотя разница между хбрллос и бруоутоз веего лишь на одну букву и [ибыио] 
даоть совершенно одинаковое чиело букьъ съ слёдующей строкой, возстановлене кото- 
рой можно считать несомнзниымъ, 
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[Еубобот ато с шпаетв сиЧайтев ана!обфез (Ни ©Ё поатИ) 5 рен 
угазен а е» [шо почему-же?] и что ‹6 Еруо) 9360 уа Меп, |’ баш 
1:65 |атае». Таким образомъ мы видим, что достовприое возетанов- 
зене этого ивтереспаго намятника, собственно говоря, пе подвинулось 
пи на шаг виеродъ. — Замтимь еще, что по предположению г. МШеь 
какь № 98, такъ н № 99 были перевезены па Тамаяскй полуостровь 
изь Аерчи и что иервый памятникъ ‹3е тарроге ах #63 порога 
{гаузих шИНатез цие Лизбмен, аркё8 Ргосоре, у #6 ехбещег». 

Отмфчая надпись № 102 ‹рагшЕ 163 610868» пашего сборника, 
г. МИеЕ прибавляеть: ‹П \щ ге поп раб зерзову Ша ереос; МЕ. ТИ 
пе зе тгайаспегаеш-1$ раз аих ехртезуютз 1еНегкезз дир зе» ? 
При этомъ, однако, почтенный ученый соверитению обходить молча- 
шемь падотрочный значекъ, который ирипать нами за циору А (=30) 
и при которомь въ буквахъ ЕТЕ иеобжоди.мо видЪть слово ту. 

Въ заключеше замфтимь, 1) что къ числу хрисманскихь пад- 
писей изъ Керчи пеобходимо присоединить небольшой обломокъ, кото- 
рый издань нами въ числЪф падписей пеопредфленнаго содержашя въ 
Ттзсг. огае $6. Р. Виж. т. П, № 330, и который мы читаем теперь 
савдующимь образомъ: Еуда хаЙехе[утсои 6 боб\0с об] ©(=6)5 °А..... , 
теле хтХ], и 2) что въ посдфдше годы въ Херсопнс» ц въ Верчи 
найдено ифоколько новыхъ памятниковъ хрисманской эниграфики. изъ 
коихь первые издапы нами въ Матералахо по’ арх. ‹Россёи, изд. 
Имп. Арх. Комм., № 23, стр. 26—51, подъь №№ 40—50 (шесть 
изъ пихъ также въ Визант. Врем. т. УП, стр. 331 —369), а вторые 
— В. В. Шкорииломь въ Заи. 048. Общ.) т. ХХЬ стр. 207—299. 
№№ ХУП—Х ') ит. ХХИ, прот. стр. 59 —60, №№ 1— Ш. Ве% эти 
керченския надписи представлять собою надгробы приблизительно одного 
времени, съ именами Софенета, Стетана, Агораста, Евтрошя, Оеодора и 
Феликса. При имеци Ецтрошя стоять буквы ХА, которыя г. Шкорпиль 
принимаеть за обозначеше года по Воспорской эр» (601 =304 по Р. Хр.). 
Если это вЪърното падгробе Евтрошя представить собою древызйпий 
изъ датированныхъ памятииковъ хрисанотва на Воспор®. 


Д. ч. В. Латьииввс. 


') Въ этомт-же тот, на етр. 190 подъ № ХГ и на стр. 206 подъ № ХУ помщены 
надгробныя надппеи Аникита н 'Троойма, уже изданный вёми въ (05. жрист, Наби. подъ 
№№ 91а. и 916. 


Тура (Тирась) Батородь- Аккерман 
И ЕГО НОВАЯ ЛАНПИДАРНАЯ ПАДНИСЬ ОТЪ 1454 год. 


(Съ тремя снимками). 


(Пе продолисснее статьи: ‹Лапидарныл надписи ХУ ст. изь Бъдлорода, что ным Аккер.манаь. 


1889 зода ). 


Лфть тридцать тому назадъ (1871), кажется, въ виду предето- 
явтаго вторато археологическаго оъЪзда въ МосквЪ, я набросать было 
небольшой докладъ, посвященный Аккермаву. 

Повладь этоть такъ и остался среди монхъ шиаргаловъ. По ян 
согодня живо помню. какъ я сто писаль, диктуя другому аккерманцу, 
приятелю отъ дфтетва, изъ одной улицы — «Болгар». тогда моему слу- 
шателю-Филологу, Г. И. Доброву, теперь илепектору въ Бердянск». Въ 
этихъ старыхъ, вылинявшихь листкахъ я зэпосиль и иЪкоторыя Ффак- 
тичесмя овЪфдфшя, п-чего больие— свои досужя мечташя. Помпю 
еще и то, что убой докяадь мой слагался подъ диктовку ифкотораго 
во миЪ раздраженя, въ виду ходивигаго тогда` наем гливаго. а миф 
вдвойнЪ обиднаго, отношешя къ постояниымь попыткамь неутомимаго 
изыекателя судебъ Юга, знаменитаго В. И. Григоровича, найти что пи- 
будь въ области нижияго Днфетра изъ эпохи до турокт, какое-либо 
свидЪтельство о древи той славянской кульгурпой жизпи тамтъ, 
особенно изъ ах цисрма, «Кизякъ (таку пазывается въ Аккс]- 
манф матераль для`топки изъ скотскаго навоза, иначе — «кирпичт » ) 
можно найти, а не`надииси», говорили тогда, омфяеь надф страстными 
домогательствами покойнаго слависта выжать изъ земли желанлаго 
историческато свидЪтеля, добыть камень сь рёчью, сь показанемъ. 

Въ своемъ неосуществленномъ докладф я писаль (кое-каюя, не- 
обходимыя или случайныя, дополнешя въ выноскахь) тогла такъ: 
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Пупиктииь свошии знаменитыми «Цыганами» даль южному, буд- 
жакскому побережью Бессарабии высок й ноутическй нитересъ. Но въ 
восй поэм онь разнымь образомь указалъь па не монфе высоки 
историчесни инторееъ этого забытаго утолка (Буджакъ но-турецки 
уголт, въ церковио славянекомь жгхАх, съ носовымь гласнымъ оп 
вь иачалф, отеюда у ифкоторыхь писателей Византии южная Бесса- 
рабя слыла 'Отх^оз) еврюнейской земли, отиятаго было на-долго у евро- 
пейскаго человфка и только-что, па глазахь пашихъ отцовъ, возвра- 
щеннаго сому). 


Межь нами есть одно преланье: 
Цурем когхазто соеланъ быль 


Нолудня житель къ памъ въ изгианье, 


товорить АлекЪ старикь-цыгань. «Алеко» Пушкинь быль въ числ 
первыхъ образованныхь людей Росеш, изв давшихь Буджакъ, но оста- 


') Что и во си\ присниться никогда никому на мстВ не могло, то совершается во- 
©1110 : но словамъ «Новаго Времени» (пач. декабря 1900 г.) какимь-то истосковльшиней 
болбринозиь нодллтт солроеъ о выдфасн Буджава изъ ого матери земли. т, е. Аккер- 
мапенаго узада изъ Вессарабит, для образованш новой губернн. еъ ‹«столищею» нъ Одесе$. 
Пе говоря о поеообразноети политичеекой (въ виду этпограеическаго, русекаго характера 
Аккерманекаго УЪзда), экономической — упаду тинеть къ Аякермииу п Юилта,`внмой отр - 
запы нутн сообщент у узде съ Одессой, тогда какъ къ уелугамт длицная зелёзиая до- 
рога отъ Каушанъ къ Треиюну Валу, пе говоря о вЪковой традацие и самой природ%, 
падзливней губерино естественными границами—другого прашвра ить въ Изпери, 
п губернию пограничную, на границ нееьыа важной) п упомяпу объ одном обетоп- 
тельств® : ла вофхъь геограенческихь картахь нынзниюй Бессарабн отъ ХУТ и по иа- 
чало ХЕХ взка вмепно только Буджакъ или (главиымь образом?) грандозный Аккер- 
маискй уфздь именуется Бессарабтен. Въ виду этого помитно. почему первое наше офен- 
цальное онпсаше пын®шн. аккерманскаго У%зди и смежныхъ чаетей бендерскаго и из- 
меытльскато, сдзланное съемочною комииею изъ оФицеровъ по квартирмейетерской части. 
подЪ командою полковника Степана Ивановича Корниловича (1711 — 1824), вскорь но 
приеоедниени Бессарабекой Обляети къ Ровель правильно пазвано: «Сталиетическое 
опиение Бесвараб1и соботвенио такт, назывоемой, илн Будилка». Это «Описан» (болЪе 
500 страи.), собраню богатаго и точиато малер1ала, извлечено изъ в®коваго праха Бес- 
сарабекого Губериекаго Правлении издано отъ земства въ Аккорман®, въ 1899 г. \л, издан- 
ному «Описано» приложелъ «Геноральный иланъ» Буджако, приблизительно того-же 
времени: ца нем край па еФверъ отъ Буджака, т.-е. гловная часть пын?инией Беосепраб- 
ской губернн, пронименовань просто: «Росойская Молдавии». Къ сожалинцо, карта издо- 
на аккерманюкими средствами примитивпо — вЪ вид» простыни. Итакъ, при осуществяени 
того проэкта, БеесарабЙйя остаетсн безт Бессарабн. №ь чому это отейчеше головы? 
Дня личиаго развлечения ? (Подробно о картахъ нъ моей книг»; «Граоъ А. И. Остер- 
мать и раздвлъ 'Гурщи», Одесеа, 1899, разнйю)), 
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новивиийся своими симпатями па одномь эдементЪ въ население ого — 
на цыганахъ!). 


Но старикъ оть энохи «Царя» (Августа) возвиицается затёмь 
къ ближайшему времепи, когда Дунаю 


Не угрожаль ваще москаль, 
когда 
пранилъ Буджавомь На 


Съ пысокихь башен Аккермана”). 


Двукратными припомипатями цыгапа пангь злонолучтый Алеко, 
сдфлавиий визитъь и Буджаку. и Аккерману. отмфтиль вЪрио, какъ 
заправок археологь, двЪ историчесыя энохи въ жизии Буджака- 
Угла и его миоговЪковой столицы — Аккермана-Б5лгорода. Эти дн 


1) Въ 1816 г. ознакомилея съ Буджакомъ полк. Соиньниъ, оставивний н дбльное., и 
ст, ноэтическимЪъ колоритомъ описашюе его, въ носл®дуюние годы—упом. нолк, Ст. Корни- 
ловнуъ, гловпый д®ятель по первой топографической съемк® этого крал (-- 1824). въ ров 
котораго ненарушимо сохранилось Высочайше пожалованиая ему за тз работы вотчина, 
тамъ-жс — Суюндукъ. Пушкина симпали — цыгане, которые, по свидътельству указаннаго 
«Описантя» Бессарабль, т.-е. приблизительно временн пребывании поэта въ ной, «лвтомт, 
и зимою живутъ въ шШатрахъ» (р. 24), оне бояре. Почему ? Указанный Свиньянъ въ ено- 
емт, описани Беесорабв (1816) говорить: ‹корыстолюбе не почитаетея у ицхъ, ‘(== @0- 
пръ) порокомъ н ве\ способы къ обогащенно дли инхЪ святы и возможны». `24 ноября 
1819 г., въ отвЪутЪ на сообщене изъ Тульчиная нав. геаерала И. Д. Киселева о появления 
въ Бессараби чумы, его другъ, полк. Селявинъ, нишеть ему изъ Нетербурга, что глу- 
боко сожалеть, что страшная гостья «прибираетъ однихъь только бъдныхъ и. н®роятно, 
добрых носелент (гд\ тонко, тамъ и рвется), не касаясь этыюдь ` до безсовзегныхь 0о- 
пръ...» Русская Старина. 1900, мартъ, 646. Указ, ‹ нисляо» Бессирабит евидфтельствуетъ, 
что еще въ 1807 г.. т.е. какъ только объявлена былй памц война Турийь а грозные татаре 
бъжали изъ Буджака, словно хищные вороны, бросились въ оставлениын татарами лемли со- 
сАдн— молдаванекге «буеры» (Гика, Енуряиъ, Кодрить, Казимръ и др.) и иозанималн огром 
нын пространства (см. «Генеральный нланъ»). Воть почему «Описан», перечислин влв- 
дя въ БуджакЪ, вт. отдальную рубрику помпщаетъ: «Пладви, спорный съ калною». 
Это—рубрнка т®хъ самовозьныхъ захватовт. Насколько велики быхи эти захваты, видно 
изъ того, что «Описан» опредвляетт, ихт, площадь въ 117.204 дееитииу (р. 17). И п\- 
мецк! княжества меньше. «Описан» составлено вт 1827 году. сл\дов.. споръ у козлы 
съ тзыи пробртателими шелъ уже трет? десятокъ лфтъ. Ср. 16., заключен1е, р. 522, 
какъ и греческю монахи искусилиеь было успвхами тВхъ счастливыхъ мтрянъ н тоже 
объявили свой инстникты и подложиыя грамоты па яакомые куски безъ хозяина. Вообще, 
истор «пробратенЙ» въ, Беевараб]и — интерсения тема для историка — цвлля эпопеи. 


*} Не случайно Пушкинъ употребил слово москаль, имя въ виду насъ, рус- 
скихъ. Такъ изтъ-давна называли насъ молдоване Бессарабуи— ‹ москале». См. моего Оетер- 
мана, стр. ХБУЩ, въ вонцв Приложенй. Этим термином мы можемъ гордитьси... 
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энохи: греко-римская, когда Аккерманъ, тогда Тирасъ (Тбр)-—богатая 
торговая республика пли муницишя, центруь —хлЪбородной «пустыни 
Гетовъ», съ развитою греческою культурою, и турецкая, когда Аккер- 
манъ-Бфалгородъ—грозпая столица татарь-пагаевь, густо заселявшихъ, 
по старому богатый, Буджакъ. 


Пальтйиия паучныя изслховашя остапавливалиеь своимъ виима- 
шемъ на обфихъ эпохахъ вфковой исторической жизни Аккермана. 
Открылись разнообразные вещественные памятники, богатые, есте- 
ственно, оть эпохи первой — времени сейчась до и посл Рождества 
Христова, весьма скромные —оть второй. Открычя, правда, случайных 
и въ большииствв случаевъ мелюя, певзрачныя, идутъ и идуть. 0 
знаменитой двуязычной надписи Тираса не говорю: она найдена да- 
леко занесенной (пе смотря ва свою тяжесть) отъ своего роднаго 
гнЪзда, почему дала поводъ къ пререканио о мЪстЬ отараго Тираса— 
да Аккерманъ-ли онъ? 

Безъ особеннаго преувеличешя можно сказать, что едва ли не 
каждый день рука рабочаго человзка добываеть изъ классической 
почвы Аккермана, и его, ближайшихь и отдалениЪйшихъ, окрестностей 
новые и новые вещественные памятники, то въ видЪ мраморныхъ 
обломковъ капитолей, то въ вид мраморныхь обломковь ‘съ древне- 
греческими буквами, словами, окорнанными надписями ‘(я довольно 
много этого рода древностей видЪль у ограды Греческой церкви имени 
св. Тоанца Новаго или Сучавокаго, правильнфе Аккерманскаго или 
БЪлогородекато), особецио-же въ вид прекрасно-сохраненпыхь мопеть, 
иЪдныхъ, рЬже, серебряныхъ, ветхаго Тираса. О мопетахь дурной со- 
хранности я не говорю. Обычное, цодрище находокъ монеть — песчанпая 
площадь виноградниковъ. Поцадаются и на берегу Лимана (такъ ши- 
рокое, разлившееся устье Дифстра, полагаю. и называли самые Тиряне, 
обыватели Тираса) и въ самой тенуэзско-турецкой крёпосги”). 


Въ пофздву мою лЬтомъ прошлаго года (т. е. 1870, въ начал Поня) 
въ Аккермань я 'получиль въ дарь отъ почтеннаго жителя города Ови- 
Дюполя (напротивъ, на херсонскомь берегу Лимапа), г. Агазева, пре- 
8х 


') Ср. ироее. Струве въ 1866 г., „Записки Импер. Од. Общ. Ист. п Др.з, т. УЁ 
р. 605—611; «‹Архролог. замфтки по поводу посфщеня Аккермана въ 1866 г.». 


$} 

а 
красную тирасскую монету римскаго времени. Монета. по словазгь лю- 
безнаго дарителя, была найдена создатомь вь Аккерман, вь садах. 


1. Ае. 


Монета эта, съ матовымь лоскомь, слегка нотергая у краевъ, 
мфотами и па выпуклыхь точвахь середины па обфихь сторонахь. 
величиною въ нашу старую конфаку (времени ими. Николая Г). по 
вфсомь гораздо тяжеле. 

На лицевой сторонф, внутри точечнаго обода вокругъ, що на по- 
ловину сохранившагося — крушый бюсть сь круиппою, молодою голо- 
вой; волоса, у загривка сплетенные лентою, падають небольшими пря- 
дями въ видЪ стуненекъ, борода пебольшая, р%ёдкая и острая; шея 
тонкая и высокая. Вокругь головы крупными, точечнаго характера, 
греческими буквами надпись: 


АУТКАТ МКОМОАЛОС 
(въ середин® какъ разъ точки обода), 
т. в. АУТОКРАТОР КАСАР М(? АРКОС ?) КОМОДОС. 
Римек косарь этого имени съ 186 по 192 г. по Р. Х. 


На оборотной сторон, внутри точечнаго обода вокругъ, по въ 
обратпомь положеши съ первою Фигурою, богипя съ взнкомъ на го- 
108%. Она свободно сидить на кресяЪ, какъ-будто прикрытомъ шкурою, 
узый конецъ которой спускается внизь синнки. Л№вая рука богини 
закинута за спинку кресла и падаеть вертикально, а правая, одЪлавъ 
У локтя прямой уголь, дЪлаеть движеще влередъ; опа поставлена го- 
ризонтально и держить небольшой вновь думается миф, лавровый. 
Оть этого вЪика вверхь идеть крупными, уставными буквами надпись: 


ТУРАМОМ 
Подъ сидънемь буква А. 


Овидюпольское. пробрЪтене, сейчасъ-же по прбздф моемъ въ 
Аккермакь, обогатилось цфлою семей своихъ м8дныхъ коллегь — того- 
же времени или ранфе и позже ими. Коммода"). 


1) Въ 1811 году монеты Тираса маВ были извзетны по стать\ со снимкомЪ петер- 
бургскаго Гримма въ «Милетайвсте ЯеНневгИф» за 1870 годъ. Позже, въ 1884. г., поиви- 
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2. Ае. Грязная, посредственной сохранности. 

На лицевой сторонь бюсть, также среди точечнаго ободка, голова 
въ хавровомь вЪик», безъ бороды. Вокругь головы, на-ноловину (6©ъ-лЪва) 
дурно чи ‚аемая, паднись: 


АТТКАТ (Ат?)Р. КОМОАОС, 
т. с. того-же ими. Коммода. 


Па оборотной сторон — орелъ на жерди и собирающийся взлетЪть, 
какь это лоно изъ положешя его ноги; въ клюв, обращенномь на- 


задъ, вфиокъ. Вдоль точечнаго ободка тВми же крупными буквами 
надиись : 
ТУРАМОМ 


ВромВ того подь жердью, по середин, буква В. 
3. Ае. 


Ца лицевой стороп% — внутри точечнаго ободка, бюсть, съ выео- 
кой, тонкой шеей; волоса украшены хаврами; хотя лицо потерто, но 
яено, что оно было безь бороды. 

Вдоль по ободку явотвенная надпись: 


МАТРНАМТОММ, т. е. 
М. АУРН, АМТОММ. 


Императоръ Маркъ Лврежй Антонинъ^ съ `161 по 179 по Р. Хр. 
На оборот: 
Внутри точечнаго ободка орелъ на жерди, въ клюв назадь—в%- 
нокъ. Вокругъ надпись: 
ГУРАМОМ 
У хвоста въ-право буква В. 





лось изн®стное капитальное описае Бурачкова, & въ 1889-мт, — описан1е покойнаго на- 
шего внив-презндента, В. И. Юргевича—по коллекции тирасскихъ монетъ исключительно 
цгмиего Музея: имъ открытъ юбилейный томт, «Записокъ» нашего Общества. Моей мо- 
неты у Юргевича нать. Аккерманское, кокъ и вообще южное, пазван]е изв. рыбы—‹та- 
ранька» п велъ бы отъ греческаго таруос. №ъ аккерманекимъ словам съ тою-же ието- 
ей я отнесь бы: Лиманъ, шаланда нлоскодонный челнок, изъ греч. уЕаубюу 
(ср. средне-латин. с Ве ап 4 га), липада огородъ, изъ греч. мВ, ХВ, ргалина (Ои- 
са1156). 


. 
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4. Ав 


На лицевой сторон — внутри точечнаго ободка бить сь Му 
отвеннымъь лицомь. есь борюдою и баками. волоса вь вне. 
Вдоль по ободку падииеь: 


АТТКМАТР.АМТОММ. т. 6. 


АТТ. К. М. АУР. Ч? АМТОМГХ., позже имнера- 
тора. ГдЪ у нась точка. тамь ясна буква. но намь непонятная, 
какъ-будто—лат. буква О, въ обрахномъ положен, брюшкомь въ-льво. 

На оборотЪ: 
Орель на дерди, съ иигроко распущенными крыльями: въ клюв®. 
обращениомь назадь, въ-лфво, вЪнокъ. Вокругь падииеь: 


ТУРАМОМ 


5. Ае. Плохой сохранпости, обльшей величины. 


На лицевой сторонф — женой бюсть, съ крунною головой; во- 
лоса надь лбомь взяты въ кокъ-хохоль. Лфвая сторона, особенно дурно 
сохранилась, почему оть буквъ здеь едва замфтпыя черты (куски): 


КУА: АМАМАТАСЕВ. т. е., дополняя но. дру- 
гимъ экземплярамь исчезпувиия буквы, мы получаемъ чтение: 


ТОТАТА МАМАТА СЕВ. Нослбдинее елово —со- 
кращеше изъ сеВаста. Слфдовательно, изображен пранадлежить имие- 
ратриц% Поми Маммеф, властолюбивой матери императора Александра 
Севера. 225—235 шю Р. Хр. 

Но, помимо довольно хороню сохранившагося бюста Маммеи, ли- 
цевая сторона нашей монеты ` любопытна ть, что на свободномъ 
уголк$ между шеей и послфдиими буквами падниеи: СВ, вчеканень 
небольшой ромбъ. а въ немь грона (кисть) винограда. Можно съ ув?- 
ренностью утверждать, что эта причеканка — памятник ъ, въ честь по- 
явленя первой лозы — того растешя, которое составило позже имя 
Апкерману. Известно. винная лоза на средй Дунай была перенессна 
изь Иташи при император Авреши ПробЪ (296—282 по Р. Хр.). Въ 
виду этого я полагаль бы, что въ ТирасЪ она появилась прямо изъ 
Греши, Малой Азши или ближайшей @ракш (Бакхъ, Семела=елавян- 


скому Земля, по Гену?). ВФдь и въ Итаню лоза попала изъ Греции, 
куда прошла изь южнаго Кавказа (у грузинь вино ==вино) '). 

На оборотной сторон, еще боле испорченной, неясно обрисовы- 
вается контурь сидящей на чемь-то женщин; на головь у ней н5- 
сколько замфтна королка съ башенкой; въ протяпутой правой рук$ 
опа Держить вфнокъ; передь ея лицомь, обращеннымь въ-лво, ие- 
большой зпакъ вь вид» продолговатаго креста; въ-право, въ лизу, у 
сфдалища, полукольцо или полумъсяць. По сравнеши съ другими 
экземиглярами. естественно полагать, что женщина — богиня Кибелла, 
сидящая па креся$. 

Пруговая падпись читается, за искяюченемь середины, ясно, съ 
обычиымь разы5щенемъ буквъ: 


ТУРАМОМ 2). 


Я останавливаюсь на описанйг этихъ пяти мопеть тирасцевъь—изЪ 
второй половины П и первой Ш вфковъ по Р. Хр.— дяя того, чтобы 
еще разъ показать, какь пе трудпо—вЪъ течеше немногихъ дней слу- 
чайной пофздки -— прюобрётаются на мфетф предметы мстной сФдой 
старины, добытые па мфетЪ. Эти предметы, устанавливая почгительныя 
связи пашего Аккермана съ вфковфчнымь Римомъ еще эпохи импера- 
торовъ--преемниковъ Овищева «Царя», дають ему документальное право 
на зваше вфковаго города, а сго винотрадникамь-читуль вфковыхъ. 


') Пок. Мурзакевичь доже въ 1Х т. «Залиеокь Ими. Од. Общ. Ист. и Др.» вы- 
шедшемъ въ 1875 г., р. 460, прим. 3.`утверждаетть, что випоградиики Аккериола заво- 
дены эшлинекими колонистами еще до ГР. Хр.—А тд оеповалия 2... Въ 1828 г, быль Высо- 
члАйше утвержденъ тербъ для „Аккерманекаго уззда: виноградная лоза на крас- 
помъ полв. И сейчаеъ, и въ старину, за турка, лучшими виноградарями были армяне, 
Когда въ 1194 году были вызваны Потемкинымъ армине изъ Аккермана для водворея:я 
въ Григор1опол%, они горько плекали. вспоминая оетавленные ввногредниви («Запиеки Имп. 
Од. Общ. И. и Др.», т. ХИ, р. 346, 405). По сыны Аршако были ие только лучшими, но 
и етарзйшиии воздлывателями лозы: Армен у первородины поэтической лозы. — До 
сихъ поръ, въ, Аккерман техническй жаргонъ у содоводовъ — турецк\. Припомню 
кличь — иварда», берегись, который неистово оглошаеть узки тропинки садовъ въ сен- 
тябрз, при еборв иияограда. 

2) Экземилярь, изъ собрыйя ившего Музея, описанный пок. В. Н. Юргевичемт, 
еще худшей сохраниости, и безъ вииоградной причеканки; на оборотной сторон® эмбле- 
молтическоев изображен иного рода. 
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Но, какъ извфетно, добываются изъ той же почвы Аккерманя 
монеты и боле древшя. изъ эпохи до римекато мцюдержава. когда онь 
былъ автономной реснубликой. Цо оп рфдки, быстро иодбираютеся ну- 
мизматами. Я, ванримфрь, только сльшналь однажды о находкЪ з9- 
вотой монеты съ «орломь» и надинсью «Тура». какь поясияхль еврей; 
еврей показывать миф и сюргучный оттиекь орла якобы сь этой 
монеты. Что было въ этомь правды, не знаю. Во воякомъ случаЪ, 
монеты изь эпохи автономной реснублики отводять истор Аккермана 
па нЪеколько вЪковь назадь. за эноху Рождества Христова, а вмоть 
съ ТВыЪ онф же устанавливають, что мфстная рыба «таранька» (изъ гр. 
< уос?) вь Лиман и плугь среди жирныхь, еще недавно. . пажитей 
его стеней сопутствують экономической жизни Аккермана оть ео 
первыхь дней, оть времени до Рождества. Рыба-таранька, волъ и 
кОлОСЪ — самыя расиространенныя эмблемы на мопетахь самоуправ- 
лявшагося Аккермаца-Тираса. Присутстые колоса на его мопетахъ 
испытующему уму изольдователя старицы говорить миого. Значить, до- 
бывалось много колоса и за дв» тысячи афть до пась на нашихь 
ибетахь, была земледфльческая культура, была... жизнь, торговое об- 
щеше; да и самая монета ие дяи ифновыхь-же обрядовъ... 

Мицкевичь вдохновенно восизль аккерманскя Степи, какъ степи. 
Но въ эноху Тираса, въ эпоху до Рождества Христова, эти жирпыя 
стени бороздились плугомь въ томь-же хозайственномь^ интерес», 
въ какомъ бороздяжся ошф и сегодня... 

Но чьи руки водили рукоятью этого до-христаневаго плуга, ка- 
кого рода-паемени были эти рабоше хрзнева нашей Стени тогда”... 
Вопросъ, на встрёчу которому идуть`догадки н догадки. Извзетный 
Муральть традищюпное ТУРАМОМ воспроизводить къ живому ироизно- 
шенню —тиряце. 


Монументальнымь, но менфе прочнымт, чмъ таранька ма моет, 
памятуикомь турец кой эпохи яваяются трандозныя бании аккер- 
манской крыпости, съ вя замкомъ-цитаделью, съ ея валами и бойни- 
цами, грозно смотрящими на тихо разбивающияся у подножя ихъ волны 
блестящаго Дифстра, стараго Тираса, который своимъ русломъ какъ 
разь подходить здёсь, у крёноети, къ Аккерману. 


РЕ си 
Вакъ веюду, такъ и въ Аккерман%, время и невЪжественный, съ 

своимь корыстолюбемъ человЪкь являются неумолимыми врагами мо- 

нументальныхь памятпиковь давно мипувитихь дней. 

Многочисленныя дДеревянныя части въ стЪнахъ — потолки въ 
бапшяхъ, перекладины, скрЪны, хотя и изъ толетаго дуба— прогиняи. 
Многихъ башенъ, ютившихся па самомъ берег Лимана, уже иЪтъ: 
ихъ подмыла и смыла вода. Было это и на моей памяти. Въ годы 
моего перваго нубличнаго учешя —въ уфздномь училищ (1854—1857) 
—я часто съ товарищами навфщаль врЪность, а съ весны тамъ ку- 
налея. Купаться у крфпости было для мальчиковъ какой-то гордостью, 
а потому для воЪхъ подростающихь —дорогою мечтою. Бгаяъ и просто 
украдкой изъ дома туда-же, къ крфпости, купаться, съ уличными 
прятелями-боягарчатами: Аеками, Степками, Гришками, Волчками. До- 
вольно было одного клича: «яна сам», ‹яла тука», и компашя была 
готова. Благо — отцовенй домъ быль не далеко отъ воды, у начала «Бол- 
гар!и » — болгарами заселенной части Аккермана. Одинь соефдь быль 
«Божко», а другой «Цобе, ср...»., онъ-же «Помилуй мя, Боже» '). 
Залко было видфть схиливиияся надводныя башни, какъ-бы моливиця 
У паст, мальчишек, о помощи. Съ новой весною отъ иной изъ пихъ 
види лось уже м5Бето пустое. 

Таже участь, участь башень, грозить и самой крёностной стЪо%, 
защищавшей низменную часть крёмости (здесь было хобное мфето у 
турокь, по просту— мфото, гдз вфшази) вдоль воды:\ ее каждый годъ 
боле и бодЪе размываетъ рЪка. <. 

Съ сухопутной, возвышенной, стороны, куда пе достигаеть раз- 
рушительное дфйстме воды, роль разрушителя припяль па себя пы- 
НЪиий житель Аккермала. Ифеколько лЬть тому пазадъ (кажется, въ 
кони 50-хъ годовъ) городь додумался сравнять съ землей свою кр*- 
поесть чрезь нродазу частей крьпостныхь стёнь на домь, вфроятно, 
чтобы развести» туть`бульварь илзы что-то въ род этого. Впереди 
картина: мфетпая публика гуляеть и глазфеть на пароходныхь пасса- 
жировъ изъ Одессы. Но къ счастшю науки и Росои крФиостныя стны 


1) 10 поля 1900 г. умеръ въ Одессв капитанъ Отченашенко, надияхъ въ 
въ Прагь — О бепайек, въ Москвв - Будь - Добрый. У чеховъ въ именахъ ц?- 
лыя предложен и еъ союзомъ, напр. РТасесв 81 и др. 
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сами защитили себя: он такъ упорно сопротивяялись лому человЪка- 
что нытавииеся ломать ихь скоро убфдились. что делиевле взрывать 
сосфдшя скалы за городомь. чбыъ добывать врфностной намень’). 
Усибли тогда снести только часть каменной облицовки крфиостнаго 
рва у Лимана. Затфиь, на выручку крфиости нодосифаю и ИмикрА- 
торскоЕ Одесское Общество Иеторш и Древпоетей и снасло эту, ирюето, 
титаническую постройку оть руки аБкерманскаго человфка. Ато ви- 
дфлъ фундаментальные камии крьности на прибрежимхь скалах, тоть 
хорошо помнить ихь размёруь—вь сажень и бодбе: ихь циклониче- 
сне размфры поражали каждаго?). 

Но кромЪ этого мопументальнаго намятника недавияго пролглаго 
Аккермана— изъ турецкой энохн, попадаются оть того-же времени и 
друге, мешфе видные, свидЪтели былой жизни. Я имЪю въ виду за- 
падно-евронейск!я монеты ХУГ—ХУП стол.. вытаскиваемыя 
изъ ТЬхъ-же сыпучихь песковъ аккермалекихь виноградиивовъ. 

Такъ, въ ту же мою пофздку вь Аккермань, вь юн% прошлаго 
(1870) года, я нолучиль отъ стараго товарища ло узздному училищу. 
Калуста Асвадурова, извфетнаго кунца-армянина, серебряную мопету, 
величиной менфе рубля. По свидфтельству Асвадурова, монета была 
найдена на армяцекомь кладбищф (по дорог въ Шабу), при рытьф 
могилы въ апрфяЪ 1869 года. 

Монета съ трехъ сторонь какъ бы обрфзана или обрублена мел- 
кимн премами, такъ что по виду предетавляеть изь ‘себя продолго- 
ватый неправильный многоугольникь. Уже велфдотве этого, изображеше 
или чехань на обфихь сторопахь съ трудомь разбирается, буквы над- 
писей усфчены, отъ ВЫ лишь неболыше слЪды: кромЪ 


*) Писано въ 1871 г, Черезь 6—7 льгь эти сколы-ва пространств итъ тюрьмы 
ДО салгановъ или м®ета позже млою открытой тробницы «спрматекаго царя»-—были иро- 
даны за безиеноку етроптелю гаваней въ Одеес®, дли массиновь: гавани въ Одесев изъ 
твхъ аккерменекихт коменоломент, самъ Аккермант нужкаетен въ камиф, & иЪкогда 
поэтическая береговая полоса Лимаиь теперь — безобравная площадь, съ ямами. буграми, 
Хознинчанье петинио варварское. 

2) Откуда и взилъ тогдо ввздёшя объ учпетш нашого Одесскахо Общества —теперь 
не могу велоннить. Любопытно отызтить впечатльне, которое произвела кр®ность на 
автора перваго офоищальнаго опнсошя Буджака: «ЮрЪность, говорить онъ, лежить па 
каменистомъ берегу Лиманв, предстовляя велнкол® иное древнее укрфилене, отхи- 
чающееся прочною отд®ляою н матер1аломт». («Статистическое описаше Буд- 
жаха», р, 140). 


того монета потерта оть улотреблешя. Но монета позволяеть себя 
опредзлить. 

На лицевой сторон, внутри, крупный четыреугольникь, съ полу- 
круглой покрышкой сверху. Параллельно основанию покрышки идеть 
поперечная лишя, начипаюланся оть точки, онущепиой па 1/; осталь- 
паго пространства четыреугольника. Вь яфвой половин промежутка 
мешь этихъ двухьъ параллельныхь лишй видны не то крестики, не то 
цвЗтки, числомь 5: пятый—вЪъ центрв четырехт. 

Надпись—крупными латинскими буквами, между точечльтиь обод- 
комь и лишями, образующими четыреутольникь и шалочку: 


«ООН 0. ©. 


Кром того, па-яво оть первой, теперь читаемой буквы Г. но по- 


ниже, т. е. между исчезнувшими буквами и соотв тотвующей линей 
четыреугольника, читается: ПИ. 


Эту надпись я прочель бы такъ: 
(РНОЫРРУЗ (ПШ) Ф. 6., т.е. Ба отайа. 


На оборотной стороп, внутри, большой, о четырехь равныхъ ча- 
стяхъ, кресть; каждая часть упирается о вогнутую дужку; межь 
частей креста были казя-то изображеня: по можно разобрать лишь 
одно—на верху, съ-права: въ родф замка съ тремя башенками. 

Падцись межь точечнымь ободкомъ и дужками, того-же тина: 

МАВЕХ.... АМА. Т. е.. но мыЪ: 
МА.ВЕХ (НЗРУАМА(Е), 
или въ полном чтеши: Маспиз Вех Нзрашае. 


Филипиь [У, король Испанш, родился въ 1605 г.. умерь въ 
1665 г. Сабдовательно, наша монета — испансый серебряный дол- 
ларъ первой. половины ХУП стоявачя. Она, вфроятнЪй всего, попала 
въ Аккерман изъ Леванта, путемь торговли, а затЪиь въ песокъ1). 





© 


*) Въ начал прошлаге 1899 геда на Турлакахъ (предивет1е Аккеруана), у по- 
дошны кургана, въ виноградиикв, принадлежолщемъ м%етному священнику, о. Калибоб, 
быдъ, какъ извветно, открыть случайно цзлый громадный кладъ—однЪ серебриныя мо- 
неты. Ныкоторая часть этихъ монеты была расхищена рабочими и пошла по рукамъ, 
Я видвлъ изкоторыя изъ нихъ: он — тьже испансве доллары, кокъ и иль долларъ, 
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Въ девантокой торговяё первелотвовала сначала Исцашя, а нотомь 
уже Франця. 


Въ виду предложениыхь археолотичеекихь замфтокь нельзя пе 
видЪть, что историческая жизнь Тираса-Аккермана. въ ея двухъ разло- 
родныхь эпохахъ — греко-римской и турецкой — лобываеть для себя 
безъ особеннаго труда извъетпый матерать. Вели мии случайных 100%- 
щены кое-что могли дать, то систематичесня раскопки въ Аккерман», 
естественно думать, дали-бы богатые результаты. 

Но между эпохами языческой н магометанской лежить простран- 
ство многихъ и многихь сотень ять. Чфмь же быль Аккермань на 
пространствЪ 6046 тысячи яЪтЪ, какою жизнью жилъ онъ. именно, 
тогда, когда греки называли его Азохблом?омъ, итальянцы Мачго- 
сазиго, Мосазёго, когда у славяшь (руссые, поляки. чехи) онъ слыхь 
БъЪлгородомъ, а у румынъь вь точномь румынекомь переводь — 
Четате-Алба ? т). Это эпоха — хриеманекаго Аккермана. 


найденный въ 1869 году, и также съ усфченными, п нелраввльно, краями. Вид®ль п 
раньше тае же доллары изъ Аккермвиа, съ тВми же особенностями, по въ единичныхЪ 
эвасмилярахь, у отдВльныхъ лицъ. Нрибавлю, что на серебряяыс «талеры» соверша- 
лись крупныя покупки земель въ Бессарабт. напр., въ вачалв ХУП от. См. купчую гра- 
моту отъ 1603 г. въ «Заниекахь Имп. Од. Общ. Ист. в Др.», т. 1\, стр. 343. Ипогда 
грамоты различать «битые талеры» (1. 348, прим.). Паши окромсанцын монеты, пе 
будуть ли именио этимн «битьми талерамнь 7 О долларВ 1869 г. н гопорилъ уже н\ своей 
сталь «Лапидарныл надпиен ХУ ет...», отд. отт., р. 32, прим. Изь русскато талеръ 
пошло румынское талджеръ, въ множ, ташджере, въ’ старыхъ громотахъ Молда- 
ви. См. Назаен В. «тра гошапа уотЬИа». Виеиг., 1878, р, 220. Даже въ 24-хъ то- 
дахт, имиего стоьйя ходили иенанскю «толерыя въ Буджак®, («Сталиетич, опнеаше Буд- 
жакй», р. 100). 

') Бзаъ-Городъ- любимое назван е дуя ще хь мтеть у славинъ восточных и 
южныхъ. Можно деснткоми наечитать мет этого именин на ихъ ‘территор1ы, отъ кур- 
скаго Бзагорода и до Венеши, и изъ очень и очень глубокой древности. У зао. славинъ - 
столь-же популярио пазван —'Тын\ь, кельтекаго нроиехождешя. Но у ефверныхъ или 
прибвятсьихь славян опять не безъизвфетно назнаие Бёлгардъ, въ севизи съ Старъ- 
и Новъ-Гардь. Ср. хоть мою «Карту разееленн Славянь въ [Х вк» (Одесев, 1885). 
Объяеяеи!е пок. Мурзажевича — образовав и назвалия (‹Зопиеки Ими. Од. Общ. Ист. и Др.›, 
т, П, р. 483) оть опытави. На одпой картв ХУ в. АН Сазачит, т. в, Бвлъ-Городь, а 
М игитт-Савгохо (переводь Мауго-Савбгон 7) напротивъ. (Си. мою статью «ЧотЪадка па 
нижн  -Двветрь» — «Залиски Имп. Од Общ. Ист. и Др.з, т. ХХ, р. 5, прим.). Еще въ 
конц ХУПГ ст., напр., при Потемкинз, Бёлгородь и въ ипвлемъ офоищальномъ пзык%, 
н въ обыдеяномь такъ и назывался. Си, 15., т. ГХ, р. 250 и др.- т. УПЬ р. 213 и др. Назна- 
н16 Аккерманъ утвердилось позже. Посл®дняи памнть о недавнем славянскомъ имеви 
Аккермана, это назваи!е недалокого отъ него солиннаго озере, у морн — Вурнасъ иди 
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Все здЪсь темно. Предь нами носятся могу\Ия фигуры антовъ, 
позже—русскихъ тиверцевь и угличей, припоминаются и военныя экепе- 
дищи вевскихъ клязей па Византио, съ неизбфжиымь, какъ миф ду- 
мается, заходомь въ удобный Лиманъ, подь Аккермать, отетояться, 
почипиться; затЪмь появляются новые владыки па ДиЪстрЪ, гепуэзцы, 
еще затзмь — румыны изъ-за Прута и постепенно ассимилирують 
себЪ мЪотный руссоый элементь по ДнЪетру, но оставивъ языкъ ето, 
малоруссвй, для своей письменности и канцеляри.. Все слишком 
обиия контуры. 

Но самъ Аккерманъ безмолветвуеть о себф. Тихо площуть волны 
Диъстра и какъ-бы указывають человфву, что въ землф, на беру 
падо искать и искать, что, быть можеть, тамъ найдется то, чт0 ие 
занесепо ин на какую хартио. 

Какъ ни темень этоть перодъ, но одно положеше можеть быть 
припято, какъ песомибнный историчесюй фактъ: Тирасъ-Аккерманъ 
не затерялся, пе исчезал съ лица земли. 

Если-бы не было свидфтельетвь о торговл тепуезцевь съ при- 
брежьемь нижняго ДнЪетра, ие было западно-русекихъь свидётельствь 
о значени стараго Лккермана, то самое топограхическое ноложеше 
города п его ближайнихь по рзкЪ окрестпостей таково, что должно 
было способствовать сохраненио за нимъ значешя хорошаго Аа 
пункта. 

Въ самомъ двлё, Днфетрь, оставляя мфет. Маяки (пазвае само 
говорить о морской торговл — на мвстЪ быль маякъ !) и образуя 
затиъ изъ своего устья широк заливъ (Лиманъ = Л@му), прямо 
устремляется къ правому, бессарабскому берегу, къ нывфшинему посе- 


Бългородекое озеро, въ 20-хь-—-30-хъ годахту, (‹Статиет. опиване Буджин», р. 32). 
По теперь и это назвяше забыто. Но старое иазииюе Буджака сохранилось за ближай- 
ши иь Аккерману озером; теперь Будаки, раяьше Буджаки (1... р. 33). Виро- 
чемъ, «Статнетич. опиеан1е» още зипеть старое имя Аккермана, но вЪ нолвпой ооры® 
«Бълградт» (р. 109), К петорёи названйн «Балгородъ» можно присоединить и «Бёлую 
Ввжу» у Несторо, иначе «Сар-Келъ». Ср, и замЪтки пок. Бруна, «Черноморье», Т, 143. 

*) О словв маякъ == знак, ср. мой отчетъ «Побздко на пижв!# Днфетръ», въ 1895 
году, «Записки И. Од. Общ. Ист. и Др.» т. ХУ, р.—, На Юг, но нъ восточной сторон, 
въ ХУП ст. быль основан, московекниъ провитольствомъ городокь того же именин — 
Маякь (1Ъ., т. ЛУ, р. 310), въ пын. екатеринославской губервзи. 


лено Модога, а отеюда прямо подь Авкерманеную криость, отибаеть 
ве вь сажияхь 20—30. и затЪ\мь поворачиваеть па югь. и. бодЪе 
наи менфе держась того-же бессарабскаго берега. виадаеть узкимъ, 
но глубокимь каналомь вь море. т. наз. Цареградевимь гирломъь. 
Второе гирло, Очаковокое. т.-е. у херсонскаго, нустыннаго берега. 
почти совебмь запесено иескомь. Гирло, это-—«иерело» у Нестора. 

Такимь образомь, только вдоль праваго берега Лимана п могь 
пролегать торговый путь, ити торговая жизнь. Замфтимь еще, ито 
У Мологи н Аккермана дизотровекое русло особенно глубоко (ко- 
нечио, сравнительно); у Мологи Имманъ слабфе замерзаеть, такъ что 
пароходь, державний сообщене между Аккерманомь и Овидюнолемь 
(© бФдный ОвидШ! тдЪ твое имя останется неумирающимь!), зимовать, 
бывало, у Мологи. Вею эту рёчь я веду для того, чтобы заровить у 
археологовъ мысль, что, можеть быть, и почва Мологи пе лииюна 
своего неторическаго интереса. 

Въ самомь фл, берег, у Мологи высокь н скалиеть, какъ и 
у Аккермана. Въ скалахь человфкъ могь легко найти убъжище в 
лихую годину невзгодъ. Я самъ па мфеть пе быль, но сльшшазь раз- 
оказы, что въ скалахъ Мологи существуютъ-де нещеры. что па ст$- 
нахь посдЪднихь можпо-де видфть сады какихъ-то изображен. 
Нрибавлю одно — что нещерныя церковкй извъстпы но днфстровскому 
побережью въ другихъ частяхь Бессарабш и ло ифкоторымь мелкимь 
рёчкамъ-притокамь ДнЪетра съ-права: Реуту, Икелю '}: 





т) Лвтомъ 1884 г. одишь изъ бывшихъ мойхтъ слушателей-земликой. п пынВ ин- 
сиекторъ 4-0й гимпази нъ Одесев, А. В, Вырлааъ, асмотруль течеше чаети |. Реута. 
въ оргЪевекомъ уфзлВ, п списал иъеколько слапянскихт, падансей п одиу молдласкую вт 
нещерныхъ дерквяхъ но р№кз. Ио утверждению г. Вырлаша, нс эти паднииен были изъ 
половнаы ХУП в. н особеннаго иптереейл ие представлили.—Не безъ историчесваго лито- 
реса пазване притока Диветра—Икель (варить, па картахт, Иколь). Опъ граница 
пыи. оргфевскаго и кинитневекаго узздовъ и внадиеть вз Дифетръ у села Кошерницы. 
Я въ немъ позволю себё видфть рьку Этель Конетантииа Багрянородиаго, ирн опре- 
ДВлеви имъ Атель-кузы, какъ жилищ сначала мадьярт, потом исченВговть (‹6 потоллбс 
Ел», въ Ше аш. пор., е 40). въ нынфиией Бессораб и, какт, центральнаго иувкта 
этихъ жилища, Бессараб!и, здЪеь именно, по Мкелю, до-нодавна еплошь лВеистой. 
(Странно, что наши ученые — гг. Хвольсонъ, Гротъ, знают ллсъ только въ стнерной 
Бессараби—ем. К. Грота «Мормин и Мадьиры», Спб. 1881, р. 256). По нижнему Икелю 
топограхическя пазвашя—стараго славиискаго проиехожденя. Въ маЪ этого года я сдф- 
лаль путешестве отъ Кишинева до Кдууляюъ на Дифетр\—т. с. главнымт образомъ по 
нижнему Икелю, по его лёвой сторон. Здзеь во нремена оны пролегола почтовая ту- 
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Но это сторона: главпый археологичесый питересь овязанъ сь 
сыпучими песками Аккермана и дяя эпохи средпевфковой, хри- 
оманской въ его историг. Оботоятельства, связапныя съ замученьемь 
въ АккерманВ грека изъ Транезуида, Гоаппа Новаго или Сучавекаго. 
приурочены къ энох% турокъ, да свидфтельствують объ одномь—0 ком- 
мерщи Агкермана въ ХУ в. сь Малой Азей — ничего новаго. Мы ви- 
ДЪли, вь пескахъ цайдень быль дояларь испанскаго короля Филиппа 
Гу-го. Но, вЪроятио, ие одна еще монета лежитъ въ иескахъ и ждетъ 
очереди, и изъ времени боле древняго, до турокь, энохи визам йской. 
Если, далбе, вы спросите любаго аккерманскаго виноджла о предме- 
тахъ древности, то сейчасъ-же получите въ отвЪть, какъ при рыть 
ямы для посадки или ‹«далдармы» лозы натыкались на громадпые 
плиты, кучи камней, костей и пр. ЦЖлые колодязи (рыть ихъ сла- 
вяне паучилиеь оть готовь — Ка1 4112$) открывались въ землф, на 
почв самаго Аккермана. 

В то-же можеть поручиться, что подь желтымъ пескомъ его са- 
довъ не погребено еще милого такого, что можеть иЪоколько заполнить 
бяфдиыя, если не совофмъ бфлыя, страницы средневфковато перюда въ 
истори нашего вЪковаго города, пращура сфдыхъ вашихъ городовъ, 
особено же изъ времепи, когда паши угличи сидфяи по ‘'ЛиВетру и 
— «присфдяху къ Дунаеви»... «БЪ мпожьетво ихъ, ие безъ гордости 
говорилъ Несторъ; сЗдяху бо шо ДиЪстру оли (т. е даже) до моря— 
суть гради ихъ и до сего Дне>. 


рецкпя дорога отъ нижняго Дуная въ Подолю; На каждомъ шагу мВетныя имена славян- 
скаго изыка, хотя о славинахъ данио ли помпиу. Такъ, сейчась у Рышкановки р®чка вт 
глубокой долитв—Гульбока, изъ сдав. гажкока; на 10-0й верет® крутой спуекъ; 
кругомъ каменные утесы съ голыми верхами и скатами, въ глуби село Гояпы, т. с. 
Голины, отъ слав. гола, съ пропуском л межь гласных, по свойству румынекаго 
языка; Дляфе сели: Бошканы, Кошерийца, Оницканы, Слободзся-Душка, Круулнны, вы. 
Кривуляны (Днфетруь обравуеть здвеь извилину). Мадьяре могли интересоватьея на- 
селенными м8етами, брать невольниковт, для продажи, брать хлзбъ, екоть и пр. Интен- 
дантовт, они 30 с0б0й не таекали. Ниже Слободзеп-Душки, бхизь Днфетра, есть поляна 
Коджейка (отъ турецкаго ходжа нопъ). На ней группа каменныхъ креетовъ (8) съ 
сдавинекими и румыяекими надписями, уставомт, Кресты вошли въ землю. Отдальныя 
строки я разобралъ, На одномъ крестВ; «полинице домие рокул... Трохни»; на другомъ: «помени 
гн душу рава вжым семена... Жакъ будто эта слованскал надпись 1435 годе: ля прочелъ ниизу 
—4ле. Но—отъ Р. Хр.? Тутъ-же не вдалек® виадоеть въ ДиФетрь притокт, Буга; по 
имени этого притока пошло и назваме самаго села—_Слободвея-Душка, вм. Бушка— 
въ устахъ румынъ, т. е. на Буг. Бужекая. Вездв елавянск!е слвды. 
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Гдб-же «ради» ть, спиюнмь мы, бессарабщы, хотя-бы даже кос- 
венные потомки тьхь затерявииихея руеекиль” Манки, Молога, ББа- 
городъ-Аккермань 7... 


На этомь закапчивалея мой захудалый докладь, Ддалье ниеьмен- 
наго стола сго автора пе пошедиии. Такь я предотавляль себь ‘тогда, 
почти 30 лть назадь, нетормо Аккермана; такь я понималь тогда 
его паматиики. напр. крбность и цитадель; такь пошмаль я тогда 
значеше для пауки его исторической почвы, пудущее серьезное зна- 
чеше для того лопаты. кирии ин лома. Тогда-же дяя тото-же СъЪфзда 
вышла «Записка объ археолог. изолфдование дибетрювекаго побережья» 
амого Григоровича. Миф можно было — екрыться. .. 

Иные иттересы отвлекли меня оть угличей и Аккермана - БЪаго- 
рода, совозмь въ иные реоны запосили — въ иные Бблгороды. По 
Аккермать все-же приходилось миф навфикать нерфдко. а съ т5мь и 
подслушать и увидфть кое-что повое, приходилось заглядывать и дал%е, 
въ глубь Степи, недавно еще поэтической, но теперь совежмъ иро- 
заической. перераспаханной. 

Повыя, полученныя мною молит овздфни, слухи, сообщешя, но- 
номе видфиные паг прюбрьтениме предметы древцосетей относились 
главшымъ образомъ вес кь тЬмъ-же двумь энохадгь — греко -рим- 
ской и турецкой. По воть мой отчеть о тЪхь навфдкахь въ Аккерманъ. 

Въ понЪ 1888 г., у мвотнаго куница, т Мержанова, я видЪль 
побольшую коллекцию мЪетныхь предметовъ древпости изь педавиихь 
паходонъ. Особенно иптереоной мнЪ показалась одпа мФдная монета. 


Ае. 

На лицевой сторон этой, сравнительно, некруиной моноты мож- 
но было различить лишь заднюю часть головы съ взбитыми или векло- 
коченпыми: волосами, 

Зато оборотная сторона была вполнЪ яена. Впутри точечигаго 
ободка-—-голова коня (Пегаса) съ толотой птсей и низкой гривой. Голова 
обращена въ-право. Вдоль гривы густо размфщены узыя буквы надписи: 

— ТУРА. 

Владфяець просилъ 10 рублей. По справкВ съ каталогомь Бу- 
рачкова, цфна этой монеты 20 Франковъ. Монета автономной Туры. 
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Вторан турокая (или тирасская) мошета въ собраши Мержа- 
нова — быль повый. по ифесколько лучиий, экземилярь мопеты съ 
изображетемь ТЮлиг Маммеи, т.е. монеты давио знакомой мнЪ: даже 
тоть же причеканный ромбъ съ гропою вилотрада. Но изображено 
матери-императрицы яветвеннЪе: тоть-же хохолъ падъ ябомгь, а сзади 
золоса собраны въ силетелпую косу. Конець надинси тоть-же п 
амъ-же: ССВ. 

Оборотная сторона — изображение той-же богини, съ вфикомъ 
въ протянутой виередь рук®, и смотрящей въ-лЪво; таже надниеь, 
но съ буквами болЪе потертышит. По сиравк® съ литограхированнымть 
снимкомъ этой мопеты па таблиц» турскихъ мопеть — П, № 109, 
приложенной къ статьЪ пок. патшего вице-президепта («Записки», 
т. ХУ), оказывается, что оборотная сторопа той-же монеты изъ собра- 
шя лашего Музея иЪоколько иная: здфеь иная Фигура жешцины и 
въ ипомъ положеши, хотя иЪкоторые аттрибуты (похукруги), по ви- 
димому, тьже; причеканки виноградной гроны также шыеъ. 

ВромЪ эгихъ двух мопеть въ собраши была прекраеная камея, 
съ изящной головкой. Владфяець просиль за нее 5 рублей. 

Но ветрёча съ г. Мержановымь въ поп 1888 г. была памятна 
ми и въ другомь отношении. ` 

По словамь этого мФстнаго аптиквара-торговца, за немного вре- 
мени предь тЬмъ на такъ наз. старомъ базар, иначе — въ цыганской 
или старо-турецкой части Аккермана (это —собЪдь крности, отъ Ли- 
мана), при раскопкв Фупдамента одного дома> были найдены два боль- 
шихъ кувшипа, одинъ совершенно црлый, другой въ кускахь. Форма 
кувшиновъ: широкое осповаше и вместилище, узкое и высокое гор- 
лышко, съ двумя тонкими, въ одной плоскости, ручками, отъ устья 
горлышка въ-пизь къ вмЪетилищу. ВлалФлець любезно показал мп% 
кувиинъ. Я на-скоро срисоваль его. Шо рисунокъ неудовлетворитель- 
ный, поэтому х то ие воопроизвожу. 

При этихь двухь болышихь кувтинахь находилось ифеволько 
малыхъ. Но интереснфе было дальт шее показаше Мержанова. 

По его словамь, веф тЪ кувшины были пайдены у туть-же ле- 
жавшаго въ прямомъ паправлеши скелета; кромЪ того, на скелет 
были пайдены: золотая цЪль, а у скелета —золотыя серьги 
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и небольшая палочка въ видф трубки, съ точечками, котормя. м его 
предположению, обозпачали-де мфета исчезнуюнеи эмали!). 

Очевидно, была открыта могила богатаго и знатнаго челомька, 
можеть быть, какого нибудь сарматокаго киязька. Палочка могла быть 
символомъ ваасти. Во веякомт, случа, какъ самая могила, такъ и веЪ 
предметы въ пей, отпоепаинсь-бы въ греко-римской энохф Аккермана 
иле ко времени сейчасъ позже. 

Въ глубокому сожалию, дальнЪйиие моп распросы — объ указани 
мнф мЪфета могилы. о судьбЪ пайденныхь ши покойник» шредметовь, 
столь важныхъ Для археолони--вуда пошли, вому проданы. ие вот 
тили желанной огерювенности. Едва ли опт попали въ Музей нашего 
Общества: вЪроятно, въ коллекцио извфетнаго собирателя въ ОдесеЪ, 
продающаго. но слухамъ, предметы въ Гермашю. 

Заведя рЪчь © царстванюй или золотой могил, открычой на 
спецтальной, какъ мп думается, территоми древней Туры, я пе 
могу пе припомнить одного архсологическаго энизода со миой въ 
Аккерман при случайныхь спошешаяхъ ©ъ чЪмь же Мержановымь”). 

Дъло было, не помню уже ясно — когда; 10. кажется, пемного 
раньше юня 1888 года, потому что въ пемодъ времени, оть 1880 
по 1887, я, по семейнымъ оботоятельствамь, очень часто па |Ащехь 
Аккерманъ. < 

Ветрьтияея я съ Мержановымь и опь подъ большою тайною со- 
общиль ми, что въ Аккерман, въ песковыхъ садахть, была пайдена 
замфчательная царская гробиица; что пайдено > много  золотыхь укра- 
шенй и кагое-то золотое одфяше; что все это паходится въ дом® у 


1) Золотая съ эмалью серьго была въ скатеринославскомт Музев пок. Поля. Си. 
«Одоссмй Втетникъ», 1868 г., статья —‹Архвологическ Музей». № не оти\тияъ. 

2) Позволяю себз писать Тура, $ пе Тира или Тирасъ. Ибо греческое \" старЪйшей 
эпохи = латинекону У; веномниму хоть легенду турекахъ (тирасскихь) монетъ. пере- 
дачу ими императорскаго имени А пге1ав: М. АГРИ.; только но живым говорамъ 
оно могло — 0 (въ вовременномъ оранцузскомъ язык®); имена: Турло (Дизстръ) нскови 
у турокъ, почему п на средневъковыхь итальянских картахь (иго (Брупъ. «Чер- 
номорье», о ®). Турлаки (часть Аккермана) сохраняютъ звукъ у (и). Во всяком елу- 
ча®, если настаивать, что только сиряжеме ОТ отьёчало латинскому У, а единичное 
У=Франц, 0, то чтеше — Тура — все-же ближе къ былому произношеяйю имени города, 
чвыъ общепринитое—Тира, Фираеъ. ЗамЪетитель 1 изъ э—совезыь адЪеь пеуметонтъ : не 
читаемъ-же мы Н на монетахъ Туры коль 1... Будемъ писать, наконецщь, "Гора... Никто- 
же не смшаетъ съ руескимь тюря (тогейию)... 
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одного армятица па цыганской «магалф» (древизйшой или турецкой 
части, о которой рёчь выше была), который это одфяше усердно хра- 
нигь оть зоркаго ока пепрошениаго соглядатая, Далеко припрятавъ 
его, по что оть, Мержановь, можеть похлопотать миф, по личному 
Довфрио ко миф, аудешцию у того армянииа, а съ т%мъ и доступь 
къ ого сокровищу. 

Вопечно, я, хотя н пе записной археологь, былъ очень призна- 
телень за предложеше, даль олово молчать и сталь ждать резульга- 
товъ таннетвениаго посредничества. Дфйствительно, чрезь иъсколько 
часовъ, Мержановь ие безъ удовольстыя передать мы, что армянскй 
владфлець сокровища за семью замками уступиль его просъбамь и 
разрЪшаеть мн смотрипы: именио, на другой день въ 1 чаеъ дия я 
должень быть пи извфотномь мфот%; тамь меня вотрётигь Мержановт 
и самъ тоть армяншть и поведут показать. 

Въ условлениое время въ условлешиомь мфст® я быль, но— иа- 
праспо ждать обонхъ монхъ сочленовъ по заговору: опи пе явились. 
Позже Мержановь извинился, что армянииь въ послёдиюю минуту 
перервшихь. 

Очевидно, что-то найдено было и цфиное, иначе, къ чему такая 
скрытность ?— и, думаю, изь той же греко-римской эпохи. Цо «золотое 
одВяе» миф предетавлялось миеомь. Какая судьба постигла“ этоть 
«кладь», не знаю. Но эта таинственная находка конца 80-хъ годовъ 
дала осповаше для мевокой легенды м\фетнато любителя древностей, 
которая прошла и въ спещальныя изданы. и объ ней случайно, въ 
одпомь изъ педавнихь засздашй науиего Общества, мнё припьхось ска- 
зать пару словъ. 


ТЬтомь 1880 тода`я довольно долго прожияъ въ Аккерман. 
Зпой заставляль часто ходить купаться къ греческой церкви, распо- 
ложенпой па екалф у глубокаго берога Лимана, и въ одну изъ та- 
хихъ невольныхь прогулокъ я замфтиль у калитки при входё во 
дворъ той ‘церкви, на улиц, болыше куски полированнаго б%лаго 
мрамора. При самомь бЪтлоль осмотр оказалось, что это были два. 
обломка аптичной работы сть остатками былых древие-греческихь 
падпиеей, прокраспаго рёзца. Воть что могу сказать о пихь на осно- 


ваши свонхъ старыхЪъ замЬтокть, И Того. уже Довольно далека, 
времени, наброшенныхь для памяти, а потому не внояиф достаточныхь: 


1-й обломокъ. 


Мраморный кусокъ, почти кубической формы: въ одпомь изу 
реши 21/, четверти ариша, вь друтижь -- 2 четверти. 

Три цоколя, съ лицевой стороны образующие прямые углы, раз- 
ДФлены между собой прямыми выефчелагыми двумя аинбени и полуефе- 
рическою вынуклостью; один, цоколь идеть надь друтимь. т.-е. предъ 
нами, вВроятно, обломомь колоны и изъ верхней части ея (въ виду 
расположеня цоколей). 

Изъ красиво высфченныхь буквь я могь разобрать четыре: 5 
па серединной плоскости, хОГ— па нижней. (Буквы идуть паобороть 
— огъ положешя наоборотъ нижнято обломка). 


2-й обломокт. 


Въ длину почти 3 четверти аришиа, въ пшрину — 3 четверти, 
высота 1/, четверти. 

Лицевая, тщательно полированиая сторона, состояла изъ Двухь 
прямоугольниковъ, раздфленшыхь  подобиями-же, какъ въ с нервомь 
обломкЪ, высЪченными лишами и выпуваестью; внизу втераго ирямо- 
угольника тёже дв лин. 

Вь паощади перваго прямоугольника 5 гречеекихъ букву аптич- 
наго рёзца: 

АМАУХ 


Въ площади втораго — шееть буквъ того-же типа: 
19 
Каждая буква въ высоту — пемного болфе 1 вершка. 


Вакъ не эллениеть и пе спешалисть древне-греческой археоломи 
и эпиграФики, я пе вхожу въ разборъ падпиеей и въ опред®леше 
былого реальнаго значешя обоихъ обломковь. Но за ихъ старину — 
перваго времени Туры, говорить, па мой взглядъ, изящиость отдфаки 
и обликъ бухвъ. 

Въ послфдия посфщешя Аккермана я этихъ обломковъ бояЪъе не 
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видфлъ. Прибавлю еще изь старой памяти, что старожилы переда- 
вали, будто не одинь подобный мраморный кусокъ пошель въ 6806 
время па постройку самой Греческой церкви и па друмя падобиости. 
Возможно. Вепомнимь судьбу мраморпыхь обломковь Херсонеса Тав- 
рическаго: они шли па воячесыя постройки. Немало примЪровь и въ 
самой Бессарабти”). 

Вь слову о сооблаемыхь здфеь обрывкахъ древиегреческихъ 
надписях. | 

Въ одпомь изъ № «Одесскихь Новостей» за 1886 годъ 
была помфщена обстоятельная корреспонденщя изь Аккермаискаго 
уззда о находкВ плиты съ надписью зимою 1885 — 86 годовъ, 
вблизи села  Дивими` (въ старину Дивизыу — какь это  пи- 
салось вь нашихъ офоищальпыхь бумагахъ 20-хъ годовъ), двумя 
мъотными  иоселяпами, Вакуломь и Александромь  Вотляренка- 
ми, при искаши клада въ сосфдиемь курган». Дивичя въ 35 вер- 
стахь оть Аккермапа, па стопной р®чкв Аджидер®, близь впаденя ея 
въ озеро и въ 17 веретахь оть моря, на исконномъ торговомъ трак- 
тв (о немь выше) можду нижиимь Дунаемь и Аккерманомъ.?) Кор- 
респоденть самъь отправился къ кладоискателямь и увидфль большую 
плиту изъ Офлаго мелкозернистато известняка, но пе м»отнаго 
происхождения. Плита въ длину около 1 аршина; въ ширину» 3/ 
аршина, въ высоту около 7 вершковъ (почти 1/, аршина), четыре- 
угольной формы, вфеомъ около 15 пудовъ Одинь край закрутленъ и 
на немь между кантовъ падпись изъ девяти буквъ (оть посяфдней 
буквы лЬвая половипа). Судя пе карандашному, наскоро сдфланному 
снимку, сохранившемуся какъ-то у меня, буквы надниси тгреческаго 


1) По словам автора указ. «Статиет. опиши Бесеарабшт - Буджакаи, у Татаръ- 
Бунаръ (теперь м\етечко Аккерманското у%зда, а за турокъ обширный городъ), на гор» 
стоялъ старый замокъ. Онъ быль квадратный, съ двойными ст\нами изъ «паленнаго 
камия», Но — Ир 1816 году таторбунарекнми жителями оный сломан; камень разобранъ 
на домашия ихъ постройки и теперь (писано нъ 1827 году) только одни слФды хунда- 
ментовт сего древияго здмыМи видны» (р. 122). Дъйствительно, въ 1827 году въ Тотаръ- 
Бунарахь было: 29 землинокъ и 120 каменныхь домовъ (р. 122). Такой-же замокь былть 
ло 1806 года въ НаланкЪ, у самаго устья Дизетра, и его?ноетигль такзя-же участь; «оста- 
лиеь одни хупдаменты, а стзны сломаны и разобраны тамошними жителями» (1... р. 161). 


3) У корреспондента — Дива м вблизи грапяцы Аккорманскаго и Изизильекато 
увздовъ. Это — взкоръ: отъ ближайшаго пунсто Измаильскаго узеда, бывшан Зыевекая 
почтовая стапщя — 55 вереть. 
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уставнаго типа, прямыя, крупныя. тонкаго, красива убзца; вь 
середии® каждой буквы точка. Вл, сожалЪнио, высота буквь не нока- 
запа; по, если судить по енимку у меш, фо она была-бы не мене 
3—4 вершков, т.-е. чрезвычайная. Воть эта наднись: 


... ГОХАОЕМКТО... 


По словамь Воваленковъ, подъ плитой пыли еще куски нодобна- 
го же камня, по безь паднист, и оли ихъ ие взяли?) ГдЪ тепер, 
эта нлита’ 


Въ одну изь побывокь въ Аккерман конца 80-хь годовъ, миЪ 
удалось нруобубсти вусокъ. довольно больной, огь разбитой тонкой 
кирничной плитки. Звонвость ири удар говорить о хоющей выдЬлеь 
глииы. По расколу глина бфлая; но одна сторона, тд ясны продоль- 
пыя полоски оть настилки пли щетки. блЬдно-краснаго цвЪта, волн 
чистая (оборотная сторона загрязнена). 

На этой красной сторон%. впизу, на-право, отбито клеймо, въ 
видё прямоугольника, длиною въ вершокъь еъ четвертью (51/, евитим.), 
шириною —въ поль вершка (2 сентиметра}. Впутри клейма надпись 
изъ пяти, такъ сказать, квадратныхь буквъ, крупныхь и сизянио 
отбитыхъ печатью (высота и ширина буквъ одна—3/‚ вершка“ наи 
1 сентиметръ): 





ПА [< 


Очевилно, въ клеймВ ими гопчарцаго мастера —ПАПОХ. 


Дли опредфлешя времени появлены пашего кирпича изъ мастер- 
ской Пана пеобходимо обратить внимане на двЪ особенлости въ 
буквах : \ 

1) па Форму буквы П—съ болфе короткимъ вторымь верти- 
каломь, въ обоихъ случаяхъ; 


1) Въ газет дви и сомай надпись, ис косыми греческими буквами. 


ни 

2} на Форму буквы О: просто кольцо, съ одинаковымъ утолще- 
шем во веей окружности, и буква эта меньше, чфуь ея сосЪди. 

Но этимь особенностямь греческое письмо нашей плитки можеть 
быть отнесено къ У— Ш вёку до Р. Хр. Ссылаюсь па руководство 
Ваттенбаха, слЪдовательно, этого-же времени и мастерская, и самь 
гопчарь Папъ. 

По быль ли выжжень киршичь изъ мфотной глины (ея всегда 
было много въ Аккерман), сяфдовательно, быль-ли самь ПАПОХ ту- 
ряпиномъь — это еще вопросъ. Вирничь могъь быть привезен во сто- 
ропы— изь Малой Ази, изь Пантиканеи... 

Ирибаваю, что паша плитка вмфотз ось другими глинянными 
ручками, черенками была отрыта въ нпервомь дворЪ крпости, па 
нфкоторой  глубииь. Ручки оть большихь водоносовь были безь 
касймЪ. 

Въ виду этой находки изь столь глубокой древности въ прелз- 
лахь куёиостныхь стфиь перваго двора, я боле утвердился въ сво- 
ихъ старыхъ предположеняхь, что площадь крфиости — а она пе 
мала, бояфе шести десятинь”)—есть именно та почва, которая заклю- 
часть въ 600% предметы древпости изъ древнЪйшей и посльдующей 
эпохъ, что тутъ ложить погребенною старая Тура, конечно,^не вся, 
по значительная часть ся. Вономнимь, что мъето нахожденя могилы 
сь кувиинами и золотыми предметами, о которой была рёчь выше — 
цыганская магала — сейчасъ-же за гласисомь кр®пости. 

Раскопки, открытыя въ септябрё этого’ года (1900), сочленами 
по Обществу: 9. Р. хонъ-Шяерномь и Л. М. Маврогордато. внутри крБ- 
пости и у виЪшияго рва, въ полной `мфрф оправдали мои старыя меч- 
ташя, и старая Тура, крупные и скромные свидфтели ея жизни мас- 
сою рынулиеь на свыть Болий изъ-подь лонатъ и мотыкъ. Но кое-что 
и изь энохи БЪлгорода?). 


Въ пон 1888 т. въ видахь изученя типа мФотныхь молдованъ, 
я едфлаль путешестые по нижнему Днфстру, отъ Аккермана до села 
Рыскаець, т. е. держась бессарабокаго, классическато, старокультурнаго 
берега, я профхаль значительную часть прирфчнаго Буджака. 





') «Статнет. оппе, Буджака», р. 115. 2) Сы. протоколъ засвдашя Общества, 23 окт. 
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Я пробирался тогда чрезь села: Гура-Рошу, Гань-В ито. Тудорово, 
Каркмазы, Олонешты, Пуркары, сворачиваль и въ Отень—до Бибея 
(Волонтировки). Большинство этихь носеленй оть очень стараго вре- 
меши — они уже на теографическихь картахь Буджака-Беесарабш 
ХУ—ХУП вв. Вь меныней степени мужчины. въ больней жешципы 
еь р№зко отыъченнымь римекнуь типомь -—- совоъмь, какь на моис- 
тахь Туры, папр., Тули Маммен. Отзвуки цыганекаго эптаческаго эле- 
мента. довольно обязательные вь населении нышинией Бессарами, 
имею въ народной масеф отеутствують. Мо ереди моихъ молдо- 
ванскихь наблюденй я интересы пе забываль и древшостей. 

Вечерь 17 юня я провель у круппаго винодзла села Пуркарь, 
лобезнаго П. Я. Германсона. Здфеь, въ его Домф, я вотрыгилея съ 
упив. капдилатомь Алексаидромь Радоповичемь Абрамовымь и оть 
послёдиято узналь, что въ саду сто диди, г. Мапжа, туть-же въ 
Пуркарахъ, на склопф горы, два года назадь, при конь земли, 
были пайдены, на глубин одпой сажени, больше широве горшки © 
пепломь. Вмфсто ручекъ горшыи имфли ушки съ пебольшими дыроч- 
ками въ середин®. Горшки были сь крышками, изъ нихь два и%- 
лыхъ, а ифеколько друтихь—вь кускахь. Туть-же у гориковъ были 
найдены кости и оруде, въ видЪ дололл, изь красной мЪдн. О судьбЪ 
предметовъ г. Абрамовъ ми пичего ие могь сказать, и я Лолженъ 
былъ ограничиться зарегистровашемь факта. Конечно, погребене пе 
моложе эпохи Туры. 

№ъ этому визиту у г. Германсона мы еще возвратимся, а пока 
отифчу ошибочное указаше любезнаго хозяина, что яко-бы чрезъ ото 
виноградникъ, занимающий 48 “десятин, проходить Траяповъ валъ’). 


1) Въ Буджак® веть два т. иаз. Траяяовыхь вала, верхн1й ин пижитй. Верх- 
н валь, составляюний сЪверную грапицу старато Буджака. идеть отъ мзет. Леово на 
Прут прямо на востонъ) чрезъ мёет. Коушапы, до сель Киркаенигь, выше с, Леонтьева 
на Дибетр», бевдер. убздя, По словам автора, «Статист. описайя Буджека», валтЪ. пройдя 
Каущаны, АВаитея на-двое (р. 29): но. но веякомъ случа, это раздвоеше цезначительное и 
нЪтвь походить до Диъетра у Пуркаръ (разет. въ 35 веретъ) не могла. На «Генеральной 
карта Бессарабекой Области» Б. Я. Эйтнера, Одесса. 1843, диъетровокН конецъ зерхияго 
Триянова вала показан у се. Киркавштъ, и только. Замуимъ, что с. Киркаешты ложитть 
уже у начала дибетровекихъ плазень, слздов., суша прекрыцаетея, какъ это видно на 
«Генеральной карт®» Буджака, приложениой къ издан упом. «Статист. описан]я». — 
Пики! Траяповъ валъ входить въ Буджакь изь Молдав!н, ивъ-за Прута, у села Ваду- 
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аспрапивахть я и простыхъ людей о предметахъ старины, но пи 
чего пе узпаль. Одниь чамурникь (рабочий, приготовляюцщий чамуръ 
изъ земли съ соломой, дли стфиь сельскихь домовь въ Бессараби), 
Навяо, изъ Бибея родомь, могь ми сообщить, что при евонхъ зем- 
ляныхь работахъ вь Шуркарах и ино окрестностамь опъ мопеть пи- 
когда не вотрёчаль, по находиль маесу череновъь людскехъ и «масла- 
КОВЪ» (скотокихль костей). Признакъ — стародавности заселешя. 

Другой рабочй въ тЬхъ-же Пуркарахь, Романь Бондарь, пере- 
даваль, что иа торф, ири крутомь подъемв изъ села па дорогу въ 
Волонтировку (Бибей), весною нашли конець конья и горшокь съ день- 
гами, по панедине посифиили скрыться, что по випоградникамъ вы- 


зуй-Исакъ (=—Исаковъ бродъ)., т. с. въ низовье Прута, и идеть ломаниою лишей въ юго- 
восточном ивпразлены на верховье приморекнхъ озеръ: Ялнухь, Катлабугь, Китай, и 
оканчивается у зацадиаго берега олера Сасика пли Кучкука, ниже мфет. Таторъ-Бупаръ, 
аккорм. уззда. СлВдов., оба Транновы вало съ Пуркарами дфла не пммоть. Но каюъ па 
Црутт, такъ и на нижнем Дизстрв, петрачаютсн по берегам отдвльные земляные валы. 
съ шанцами, извъетные подъ именем «ЗыФевыхть» (по их Ф0орм® пыя — ср. «Статиет. 
опиезие», р. 29). Один изъ этихт, Зытевыхь валоуь и ироходить, вЪроятно, но нагор- 
пому берегу Дизстра у Пуркаръ. Прибавлю, что и въ другихъ мфетахь Пуркаръ, у дру- 
гих винод\лов, и слышаль то-же ошибочное утнерждене о присутегым Траяяова вала, 
въ ихъ садахь. Очевидно, вее тотъ-же ЗыВевой валъ па лицо. К слову о Траяновыхь 
вилахъ. Мив думалось-бы, что наше Общество до епхЪ поръ еще мало удфляхо зяиммин 
па изелвдоване этихъ люболытныхь панитниковь далекой исторической старивы, глалиа- 
тасвъ рныскаго оружя въ пашихъ мветахь. Одно назвыне ихъ, прРурочеше преемственно 
в, пародной памнти этихъ грандозныхь военныхъ сооружешй великому императору 
Рина, особеяно намлтиому на территор пижняго Дуная (Оапиу!и3, почему у южиыхъ 
славяиъ Дуноаву, съ звукомъ в, а ие 6), заслуживаеть особаго обелздоваютя т дв или 
ивтъ ? Не забудемъ, что времн, особенно, въ ивши дии, легко можеть сгладить на по- 
верхности многолюднато. густо уже заселеннаго Буджака старый рельефь тьжь соору- 
женя. Въ сситябрь 1898 г. л сдфлелъ небольшую экскурено на нижий Траяновъ валъ. 
прозхаль на перекладиной, взадь и виередь, проетренство между станщей жел. дороги 
'Граяпопъ валь н почт. етаниуей Гавановы. Особенно рЪзко выдфляетси валъ у устья 
раки Ялпуха: ровною лентою тянется он далеко, сколько глазь хнатаетть, перее- 
кал возвышенности по со и но ту сторону нижняго точенш рачкы, слабо текущей среди 
глубокаго чернозема. КЖакт, насырной валъ, такъ и идущ вдоль его съ лЪвой, степной 
стороны ровъ—везд® одной мьры, валъ въ выеоту и товщину, ровъ — въ глубину и ши- 
рияу. Въ «Стохист. описан Буджака», ровь отъ 2 до 2'/, сажекь глубины, до 8 свжент, 
ширины (р. 29). Но тамъ, гд\ во рву идеть проеелочиан дорога — а инЪ пришлоеь не 
равъ Вхаль по римекому рву — бока его выровнялись, глубина уменьшилась. Мветами и 
плугъ захватиль валь. Сл®довательно, нездь исчезновене старины. Но яено видны былые 
вороть или профзды черезъ валъ и ровъ: почва не тронута здесь; проселочпая дорого, 
пользуетея ими нт, своихъ плутанихъ вдоль 'Траянова вело — съ одной етороны ва 
кругую. Объ изелфдовашн Трали. валовф мечталь уже Григоровичъ. 
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капывается много «турецких» гориковт. (У народа вее несовремен- 
ное или неближайшее кь пашему времени — турецкой энехи). 
Незпачительны эти отмьтки; но еще незначительные мой огуьтки 
о предметахь изь турецкой ошохи Аккермана. 


Льтожь 1580 года, какъь указано было выше, я жилъ въ Аькер- 
ман. Старый мой товарищь по уъздиому учнаищу, В. С. Асвадурвь, 
предложихь миз, какъ и 10 лЬть пазадь, раземотрьть и отредфлить 
небольшую серю «старыхь» монеть. пайденныхь вь садахъ Аккер- 
мана, ири обычныхь въ году тамъ работахъ. Асвадуровъ—владьлець 
мпогихь садовъ, слфдовательно, ему догче другнхь шиобрбтать нахо- 
димыя монеты отъ свонхъ райишехь, хотя, копежи ие воф он пона- 
дали кь нему; оврен-атенты зорко елЪдять за паходками со стороны. 

По осмотрь этихь «етарыхь» монеть оказалось, что не воЪ овз 
были старыя. Воть перечень ихъ: 

Ато. 

Лицевая сторона: двуглавый орелт сь коропой; въ серединЪ орла 
‚цифра 16. Вдоль ободка надпись: ВУШОГ. И. 1. А. В.В. БЕСВЕТО. 85. 
Т. е Рудольь И, императорь Аветри, король Богемии. 

Обороть: городекая стфиа, съ воротами и 3 башпями па верху 
отвиы. Вдоль ободка падциеь: МОМЕТА МОУА. СГУ. НАМВУВС. ы 

СлЪдовательно, монета вольпаго города Гамбурга, времени имиер. 
Рудольфа, 1576—1612. конца ХУ] ияи начала ХУИ в. 

Аге. 

Лицевая сторона: рыцарь подбочениеь держить правою рукой край 
плаща; внизу Фигуры четыреугольникь, а въ немъ рычаний хевъ съ 
подъятымь хвостом. Вокругь ободка падииеь: МОМЕ. АВС. 96—15 
(т. е. 1576). 0В. №. НО! 

Обороть: въ середин® тоть-же левъ. Вокругъ ободка падииеь: 
МОМЕТА СОМ. 0№О. №. 

СаБбдовательно, серебряная монета 1576 г, но съ чешским 
львомь или инымъ, не р№шаю. Важется, монета голлапдекая. 


Ато. 


Лицевая сторона: двуглавый орежь, межь его головъ крестъ, & 
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внутри орла цифра '78. Вокругъ ободка надпиеь: ЗЕВ. ЛУб. МАТТНИТ. 
р. в. ВОМ. ТМР. АУб. 

Оборотъ: цифра 1619, паверху ся коропа, а впизу тербь изъ 
четырех полей; въ двухъ ноляхъ на-кресть, сафва на-право, съ-верху 
внизъ, два одиоглавыхъ орла. Вокругь ободка надпись: ЕТОВ. АВС 
18. ПМР. РАУЕМТ. 

Сяфдовательно, серебряный флорииъ (гульдень) императора-корояя 
МатвЪя, оть 1619 года. 

Остальшыя три мопеты— поваго времени: русский серебряпый 
рубль Имп. Петра 1, 1725 тода («Монета новая. цена р8бль»; въ 06- 
редипв крестъ съ коронами; въ крест: 1725); польекая м®дная по- 
серебрениая марка, короля Станислава Понятовскаго, 17788 года, и та- 
кая-же посеребренная монета испапекаго короля Фердинанда УП, 
1810 года!). 

Такимь образомь, эти серебряныя и посеребренцыя монеты обни- 
мають турецкую эпоху, оть конца ХУЙ стол. по начало ХХ-го. Ста- 
рыйпия изъ нихъ—изь области Священной Римской Имперйи, т. е. изъ 
сосфдетва: турки до 1673 годи сидёли и въ пынфшией Венгри. Оп 
могли попаеть въ Аккермань и иутемь торговыхь сношешй, и пу-. 
темь грабежа, войны. Вепомнимь только, что охочимъ союзникомь но- 
слфдняго чептскаго короля, Фридриха изь Поальца иди Зимняго- на 
защиту свободы вфры, были именно—и единственно —турки. Султань 
Османь обфщаль въ пачал® 1620 г. горы и Полы своему «милому» 
Фридриху, а въ ма въ Праг® было турецкое посольство. 

Не безъ интереса петровой рубль 1725 года: извфетно, что ве- 
лик императоръ скончался в дань начал этого года. 


Въ пон 1888 года г. Мержановь показываль мнф крупный сер- 
доликъ, несомн®ино, изъ перстня, съ турецкой, весьма красиво иснол- 
непной надписью.” Предыеть быль найдень въ саду. По незнанию ту- 
рецкаго языка, имъ я не интересовался. 

Вы. одну изъ пофздокь раньше ми случилось вотрётить у одно- 
го мужичка п прюбрёсти два турецкихь серебряныхь черека, съ 








1) Иъ сожалёню, описане это сдЪлано по моимъ старымт, иедостаточнымт, за- 
ивткаит. Владътель монеть тахъ давно умеръ, судьба мхт мнЪ неизнетна. 
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дырой, слёд. изъ мониста, двф старыхь турецкихь монеты изъ мбди 
и серебряный дипарь Дубровиищкой республики оть 1645 года. Воъ 
эти монеты были найдены въ садахь и безь значеши. 

Пожалуй, съ небольшим питересомь монота изъ славяцекаго го. 
суларетва «4е ег ранфем». Дубровчаше умфли хорошо ладить съ 
турками; ихъ суда ходили свободно па ВостокЪ, а купцы их въ 
ХУП столуни ветрфчатютея по селамь Буджака. па старомъ торговохь 
тракть между Изманломь и Аккермацомь, вдоль берегат). Сафд., ду- 
бровшициии сребреникь изъ песковъ Авкермана — новое подкрфиленте 
извфетпаго — о поммерщи между Аккерманомь и Рагузою. 

Ате. 

На лыцевой сторон благословлаюний въ орпать и митрф енпис- 
воть. Надпись: $, ВЫАЯ\УЗ ВАСУЗИ. 1645. 

Обороть: тотъ-же епиеокошь, межь 14 звфздь. Надниеь: ЭЛЬ 
ТУТА. Св. Влаяй— нокровитель Дубровника. 


Какъ было сказано выше, изъ Аккермана въ юн 1888 г. я 
паправилея въ Пуркары 

На пути я остановился въ сел. Олонештахь (въ связи съ Ала- 
пами, прил. Форма — аланекй, вь румышекой Форм?) и ноббтиль 
приходскую церковь. 

Церковь построена въ 1818 году; но потиръь у цёй, изъ турец- 
каго серебра, оть 1815 года, кавъ это видно изъ ` молдавекой цадин- 
си на шей, гд№ обозначено не только время, носи имя священника 
тогда —1ерей Андрей Турута. Старыхъ ‘пародпыхъ иконъь или стфи- 
ныхъ изображешй не быяо?). 





т) Сы. мое изелвдоване; «Граеь А. И. Остерианъ и раздвль Турци», стр. 234, 
прим. Г. Не лншено интереса то обстоятельство, что до сихъ поръ возвышенный уголокъ 
па эппадть отъ Измаила, между дунайскимъ озеромъ Кугурлуемъ и соломъ Сатуновымъ 
(колдав. названо : сату-коло био, новй-вовое), называетен у народа «Бужакъ», т. е. Буд- 
жакъ. (Изь моихъ путевых замтокъ на пижшй Ирутъ въ 1898 г.). 

1) Любонытную, чисто народную ииону—но работа изстера-болгарина — вндВлЪ я 
вт одной церкви на противуположноиъ краю Буджака, у Нруть; очень она инВ запвмя- 
товалась. Икона большаго разм ра, у свзчной стойки ; ереди массы священныхъ безлич- 
пыхт изображенй одно было прелюбопытное : Лотъ и дьяволъ, деревья и ручеекъ. Внизу 
объяенен1е на народномъ болгарекомь язык, но, конечно, церковно-славянскомъ полу- 
уставом: злотА пой даркото. дмкола ине водата». Свыъ дьнволь изображент въ вид® мп- 
ленькаго суслика, но на крупномъ бфломь конф, 
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По среди старыхь церковныхъ киигь нашлись очень интереепыя, 
имеппо, съ треко-моддавскимь богослужебнымь текетомт, издапиыя при 
тосподар» Молдавш Ив. ГикЪ, въ первой половин ХУШ в., книги инте- 
ресныя тфмъ, что въ пихъ даже греческий токегь папечатанъ ела- 
вянскими буквами. съ обычными греческими надстрочными знака- 
ми и Фопетически. В%роятло, тавя-же богослужебныя клиги, на видъ 
не отличавийяся огь привычныхъ и яюбезныхъ пароду книгъ съ сла- 
вяпскимь текотомъ, книги оть греческаго ‹лукавстйя», въ иптерес% 
огрецированья паселеня Молдавш, были и въ других церковкахъ 
Буджака. Добродуншые турки ввЪрялись грекамъ, а тЪ только дума- 
ли, какъ-бы ихъ провести и подь носом ихъ развивали свой «элли- 
изъ» — великогреческую пдею. Ла пря Императриц® Екатерины П 
и мы было пошли на этоть букенрь и стали «вонить». выражаясь 
языкомъ того времели, вмЪетЪ съ греками”). Но какъ здраво омотр®ли 


') Поел® смерти кн. Потемкина, вт, его библютекь ив ПЮть было найдено много 
экземплиронт, «Вонлей гроковъ», на русскомъ и греческомъ языкнхъ. (‹Запиеки Ими. Од. 
Общ. Ист. и Древи.», т. УП, р. 459). По, кажется, свътльйпий кпязь собирален утили- 
зировать поилв для свопиъ особениыхт цблей—для великопотемкниской идеи. Гравда. 
мало еще разработана истори дфятельноети Потемкина на Ога — мы не вышли още изъ 
зивтлых днопрамбовт,; во уже п при извветномт невольно цъ нынемъ воображении 
слигастся предсгавлеше о немъ, какъ о боле чЪмъ смфломъ нолитик®.( Въ сго грезахъ 
носилась ввон царскап коропагонъ по слову современнаго польекаго иеторика ХУИТь.., 
талантливато Шим. Асконази, ‹остотиое Зум рту», даже и очень, прибавныт, мы. Сна- 
пала ого соблазилла польская коропа, и опъ въ 1775 г. получиль польск! индигеналь, по 
онз, бросилъ это, и затВыЪ дли исто былъ издан проэкть доскрешошя Даязи Децебала— 
изъ Вальхи» Молдиюи и Бессараби. Но этого для иего` было мало, и онъ попелъ этотъ 
оФональный проэктъ пеофонщельно, про себя, далве.\ Опъ мечталь образовать на лог 
Имиер1и второе русское говударетно, идромъ котораго имЪлн быть козаки— Че рномор- 
екое Царство. Слода должны быхи быть привлечены всв юто-западныя, т. е. пусевя, 
восводетва отл, Польши, вплоть поза Холи, длн чего киязь скупаль ио-маяу маесу 30- 
мель вт Подолиь Волыши, и ‹гетмант,» козаковъ еъ 1790 года. батько Грицько, имиль 
етать сувереномт, независнуьтиь нм оть Нодыни, и отъ Роес1и. См. обо веемъ этомъ въ 
первыхЪъ главах иовограе!н НТ. Аекенази: «Польско-прусскос примирене» въ жури. ‹В1- 
ЫПофека \УагялалузКа», 1898, т, ТУ, р. 213--216. Извиетиа ненависть горичаго защитника, 
интересовъ Росби. все още шаблонно цвинмаго импер. Павла Т, къ Потемкину, къ его праху. 
помяти. ГдЪ причина?... Ихператоръ быль одного взгляда ина доятельноеть Потемкнна съ 
убогимъ молдованиномь Бессараби. А. В. Вырланъ, въ упомянутую выше евою пофздку 
па Гоуть лЪтомт 1884 г., нашел вт одномт, молдовенекомъ сел оргжевекаго узде, те- 
традку на молдпискомт язык, писапную въ 1849 году залитатныхмь дьячкомт того села. 
Ноповичемъ. Въ ней ноходились шуточныя народныя изени, Плачь Пресвптой Богоро- 
дицы въ стихах и записанная еъ устъ народа легенда о «севитлайшемь книз®», т. е. о 
Нотемкии какъ олъ де въ 1785 году изм %нильь Росси при заключения мира еъ тур- 
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у насъ па грековъ. какъ вфрно понимали духь нхъ и огь политики 
руссве люди. первые паши посланники на БосфорЪ: Иенаюевь. Вне 
пяковъ. но — при Остермать. «ифуць». но петиию веанкомь русскомь 
человфкЪ... Ср. мое выше указ. изсафдовние. тдф веть убчь но о наа- 
пахь элашизацш воего Бааканскаго нолуострюва. изь Иееь и Бука- 
ренгга. Вирючемь. ноюпые номощники юнато Петра Великаго нредунре- 
дин Оетермана: «греки. пнеаль вь 167 г. стольшикъ Тилетой изь 
Венец. зЪало жавы во велкихь дъалахь п вь ВЪуБ баагочестивон 
мало тверды и неностоянны› ') 

По обращаюсь къ Пуржаражь. и здесь кь визиту у г. Германсона. 


Усадьба любезнаго хозянна среди граядюзваго винограднато сада 
въ 48 десятинъ. Но эта громадная наощадь съ лозою-избыниишномь 
есть пичто пное, какъ старое турецкое кяадбиие, занятое иодъ вудь- 
туру. Шо словамь владбаьца, аЪть 3) пазадь осматриваль это 
былое кладбище пок. шрот. В. И, Григоровнуъ, когда еще видны были 
могилы; но тенерь ничего пе замфтио. Невольно уёть тому пазадъ, 
при работахъ, откоманы были тории съ тонкими серебряными 
монетами, большого размфра, въ родф нятифрапковиковь или меджилю, 
и, кажетея, ирибавилъ хозяниъ, турецкими. Въ сожальнио. монеты 
ношли по рукамь и у ного ие сохранилось пи одлого Фкзомпаяра. 
замо собою понятно, масса вотрбчается костей въ саду г. ТГерманеопа. 

Вь Нуркарахъ, за селомь, въ части лучнихь` садовъ, у пок. 
садовладфльца Познякова (здЪеь было мое пробывашо) я познакомил- 
ся съ Метнымь виноджломь, молдовашиномь Папкралемь, умнымь 
и хорошо знавшниагь свой уголокъ и своихъ людей. Оть исто, изъ 
его молдавекаго разговора, я впервые узналь, что богатое съ база- 
рами мЪотечко въ 25 верстахьоть Пуркарь, Волонтировка — у 
мфетныхь жителей поенть до сихъ норъ назваше изъ турецкой энохи 


ками. Ковечино. мВетнын  событ нерелутань. рёчь— о небываломт, мир®, но мобопытень 
оеяовной мотишь легенды, взглядъ народа: молдовавинт обличасть митежнаго ‹емольяни- 
на» — Нотемкипа. Этому ипродному разеказу не-чета ‹исторвческин» (!) ифенв о Нотем- 
вии, напечатанных въ «Завиекахть пашего Общеетва, т. ИХ. р. 453, сл.. даже о взяти 
Аккермпно: овВ слагалось сориильными писарями въ клицеля]и книзя. Да. дух смоль- 
ицек1й долго не выдыхалея,.. Баизость Нелыани давала себя чувствовать. 

1) «Руссый Архиьь». 1888, 1, р. 314, нзъ Днсвиняка того Толетаго. 
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— Бибей. ДЪЬйЙствительно, любопытно, что въ то время какъ мы для 
обозначешя м%®ета торга употребляемь турецкое слово: базаръ, папр., 
въ ВолоптировкЪ, м$етные моадоване поступають наобороть и гово- 
рять: «тырг ла Бибой », т.е. сохраняя въ своемь языкЪ старое сао- 
вяиское слово. Й въ румынекихь грамотахъ: БАЕМ ла 'гхрг, ат ениз. 
На мой вопросъ Панкратио, какъ-же они, мфетпые жители, па- 
зывають городъ своего уфзда, т.е. ЛАккермаюь, онъ отвфчаль, что 
тоже Аккермань, но прибавиль: «ть уже давпо въ землЪ, что па- 
зывали Аккермань Чотате-Алба» (т.е. БЪль-Городомь, въ пере- 
водЪ па молдавомй языхъ). Виервые «Авкермаиь» въ султанской гра- 
мов 1576 г къ пнольекому королю. (См. «Остермань», р. 230, пр.). 


Въ три часа утра, до восхода солнца, 16 попя, отправился я въ 
Волонтировку, въ 25 верст. какь сказано, оть Пуркарь, въ Степи. 
Тамь день большаго базара, ночему я и сифшиль «ла тыре ла Би- 
бей» — видфть разпонеретное населеше сфверпой, богатой части ак- 
корманскаго уфзда собранным виЪет$. 

Пуркары, правильнфе, Поркари, оть моддавокаго слова «норку» 
свинья, въ перевод — свинопасы. Пазвашо свиньи нерздко уча- 
отвуеть въ иботномь ономастиконь : ср. село Скрофа, т. ©. супоросная 
свинья, помфщичья Фамищя Пурчель, т. е поросенок) Назван 
Пуркарь относить пасъ къ тому отдалепиому времени, ‘когда прилс- 
гавиия части Степи, па западь, къ Бибею, были богатымъ пастби- 
щемь для скота этого приднфотровокаго населешя, сначала, русокаго 


') Назвашя придивстровскихь сель аккерманскаго у%зди, объфежениыхть мною въ 
1888 г., етоль-же разношеретны, какЪ и его паселеше, Ганъ-Кишло, Иаланки, Олонешты 
(если въ связи съ Аланами) съ историческими припоминаинми; Пуркары, Рыскайцы 
(—грабители) бытоваго характера; Гура-Рошиа (краснан дыра) — по почв ; Тудорово — 
личнаго, отъ 'Тудоръ=Оеодоръ, малоруеское Тодоръ, румывекое 'Тоадеръ, проиехожденя; 
Каркмазы—татарскаго, ер. выше Рыекзецъ село "Телмазы, еъ значенемь ‹смёлый». Около 
Каркмазъ есть характерное урочище Курныкары, изъ мохдавекихь словъ: курм— 
иомать и кьр—воэъ, въ переводв—«Ломай возъ». Дайотвительно. спуекъ здвеь по берс- 
говой возвышенности таковъ, что только шею ломаль. Ва, виду этого знамен названя 
Курныкары, я похагаль бы, что назван!е какого-то бессарабенаго села — «Урви-колеса», 
въ грамотв молдавскаго господаря Стехаиа УП. 1520 года («Латопиеь заннтй археограе. 
коминееи», т. ТУ, отд. И), веть буквальный славинемй пореводь румынекаго «Курмы- 
кары», при чемъ слово «колеса» импеть зночен1с переносное — возт, колесница. Но въ 
Супрасл. рукописи кола, кола, р]., именно ситгп8) тоже въ хорутанекомъ пзык® (МЮ- 
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(мало-), потомъ орумыпившатося. Ца склонф  выеоваго  иагорнаго 
берега рфки, но которому тенен раскинуты богатые випоградииии 
(«градины»), еще въ недавиее времх, лЬть сорокъ пазадь. быаъ гу- 
стой лБеь. Абеь ебрываль поседеши у рфки, заботливо окутываль 
ихъ; нутемественникь, профзжая по старой почтовой дорог на Ви- 
пишевъ, у отанщи Лотосы и не подозрфваль, что, тавъ сказать, въ 
ибсколькихь шегахь оть него на востокъ, внизу, у р5ки, окружаю- 
щая его, голая, знойная стень мфияетел на густо населениую мЪетность, 
оь совершенно ипымъ ланднафтомь. 

Сь трудомъ подымался я но крутой горб, сначала межь садовъ, 
потомь среди жидкой лбеной поросли. Па вериин% уже Стень, по 
туть еще па довольно значительное пространство покрыхая терномъ. 

При въфзд® въ Столь — въ тылу моемь величественно восходило 
изъ-за Дифетра солнце, ярко освфтивъ утрениимь блеекомь рЪку, ко- 
торая змей вилась и сверкала среди широкихь, вереть въ 10, пла- 
вень. Тамь, вдали, видифзлась Граденица, село на херсоновомь берегу, 
и друг. 

Припомпилея миф въ ту мннуту восторгь пок. Григоровича пред 
картиною Дифстра съ той-же вемнилы: опа прямо перенесла его па 
Балканы, въ эпоху сто «солдатекаго» путешествия но Т ура"). 


ев. Гех1вон. в. у.). Странна этимология «Иуркарт» у Григоровича: изъ пмвант, «лозри» 
дачи, надфлт. «иепонятиаго нын® молдовапамь». въ его «дадискв антиквара о пофэдкЪ 
сго на Калку и Калыуеъ...»., Одесса. 1874, р. 45. Ди самое визонт ское слово не есть-ли 
перел®лка старонзм. «ригЕ» зимокт, вын. Виге, по,^ колечшю, ст нереносным значеш- 
виъ ? У Дюканяа (источникь н Григоровича); лоор — српедетва, имущество, доходъ (га- 
сиабев, Ропа, гейНиз), глагол яоорх у копить (Бопа сопетге, ИНыге). Семазологическая 
енизь мыелима. Странны для наст в свфдбыи тамъ аптора о бапи въ Цаланк®, р. 46. 
Вздь бишия давно разрушена-—ер. У васъ выше, р. 22, нрим. 2. А утвержден категорн- 
чесюя ! Шок. налиь «автиквиръ» хорошо зналъ румынсюй языку, Ло предвзятан визаютий- 
скан теофйя путала ого въ яспыхъ, несомнительныхь, отимоломяхъ. Ср. 1Ъ. р. 29, невЪр- 
ный взглидь но характер «изъркальб >, какъ «еторыхъ (отт, визант цевъ ?) стороже“ 
Вых лин», И самый термипь все вЪ связи еъ ТВ же «подо». 

1) ‹.... Выбравшиеь па ея (горы) вершины, я быхъ пораженъ зрзлящемт, какое 
только доставлнючт Балканы въ Турщи. Съ этой именно нысоты взоръ достигаеть до 
Кучургана.^а по извилистому течению Дн®етра и 'Турунчука верстъ на 15 села показа- 
лист, ин словно небохьше острова... ЭКаль, что никто ие пожелаль побывать здЗеь я 
снять Фотографическ!е виды. Право, мн® думпется, что вытлизые ученые запада удиви- 
лись бы, какими прюнеброгазоть здась ибетами и видамн». («Записка антиквара о побздкВ 
его на Калку...», р. 45, 46). 


Й тронулся далфе, воель въ самую Стень и — пован картина, 
воскресившая въ м00й памяти вдохновеннаго поэта: 


«Я выплыль ина ироеторъ еухаго оксана, 
Повозка вЪ зелени пыряетъ будто чблит. 
Среди живыхъ луговъ, ереди цвфтотиныхь волнъ 
Миную островокЪ кораловый бурьлна»!). 


Первое, чтб бросилось миф въ глаза при первыхъ движешяхь моей 
«каруцы» (телфги) по Степи, это —курганы (слово, полагают, ские- 
ское). Па-лЪво видизлась пара кургановъ, въ одинаковомъ разстоянит 
другь оть друга и оть береговаго взгорья. Взглянулъ на-право и —тоже 
явлеше, онять пара кургановъ, вдали, по старой почтовой дорог® къ 
Каутшапамь. ЗдЪсь повторилось то явлеше, которое было зам чено мною 





') Аккерманекш степи, сонетъ Мицкевича, пачало, въ моемл, переводв. Этотъ 
перевод полнЪе у мени — «Гр. А. И. Остерианъ и пр.», т. 492, прим. 1. Подъ евйжимъ 
вистатл®нтемт, отъ природы Будиака Мицкевичт, твориль свой дивный сонеть: ‹Аккер- 
манеи степи». ПольеыйЙ изгнаиникт нарисовалт, картину внфиней красоты природы, 
цакъ его руссюй сотоварищъ имо судьбв, по ифеколько ралыпе и ближе познакомин- 
ИИЙсл ст, «цвтущим сухим океаном», въ прологВ къ «ЦытанамЪъ» далт, столь-жо 
точный оттиск жизни того же позтичеекаго уголка въ Новой Росси. Припомина- 
ются мн въ эту минуту разеказы изъ былаго времени Буджака умнаго старожила Ак- 
кермана, Григорёя Яковлевича Иавроцкаго, старика 80 хьтъ (+ 1861 года), елышаи- 
ные мною изъ уетъ его въ годы моей ранной юноети: бышъ оптъ другь моему отцу и 
соспдъ по дому, а Акксрмать помниль отъ первыхь ль современ {и Беессарабщ еъ Им- 
пер1ей. Съ наступлешемъь первыхтъ весениихъ дней (разеказывалт, бывало Навроцк) 
стада овецть выгонились въ Степь, тамъ проводили все льтго и только глубокою осенью 
возвращалиеь домой; но въ Степи они не оставались на одномъ мзот%, а по-малу. съ каж- 
дымгь повымъ диемь, все подымались выше па се®верт. нока не доходили до чужаго, бендер- 
ского цынута (у\адь): тогда уже начиналось обратное шеств1е, такое-же безиревятетнен- 
ное. Но стали появлятьея нмецея колов{и, еъ 1818 года (изъ Великаго Герцогетва Вар- 
шавскаго) н старое приволье и раздолье для скота и человвка вес сокращалоеь, пока не 
наступили новые поридки, а старвя свобода пропала.—Мицкевичъ застахъ Стель уже въ 
переходномт, состолнйи. И мн», въ конц 50-хъ, и иъ начал» 60-хъ годовъ. часто прихо- 
дихось павтщать Отець лётомъ; живо помню величественныя картины ея природы еще 
тогда: цв®тупие луга и—безковечныя нивы, елздовахельно, уже густое населен. А тс- 
перь—Степь уже слишком перепахана, отеюда, и неурожаи, старой <цвлины» ни вершка, 
картины. совезм прозаичееня. Впрочем, единодержаве колоеа въ Степи сблнжасть 
Аккерманъ съ старою Турой. Былые порядки жизни Буджака. но въ меньшемъ разм р, 
можно еще найти въ южной части прнирутекой Сессараб1и — и безлюдье, и маесы пасу- 
щихен овець подъ командою страшных «макановъ», вЪчныхъ пастуховь, выходцевт, 
изт, Буковины и Венгруи, въ бараньихь шкурахъ отъ ногъ до головы и лАтемь, со мно- 
жеством пожей у пояса, знающихт, одинъ шалашгь для жильл, печеннаго хл®ба ие зно- й 
щихь. ЗдВеь еще старое царетво брынзы и качкавала. 
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при ветуплениг моемъ въ область низовья Диъетра. но оставление Авкер- 
мапа и Лимана—парное распольжешще кургановъ... Мурганы обрамая- 
югь правый берегь нижияго Дифетра п тбмь какъ-бы выдаюрь идею 
своего бытоваго предназпачены-—быть еторожевыми ведетами, но не на- 
мВчая тьхь пи времети своего появаенаь ни пародности своихь архи- 
тектоповъ. Можно загадывать и Въ глубокую старину, вр эноху ранЪе 
'Граяпова вала; но можно останавливаться п на вуераниемъ диф-— на 
ХИ — ХУЙ въкахь, на турецкой энохь. Богатый Буджакь вь эти въка 
быль лакометвомь и для паповъ Подолья, ие только дая гайдамакъ: эти 
‹защитиики Иреста › -- ‹муръ христанства », съ грабительекимин ишетних - 
тами весьма нербдко врывались вь «кишла» злонодучныхь татарь 
Буджака, умерщвляли мирное паселеше, а ето богатетво — скоть и 
табуны лошадей — переводнаи къ себф за ДиЪетрь'). 

Я склоняюсь въ пользу турецкой энохи Аккермана, по край- 
ней мёрф —для больтиютства кургановь, этих оригинальтыхь укра- 
пеши паптихъ. пфеколько охнообразныхъ, стеней. 

Прибавлю, что когда лЪть пять тому пазадь мнЪ прииняось при- 
сутетвовать ши почпомь векрыти кургана вблизы Одесы пемереводя- 
щимися у пась любителями кладовъ, то были найдены части татар- 
ской збруи п части татарской обуви. 

До Бибея, на иространствЪ 25 вереть. миф вотрфтилиеь только 
на одномъ мфеоть два кургана. М это обетоятельство -—) тяготфше 


') Объ этпхъ хищвическихь набёгахт поляковъ па Буджакъ см. мою книгу: «Ос- 
тормант, и раздьль Турцзи». стр. 232, прим. Ср. и жалобы турецкаго султана Амурата 
ПТ королю Стеевиу Ваторно о злочастной дэлф® Буджака, сь сто скотекиму бигатетвомь, 
въ «Заниекахь Имн. Од. Общ.», т. ХЬ р, 968 и сл.— Тоже нарное расволожене курга- 
вовЪ отыфчено мною и въ Стени по лЪвому. херсонекому, берегу нижнинто Дифстра, во 
время эпскурои въ вело Троицкое вт 1895 году (см. «Записки Ини. Од. Общ.»., т. МХ, 
Сыъсь, р. 2). ВЪ споемъ отчет Общеетну я высказиалея въ пользу сторожеваго харак 
тепа кургановъ (15.). Позже и ичшелть, что той-же мысли о егорожевомь значент нурга- 
порЪ быль давно и военный статистикъ Херсонской губерш и, полк. А. Шиитъ (‹Запиеки 
Ими. Од. Общ.», т, ТУ, р. 4И)). Иного ваглида па кургавы — опий могильные памят- 
ники — быль автору, «Сталиет, оинсашя Буджака». «На горахт, и долннахъ, гопоритъ онъ, 
находится мпожеетво курганов, называемых, могилныя; въ нфкоторыхь изъ пихл, най- 
дены военныя орузжя и кампи, изъ чего доказывиетен, что въ древности ногребалиеь въ 
пихъ умерипйе и насыпаны они дли памятников» (р. 28).—Къ слову о моемъ отчетв по 
пофздк® въ село 'Тронцкое. В ТХ т. «Занисокь Ими. Од. Общ.›». р. 286, нанечатань до- 
кументъ, свидвтельетвуюдий, что село то основано ть 3194 году пояннившимнея некра- 
сонцами изъ Добруджи. 
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пургаповь къ берегу Дифетра — товориеь въ пользу сторожеваго ихъ 
значелия. 

Дорога пошла отъ взгорья ирамо къ старому почтовому трактату 
оть Шотось кь Каушаналмь, нерербзавь ого нодъ прамымь утломъ. 
Всюду была роскопшая растительность — роскошиыя нивы высокаго 
ичменя, жита, гирки, кувурузы. Зерно уже было такъ полно, что ко- 
лось гнулоя. Я вономнилъ опять отихь Мщкевича: 


«Новозки въ зелени пыряеть будто чёлиь», 


но въ зелени ие 20-хъь годовь или времени татарь, а современной, 
коммерческой. 

Чрезь 8 версть показалось справа село Саободзея; въ глубокой до- 
чинф видизлиеь ставки-—дЪло рукъ стараго времени. Но передь нами, 
въ пебольшой ложбииф, открылся колодязь съ журавлемъ, выфстилище 
прекрасиьйшей воды, п это въ глубокой Степи. Думаю, и онъ—дфло 
рукъ турокъ: оши и мастера, и ихь релитозное чуветво воспитало 
въ пихъ благородную заботу о ближиемь — о водф. И сейчасъ даже 
въ ссрединной Бессараби, петурецкой, пользуются илодами турецкаго 
«варварства». Папомию дивпый колодязь-Фонтань, прямо посреди до- 
роги, въ Оннскапахь, на знакомомь уже памъ почтовом тракт между 
Кинитевомь и Слободзсей-Душкой на Дибстрь, т. е. на старомъ ту- 
рецколь тракть изъ Измаила въ ЮМевъ, чрезь Юрмуляны: па” поирокой 
улиц отараго села Опискань (отеюда были «прытели», т. е. наши 
лазутчики въ турецкую войну тр. Миниха) Фоптант и мраморная плита 
сверху; турецкая лупа па верхпей части илизы яспо говоритъ, что 
Фонтань —земское дЪло турокъ., этихъ иромныхь, не оть пайма рев- 
пителей. Извфетны прекрасные колодязи оть времени турок и среди 
випоградниковь Аккермана, паприм$ръ, у такъь называемыхь арх1- 
срейскихъ садовъ?). Промолчу о другихь пупктахь — Очаков%, Нико- 


( 





“) Въ сидахь Аккормана ость колодязн, плавно. сще нри туркахъ, и глубоко въ 
ясмлЪ закрытые, по не завмпаниые. Дапно, скоро сто лат, калмоь оставили турки Аккер- 
мать и свой роекошные виноградные сады, въ которыхъ они сжегодно, съ 1 авгуета по 
1 октябрн—времл созрьзаня и сбора витограда, жили подъ открытым небомт въ «бур- 
денхь> (шаланахт), но н До сихъ поръ на Боефор® живут среди нихъ евфн]л предания 
о кладахь въ отихъ садахь, п время отъ премени они пабзяжелоть въ А ккермань оты- 
екнвать тв клады. Въ одну изъ позздоюь вь ПЕбу (пе (Табо, какт нередвлали это, чиего 
турецкое, плав. въ иреесв) и поезтиль зпамепитый виноградинюь т. Гардана (между коло- 
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чаевь— что было и что стало... Да. о нонавидфиныхь толною еышахь 
Атари безетрастный ноторихь обизань сказать и саово правды. слово 
признательности, хотя бы даже оть быль и русеми славиеть. Неда- 
леко и время, когда мы признаемь и законность ‹агаинеь» Дая обще- 
отвепиаго, накопець. порядка Европы. номимо ихь права земекой 
давиостн. Заой куколь бушию выроеь вь свободы мфето. 

(ть турецкаго колодязя далье пошли горки и дояипы. тавъ что 
аккерманекая (лепь. это — огромная снетема возвышениостей, ущени 
и овраговь. Дорюга была преутомительная. На-львю вдали видибаись 
Вара-Гасань, Стефанбвка и Сбуюндукъ '). Первое и третье село еще 
изъ турецкаго времени, какь яено изъ ихь имель: кара — черный, 
су — вода. 

Мой возница, моадованить Дердй (т. в. Георги). по новоду Сте- 
Фанёвки замфеиль, что тамъ живуть райки, а пиаче ихъ ещо иа- 
зывають—буцы. На воирось мой— почему такь, возница объяснияъ, 
что они когда-то давно вышли изь далекой райи и здфеь ноеелились. 





шей и городомт, въ сторон — особенно онъ славилея свонмыи ипнами при отцЪ. автор% 
извфетнаго руководства но випоградаретву и винодвл2ю). Хознинз, нередавалуъ. что какъ-то 
пришли къ нему двое турокъ изъ ФКонстлитинополя и попросили, съ-пачазуи\ осмотрьть 
садъ. Получивъ разрбшене, они внимательно его обошли, справлниеь съ какими-то замВт- 
ками и своими примфтами, а затёмъ обратились съ паивиою просьбою— продать имъ изъ 
сада ифсколько кьадратныхь сыжечь. Конечно. турхы получили отказъ и были очень оне- 
чилены. Тогда они просили дозволеня копать на томъ же м\етЪ. которов желали было 
купить, Напяты двое рабочихъ и совыбетно стали копать. На большой глубин откры- 
лась громадная каменная плита, Обконали плиту и поел\ болацихъ усилЁЙ уеспфли 
было ее п приподвнть у одного конца, показален ВодоДАи какъ пдругт пзъ-подъ плиты 
выползля огромная змВя. Руссе рабозйь броенлиеь пазадь, во» изъ ямы и—быжать, 
борыоча, что за ними печиетая снла. (ами турки ие ероббль, во позже уже ни за коми 
деньги не могли достать рабочих на «зиколдованвое мЪето съ кладомъ»; одия-же были 
не въ силахъ справиться с отрытою плизю вадъ накрыть колодиземъ, взроятно. 
ири оставлен турками Аккермена. 'Гуруи-кладонекатели тщательно зарыли опять вму 
съ нлитою и О И обтацалв иртвхать О другой ри г—Фконаить начатое АВ. 
Во венком ты тво турки изъ Конетантяноноли поно на мЗето 
съ плигою. Едва-ли это дало случаи. ИМрипониитотеи и ваше нородвое повЪр1е, что зы№я 
оберегаетъ нладъ. 

') Владительница половины Суюндука, Л. Б. Пуриижевичъ, родная вяучка указан. 
выше полк. Корниловича. перодавала мнЪ позже, что по дорот® оть Отеолиевки (Степа- 
ковки) къ ел имВиио, в ложбицнахЪъ и на горахъ, довольно курганов и что въ нихъ вт 
прежнее время носеляне находили мзого польсквха, монетъ. №ъ еожехню. самых 
менеть я не водвль. Польехя монеты въ курсанахь не соворятъ объ особевной старнив 
посл двихь, 
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Далекая райл, это — нынЪиций хотиневй уфздь въ эпоху турюкь: 
край управлялея нашею изь Хотица, почему быль райей, а его насе- 
леше потому называлось райками. т е. свободными отъ власти тос- 
подаря въ Яесахь, въ вЪдфши коего была серединиая, такъ называв- 
шаяся, запрутокая Мозавя. П сейчасъ хотинеке малоровы (руспаки) 
называютея вь просторЪчш райлянами. Но когда они выселились 
въ Стефаиёвку, т. в. въ другую — южную, аккерманекую райю 7 «Лавно» 
возницы можеть обозначить и эпоху турокъ. 

Имя буцы мой Дёрий объяснить не могъ: «такь зовуть» и 
только. Пошиятаюсь объяенить я 

Па мой взглядь, буцы это измВненное въ мфетпомь произно- 
шены гуцы, т. © тёже малоросы Хотина. Вь собфдней Аветри — въ 
Буковин% и ближайлитхь частяхь Галищи-— одно насслоше съ нашими 
райками: тоть же языкь, («ось ся пебо забумбурило, видай моква 
(дождь) буде», «Фитьтя на-идке, помогай матеры», говорять сейчаеъ 
въ рай») '), таже одежда (длинпая бЪлая рубаха съ широкимь кожа- 
нымъ чересомь- поясомъ, узые штаны подъь рубаху), таже житей- 
скай мода (пе стричь волось па голов, но не въ косичку, они 
прямо иадають на плечи, но не вудри, лице брить, оставляя усы) 
По оно тамъ, въ Аветрум, извЪетно подь именемь гуцуловтъ.^ имен. 
ей. ч. гуцужь. Послдий слогь ул есть опредфленный. граммае. 
члешь, попавший въ имя изь румынекаго языка, отъ сосфдей—румынь; 
слфдовательно, настоящая русская Форма—гуць. вр ми. ч.— гуцы. 

Итакъ, райки и буцы—два историчеемя имепи для однихь и 
тЪхь же русскихь злодей оф верной, Бессарабщ. Ков-ито слышавь о 
гуцулахъ или гуцахь па сЪверф, молдованекое населеше Буджака 
Чегко могло переджлать на скоемть` языкВ старое прозвище гуцъ на 
буцъ. Правда, нын% ши! е малороеы хотипекаго УуВзха никогда себя 
пе пазывають гуцулами; но это оботоятельство ие отрицаеть возмож- 
пости, что въ старину, когда озверная Бессарабя и Буковина состав- 
пяти одно государотвепное цфлос— верхнюю Молдавио съ столицею въ 
Сучавз, и русское населеше объихь этихь частей русско-молдовал- 





1) Не могу не вепомнить здфеь языкъ молдпвенихь (изъ Сучавы, Яесъ) грамоть 
ХУ—ХУ!Т ввка, такихь въ нихЪъ оборотовъ, какь: ‹... и естли бы ея пригодило» 


“в пень аще ся прилучитъ». («Записки Имя. Од. Общ. Ист. и Др.›, т. ГУ, р. 328, гра- 
нота 1540 года). 
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сваго княжества посиль. прежде веего у свонхъ аюЪдей и сограй- 
данъ-—румынт, общее прозвище— гуцулы'). Находитея-ли ими гуцу, 
гуцулу въ связи сь именем Узы =пеоловцы. какъь предполатаютгь 
ифкоторые (ср. гага-узЪ =биатарить съ турецкнмь язывомь)—р- 
шать ие берусь. 

«Вогда-то давно» моего Дерщя можеть быть отнесено и къ энохъ 
турокъ, но скорёй ко времени поел 1512 года. ЮжиЪе есть еще село 
Райлянка, колонш т$хь-же выходцевь изь-подь Хотина и нашего 
времени. Накопоцъ, на каре» Буджака 20-хъ годовъ, приложенной къ 
указ. «Статист. описано» его, мы находимь и Слободзею (Ганешты)., 
и Вара-Гасанъ, и Суюндукь; но Стефанёвки нЪть. 

Въ самомь богатомъ Бибеф., кромЪ имени, я не нашель уже ни- 
чето, что-бы перенесло мепя въ эпоху турокъ. Базарь бызь громадный 
и въ полномъ разгар, а вь немтъ полное смфишене языков, по гхав- 
пымъ образомъ—повой даты: малоросъ, великоросъ, измець, гагаузъ 
(болгариль), цыганъ, молдованияь, еврей. Только три посябдиихь ном- 
пили турка?). Въ разговор преобладаль молдавомй языкъ, но нервдко 
У малороса слышалась такая рёчь — поль Фразы ио своему, поль 
Фразы по-молдавеки. НЪФмки съ масаомъ говорили только ио-ифмецки, 
по по-русеки нопимали. Велнкорось, приторговывая куръ для Одессы 
и Марсели, приноравливахея къ каждому языку. Въ этомь ему саЪ- 
довадъ еврей. Предъ кормой молдованииь отчаянно отплясываль го- 


т) Давно я уже пыталея пришлечь кое-кого изъ нынихъ м\етныхъ молходыхъ этно- 
граовь звнлтьея изучешемтъ столь интереенаго, ‘ па мой взглидъ, но теперь небольшаго 
клочка руескаго племени зъ Беесораб1и. какт, рейки или руснаки хотнискаго УЪзда. Пь 
сожалфиню. дЪло налаживалось туго. Оф удовольствемъ на дяяхъ нрочелъь въ газетах, 
что Имперлторское Русское Геограхичесяое Общество въ ПетербургВ ивтредило серебря- 
вою медалью трудъ иъкоего П. 1. Нестеровекаго— «О бесспрабенихь русинтхь», Было-бы 
жедательво и дальнзйшее поощрене тзхъ же изучен. Прекрасно замы тилъ нок. Григо- 
ровичъ въ своей «Заиисгв объ археологич. изучени дязетровскаго побережьл», что этно- 
граф и этихъ мфетъ ‹будеть веегда нробуждать пытливость путешественника» (р. 4). Но 
какЪ мало было этихъ путешественииковт,!... 

2) Епрейсквя торговля въ Кишинев. Каушанахь извЪстиа уже въ первой позо- 
вин ХУШ в. Ср. «Граот А. И. Остерманъ...», Ириложеня, р. ХГУПЕ. Еще старфе ев- 
реи въ Аккерман®, о чемъ ниже. Но въ первые годы по присоединения Бессарабши, въ 
Буджекв ихъ было немного: въ 1827 году—2669 душь обоего пола. («Статист. описан! 
Буджека», р. 26). Зато, въ 1875 г. было: 127.448 евреев на 4.138.905 жителей всей Бес- 
сарая, а въ 1885 г.—180.221 еврей па 1.212.234 христшит, т. е. на каждый деснтокъ 
хрисань 1, еврея. (Изъ донныхъ, сообщенныхь однимъ мФетнымъ двятелемъ) 
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пать, взявшись нодъ-боки, а женщина увивалась иередь ним съ круж- 
кою вина... Въ моей намяти воекресли знакомыя бытовыя картины, 
при самомь побольшомь измфненш дЪйствовашихь лищь — этнограви- 
чеспаго состава, изъ времени моихъ старыхъ шаташй по сЪверо-вое- 
точной Венгрш, по базарамь №онищь, Михали. Одни условия, одна сте- 
пень культуры. По не будь этой полукультуры, а лишь одпа чинная 
ифмецкая культура, было бы ифеколько скучно — и въ Бибев, и вь 
Вошицахъ, и вездф... Впрочемъ, малорусекй эаементь Буджака могь 
помнить и турка. 

Извфетно, что при послфдией всеросошекой перениеи въ Акке]- 
маи нашлись старики свыше ста лфть, хорошо помнивийе, откуда 
вто бЪжаль за Дифотрь «за турка» — изъ Полтавщины, изь Умапь- 
щины, изъ Подолья, короче, что были гайдамаками. Привольная жизнь 
за Лифетромь еще долго манила людей изъ русскихь губернй: из- 
вЪетно, что еще недавно въ Аккерман нерфдко сынь «по нашиорту» 
быль мцого старо лЪтами своего приписпаго— «пашиорнаго» — отца, 
а владфтоли извЪотныхь полицейскихь видовь никогда не умирали. 
Торговля шла бойко. ИзвЪетный аккермапекй разсказъ, какъ мЪетный 
мальчикь хвалилоя предъ чужимь, изь Овидополя, мальчиком, что 
его «батько вморь въ острози», тогда какь отець того тошько «уто- 
нувъ вь Лимани», довольшо характеризуеть принты малоруссяй 
элементъ турецкаго и послфтурецкаго времени. Бопечио, эго не <«По- 
Ш пёгой», какъ съ гордостью характеризовали славянь когда-то 
чешекй морть Челаковскй («О пародной пси»). ‘а позже знаменитый 
Палацьй, въ евоей Истори чеховъ., а пародь — совм неидеальный. 


Не сомивваюсь, кь турецкой эпохЪ Аккермана относятся пред-. 
меты древности, находиные въ близкихь къ городу старо-турецкихь 
поселешяхъ,` напр. въ `Быкозв (имфне Ярошовичей) и Ханъ-Кины 
(Ганъ-Вилцт). 

Быкозу я посфтиль мелькомь. Прежде всего замфчу, что совре- 
менное пазваше —пародное русское осмыслене непонятнаго турецкаго 
назвашя Буювъ-Ходжа, т. е. Малый Ходжа. Старики-армяне въ Аккер- 
манЪ еще недавно иначе, какъ по-турецки, не титуловали нашу Бы- 
козу. Съ словомъ «коза» никакого отношешя. По словамь любезнаго 
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владфльца. пок. Ал. 0. Ярошевича, въ наркЪ усадьбы и вообще вру- 
гомь постоянно отканываются камни сь турецкими надниенми — вЪ- 
роятио, чаще всего — надгробиыя. Можеть быть, старая Быкоза была 
изаюбленнымь мЪотомь для ногребешя. будучи афтией резиденщей 
ходжи изь Авкермана, малаго духовиато владыки. Въ самомъ сель 
крайне убомя хатки поселять. вами я видьхть только въ ифкоторяхь 
«ПОДмоСБовВнНЫХЬ». Но ИЗЬ Бамия — нолагаю. еще турецкаго. каадоп- 
щенекаго проиехождешя. 

Что васастся Хапь-Вишиа (Газгь-Вллила ), тотамь миЪ приходилось 
бывать не разъ, въ носльдшй-же разъ во время моей эгнологическвой 
эвекуром на пижши ДнЪфетрь въ 1588 году. О древностяхь села пи- 
сали и наши первые археолоти— Ф. К. Брунъ. В. И. Гриторовиуь. 

Вакт показываеть назваше. нынфинее русско-молдавское село, 
съ обширными садами (градинами), выросло изъ татарокаго кишха, 
т. е. поселешя, хутора, а прибавка виереди ева хан свидЪбтель- 
ствусть, что этоть хуторь быль особаго рода — имение резиденщей 
хана погайскихь татарь. конечно, л®тней (зимияя— Ваушаны). Боль- 
шое турецкое кладбище, раскинутое па горф, говорить о немъ, кавъ 
объ избранпивв. Ошо сще н сейчась пе одпЪ развалины. Турецкихь 
надпиеей довольно. 


Итакь, изь обфихь эпохь—греко-римекой и турецкой — я, какъ 
уже замчено выше, ков-что видЪть, кое-что сльшиать, кое-что и пруоб- 
рёль; но— все это одпа мелкота. Вирочемъ, должень` оговориться, что не 
ручаюсь за полноту предлагаемыхь здфеь мною свЪдВнй о немаломь 
пертод» времени—двухъ десятковъ лЬтЪ, нослф наброска моего доклада 
об Аккерман въ 1871 г. И замфтки мои были случайной записи — 
археологомь я не быль; и на память свою уже пе могу безусловно 
полагаться. Миогое могло быть найдено, что ускользнуяю оть меня-— 
огь моихь таазь и уха. Злдфеь я собрать весе, что могь извлечь изъ 
своихъ замбтокъ,`что могь припомнить, въ дозволительномъ предио- 
помеши ^`что ‘кое-что изъ этихь археологико-иоторическихь мелочей 
можеть сказать что-пибудь опытному изелдователю края, новому 
Бруну. Я въ предложенныхь строкахь ни слова о случайно открытой 
мною. каменной гробниц% «сарматекаго» царя въ АккерманЪ, въ центр 
песчаннаго кургана, на высокомь берегу Лимана, о ея циклоничесвой 
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кладиВ и оригинальномь рисупкВ штукатурки еъ-внузри: это обетоя- 
тольство им ло мфето въ сентябрь 1895 т., а задача, мпою поставленная 
©бЪ — дать отчегь до начала поелвдняго десятильмя истекающаго 
столфия. Да и о могинВ той давно нанечатань въ пашихь «Вапиекахь» 
(т. ХХ) отчеть, совмЪегно составленный мною и спощалистомь ар- 
хеолотическаго дЪла, сочленомь 9. Р. фопъ-Шяерпомь?). 

Случайный и равподушный регистраторь предметовь древиоети 
или сообщешй и слуховь изь объихъ эпохь, древныйшей и повёй- 
шей, я съ ифкоторымъ чуветвомь могь относиться къ эпох» средней, 
къ эпохВ не Туры и не Аккермапа, а къ времени Блгорода (Аео- 
хто), зацфинениаго, по крайней мфрё, славянами (при обыч- 
номъ понимаши истори): но эта эпоха все безмолотвовала. Ничего 
положительнаго оть дея, по прежнему; какъ-будто она и не существо- 
вала. Уже-ли правы т, которые въ былое время такъ зло трунили 
надъ направлешемь, исполненнымь юношеской страстности, знамени- 
таго нашего сочлена, Григоровича — отыскать свидфтелей славянской 
древпости, напр., надписи, тамь, тдЪ въ обилш отыекивалея пока 
оДИнЪ-де кизякъ..., повторяю, изь эпохи посл Туры?.. 

Ничего положительнаго мн% не попадалось оть средней, 
желалной эпохи, это правда; но все-же па кое-каке предметы прихо- 
дилось патыкаться, если пе безусловно изь этой эпохи, то, по крайней 
мЪрё, па таке, которые дозволяютъ относить себя къ ней—сь п%ко- 
торымь правомъ. Но прежде веего о суетномъ ‘соблазн. 


Давно соблазняла меня старая, армянская церковь въ Аккер- 
ман$. < 

Расположилась опа среди ›убогихь закоулковъ старой армяно- 
турецкой «магаль» (въ а въ области открымя 





1) Шьтомъ 1806 г. я посётиль на короткое время Будаки, въ 20-ти веретахт, отъ 
Аккермала. На высокомъ обрывистомт берегу озера, за селомъ, возвышастся грандюв- 
ный курган, думото, изъ той же, кревизйшей эпохи Аккериона. Но часть кургапо, уже 
обрушилась — выЗетВ съ постоянно разрушающимсл берегомъ. Конечно, при своей на- 
сышк® курганъ ототъ ке быль у самаго обрыва озернаго берега, нВкогда, несомиВнно, 
морского. По словамъ мфетныхь стариковъ-рыбалокъ, еще на ихъ памяти, лётъ 60—60 
назадь, нымиинйЙ берегь обрыва представлять изъ себя широкую иохосу земли, въ из- 
сколько деслтковъ важней. Курганъ въ Будакахъ сп®довало-бы раскопать, нока не поздно. 
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царственцой гробинцы, о которой бала уфяь вылте, т.е. въ древней 
части поиеБиняго Аккермана. вблизи мфота, тдЪ быль замучень ев. 
юапиь Сучавевй. Глубоко сидить опа уже вь земаЪ. Что церковь 
жнаа еще выфоть еъ турками, единетвенный свидЪтель о хриоманетвь 
изъ турецкой эпохи — ифть сомиЪфния. 

По миЪ думалось, что такъ какь армяне въ памихъ краях 
(Бессарабы, Талицы, Подолье) съ ХШ--ЖМУ отольмя, то аккерман- 
ская церковь пе свидфтель-аи еще пныхь дней, болфе давпихь, вре- 
мени до туровь? Сь двумя-тремя образованными членами армянсвой 
общины я когда-то, еще въ 70-хъь годахъ, осматривать церковь. Я ветр5- 
чить въ ней ифеволько ланидариыхь армянских» наднисей. На мой 
вопросъ о вв —‹изь ХИ вфка», поябнили миф мои спутцики; «такъ 
значится на наднисяхЪ»... 

Первыя минуты я быль въ восторг%: паникись христчаневю па- 
мятники, изъ метныхь, изъ времень до турокъ. По-—-скоро я разоча- 
ровалея, когда сообразиль, что у арнянъ свое лЪтосчиоленю — оть 
конца ТУ вфка но Р. Хр., слЪдовательно, ть падпиен не ХИ, а ХУГ- 
ХУЙ слольмя, изъ энохи турокъ, не говоря о томь, что ХИ вфкь— 
время, слишкомь рапиее для армянъ въ Бгорол®-Аккерман\%'). 

Оть армашь падо было отказаться. 


Естественный нитересь возбудняи во мп ‘темные слухи въ ио- 
ловииЪ, кажется, 80-хъ годовь объ открытш^ на скалЪ между Ди- 
мапомь и стфиою крЪности секлена-гробницы и въ нежъ раз- 
пыхь золотыхъ вещей оть лежавиаго тамь гроба съ цокойникомъ. 

Говорили. что гробница была ‘открыта случайно двумя бабами, 
копавишии У скалы рлииу, чо, поражениыя богатотвомь драгоцви- 
ныхь вещей, ов растерялиеь; потомь надошли друме антиквари и 
въ мигь очиетили ‘гробницу, вощи порасхватали, а пецфнтыя для 
нихь — уцфабную куски оть дорогой нарчи, вь которую-де быль 
облачень покойникъ, бросили —для скрыя сафдовъ своего хищешя — 


——— 


') И\которыя у втяхъ надпиеей были еще въ 60-хъ годахъ отлитограхированы 
однимъ изъ мфетныхь врмянъ. Эквемиляръ этото крохотватго издашя быль подврень мн, 
при томъ осмотр церкви. ' 


въ воду Лимана. Между вещей называли перстень съ камнемь и съ 
латинсокою надписью. 

И мнилось миф, что добыть свидфтель изь временн такъ назье 
ваемаго пребываныя генуэзцевь въ Бфлгород-Маигосазгит”. За ци 
таделью крфности, но видимому, павесгда упрочнлоевь пазваше гену- 
Эзекаго замка, по имени отроителей-властителей. Покойный Одссемй 
календарь, издававиийся оть Ришельсвекаго Лицея, сл довательно, кол- 
легей профоссоровъ, повторять это утверждеше о генуэзцахъ изъ года 
въ годъ десятки лёть, и опо вошло въ общее сознане. Парча, латин- 
ская надпись на перстиЪ, и предо мною уже посилась могила католи- 
ческаго епископа... Но какъ спасти порастасканныя «генуэзеня» 
вещи, пока онф не понали въ руки еврейскихь агентовъ? 

ДВло было зимою, сообщешя съ Аккерманомъ ить. Но веснЪ я 
быль на мфетЪ. 

Открыме гроблицы не было сказкой. 

Гробница, какъ разь для круппаго человфка, ном цалась на над- 
водной скалб, высоко, приотивигиеь у самой подошвы кр№постной 
отзпы, въ пемпогихь шагахь оть старой пароходной пристани. 

Она сдфлана была изъ некрупнаго мфотнаго известняка, кладка 
хорошая, на извсоти. Верхняя часть сферическая —— прямой `полукрут- 
лый сводъ, съ большою пробоиною съ-права—дфло рукъ`тьхь бабъ. 
СтЬнки склепа довольно тоныя, поэтому и бабамь легко было ихъ 
разметать. (Эту гробницу, вЪ ея первоначальном рвидф, можно видёть 
и сегодня). 

Распросы о золотыхь вещахъ не привели ни къ чему. Оказалось, 
что бабы отифкивались, что пичего не было. Но наличноеть перстня 
пикто не отрицаль, только онъ изкоторое время ходиль изъ трактира 
въ трактирь, пока не попаль въ руки одного знакомаго, У котораго 
Я его и видваъ. Онь быль пуобртень за пять рублей. 

Перстень бышь’ круглый, золотой, ов камнемъ, но главный инте- 
ресъ надпись. Опа была дЬйствительно латинская, буквы съ завит- 
ками, готическаго типа, черныю, на внутренней сторон» перотня, и 
читалась 

АМОВ. 


Просихь я владёльца уступить перстень въ коллекцию пашего 
Общества, но напрасно. 
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Такимь образомъ. полти пичфмъ окопчнлиеь мои нонеки. Одно 
только обстоятельство, по осмотруф гробницы, ставило меня въ иедо- 
умфше: ссан столь хрупкая, съ тонкою стфиками, гробница огъ вуе- 
меци тепуэзцевь, то какимъ образомъ она могла уцфаБть —До пангихъ 
дней, въ полной своей неприкосновенности, въ то время когда туть-же, 
вблизи ся, выводилась грапдозная, изъ огромныхъ тесанныхъ камней, 
паружная стЪна крбпости, клалея ея Фупдаменть? ДвЪ бабы легко 
сокрушили стЪики гробиицы. а масенвы не едфлали имь инчего... 

По, какъ бы то пи было, объ пеизвфетлой грюбнииЪ, ея заоно- 
лучшой судьбЪ на нашихь глазахь. нользи пе пожаалфть. Темнота оета- 
лась темнотой. Одна только падежда, что иеторикь искусства, по из- 
савдоваши уцфабвшаго оть той гробпицы перстия, сважеть памъ свое 
реипительное слово на мЪото натихъ гадашй, сомиъшй: была ли гроб- 
ница до турокъ, до «турецкой» ирфиоети, такъ-—времени «генуэз- 
СБОЙ» цитадели, или она позже?... 


Пакопець, прюбртена была мпою метаяличеекая (м%Ъдпая) гре- 
ческая надниеь— падгробе, отчетливаго греческаго устава, по паднись 
въ отчаянпомъ видф, и эта падниеь долго и долго мучила меня—ие 
изъ энохи ли она, паконець, до турокъ 7... 

Такь, въ конц 80-хъ годовъ, пришель ко мн№ въ` Аккерман 
одинъЪ изъ завзятыхь антикваревъ — любитель кладовъ, по прозванью, 
«Шыець», и вь илаточкЪ предложиль кунить греческую мЪдную 
надпись. Я быль удивяень: паднись и — въ `платочк®. «. Говорить 
алтикварй, только что оть одного ‘евреях оть котораго и снасъ эту 
надпись: на монхь глазахъ еврей крошияь тонкую мздную, съ гре- 
чесвими буквами, доску въ котелкЪ, чтобы вылить затфмъ изъ пея 
Бусокъ мЪди, а дощечка, по ого словамтъ, пайдепа въ саду, въ нескъ 
и пробрётепа иуь у`одиого рабочаго за ифеколько копфекъ». 

При первомь же взгляд на эти бБдные куски (многте. какъ ока- 
залось впослёдечви, безвозвратно иогибли—у еврея) я увидфлть, что 
падичоь_ дфйствитольно греческая, и уставное письмо, а не лежачее, 
вурсивъ, отчетливое, красивое. Я быль преисполиень радостпаго чув- 
ства: наконець, нашеть; ие оть современиаго грека, а отъ старины, 
въроятие — носа Туры. 
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Мьдпые кусочки были такъ хрупки, что котда я укладываль 
ихЪ въ коробку съ ватою, на скорую руку приводя ихъ въ порядокъ. 
то туть же они, при перокладеЪ, ломалиеь. Особенпо ломки были мфета 
выбитых, вытиснутыхь буквъ: буква прямо отдблялаеь. М®етами 
мЬдь была еще красная, а мЪотами обожженная, какь это обнаружи- 
лось сейчасъ же, ири этой первой моей нопытк% воскресить былой 
обликъ драгоцжиной дощечки. 

Ч то-же будеть за содержаше греческой надпиен и на какое время 
надпись будеть нритязать? Я возвращалея въ Одессу какъ бы съ кла- 
дом — съ своею мВдною дощечкой, покоющеюся въ ват». 


Посл долгихъ и долгихь комбинащй миф, паконець. удалось 
подобрать кусочки, составить строки, возетановить первопачальную 
величину и Форму доски и самое чтеше, на-сколько послфдиее оказа- 
лось ВОЗМОЖНЫМ. 

Было ябпо, что надпись сь памятпика (т). падгробная 
(Епбфи), памятиика, ноставлениато безутфииой вдовицей-супрутою 
своему супругу, изкоему Тоанну Бароци или Вароци, на память 
0 немъ, о ея очень высокихь супружеских чуветвахъ къ пему. 

Вь сожалфийо, оказалось, что миогихь кусочковь не достаеть, 
почему не доотасть довольно словъ, получилиер строки’ неполпыя., 
слфдовательно, вое чтеше прерывистое. 

Тъмъ не мепфе, увлечеше мое надписью росло по м®уБ моего озпа- 
комлешя съ нею. т. е. посильтаго детальцато изучешя ся, ся нисьма. 
Вирочемь шель я пе спфша. пока`пе наткнулея на обстоятельство. 
которое сразу охладило мой пышь и мои мочгаши о — старннЪ еще 
Бфлгорода, а ие Аккермана. 


Издавая эту надпись только темерь, въ донолиеше моего отчета о 
случайныхь замфткахь объ АккерманЪ и его территори, я предлагаю 
сначача, мои наблюдешя въ пользу старины этого греко-хрисман- 
скаго памятника. 

Тонкая мЪдная доска им ла овальтую Форму, еъ небольшимь за- 
тибомъ но окружности, но съ-лфва загибъ идеть вверхъ, ©ъ-права— 
внутрь. 
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Наибольшая высота доски '71/, верковь или 34 соитиметра; наи 
большая игирипа 61/, вершков» или 291/, сентиметрювъ. 

Лицевая сторона, мфетами вогнутан еще въ -старь. иметь чершый 
ФОоНЪ, Думаю отъ времени; но оиъ иечезаеть то тамь. то еямь пюдь 
пластами, особенно. между буквъ. желтаго иееку — почва лунихь 
аккерманскихь садовъ. Оборотная сторона — однообразнаго сЪраго це та 
(была защищена оть атмосфернаго влышия). но съ сабдами того-же 
неску. 

8 параллельныхт, етрокъ неравнаго протяжешя. но веЪф оф. за 
исключетемь 4-ой строки. начинаются оть одного вертикала, завлю 
чаютоя же свободно. Слфдовательно, предь нами какъ бы восьмиети- 
пИе. Самая длинная строка— седьмая, по паниболфе пострадавшая— 6 
4-мя прогалинами — въ 53/, вершка или 26 сент; самая короткая — 
четвертая, въ 4 верика пли 18 сентиметровъ. 

Каждая строка образуется изъ старательно вытиснутыхл, буквъ 
греческаго устава, прямаго, изящпато, вытиснутыхь со внутренней 
стороны, слфдовательно, самая надпись — горельефъ. 

Буквы прямыя, выеощя, узыя; средняя высота ихъ 13/, сент; 
панменьлия, отдфльшо появляюнияся буквы, напр. О въ началь 2-ой 
строки, © въ пачаль 6-ой, высотою въ 11/, еентиметра. ОтдЪльныя 
черты буквъ одной м$ры— прямыя, косыя, круговыя. 

Въ 7-ой н 8-0й строкахъ — вязь: два раза, но вязь ординарная, 
въ нервой изъ пихь, и одить разъ —вязь трехъ буквъ, въ носяфдией- 
Очевидно, мастерь опасался ие пометить въ \анлую строку пеобхо- 
димое чиело буквъ, безъ перепоса, потому и сталь ожимать ихъ, 
тогда какь въ шести строкахъ рапыне ошь свободно выбивахжь буквы 
на просторЪ, отдфляя замфтиымь промежуткомъ одно слово отъ дру- 
гаго. члешь оть его имени. 

Кром того, вязь въ 4-ой строкф — въ конф. Но яснфе всего 
представлене о `падписи даеть читателю Фототиничесый снимокъ въ 
Приложешяхь къ настоящей статьЪ. Спинокъ, по техпическимь уедо- 
ВЯМЪ, ть въ три раза"). 


1) Прияошу живЪЙшую благодарность за трудъ оотограхированя надписи гг. чле- 
наиз, Одесскаго Техияческвго Общества: Ц. С. Шестеривову и М. И. Иванову. Снимокъ 
нельзя считать вполнз безупречнымъ; но лучше нпамъ нельзи было. 
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УцзяЪвиие куски мЪдной доски предлагають слЪдующее чтеше 
падписн (отсутотвующя буквы обозначены точками, по безъ ручатель- 
ства о соотвЪтетьш въ строкахъ 4, Би 6 между числомь точекъ 
п буквъ): 

1 стока: ЮАММНМ ТОМ ВАРОТЛИ 
2 ›  “ОПОТ КРУПТИ ПЕТРАН 


м > ТОМ ОРиМЕГ ‘и УТУГО. 8 

4 › “И ПОЛАА А-.. Ш 

Б »› КАТГ.... О ММ МА..... 

6 › ОКлОтТхА ТОХ ПО..... М 

т 5 ТАУТИ. ГЕТРЕТ .УТА.. АТТА. 
8 › - ЫХ МЯМбМО. .тТ8 


Прежде всего отмЪтимъ: | 

1) придыхан!я, легкое и густое, па мость; в 

2) всф три ударентя почти на мЪетв. Если кое-каюя отлфль- 
ныя слова въ нашемъ чтеши безь удереня, то потому, что соотв 
ствующи мЪеста повреждены (при крошеныт) или отъ времени, или 
загрязнены. Я-же опасалея чистки, такъ какъ хрупкая ндастирка подь 
пальцами ломается. Очень немного словъ безъ оту№тки ударешя “было, 
по видимому, въ оригинал». 

Чтобы разобраться въ содержаши падииеи, съ недочетами, 060- 
белно, въ трехъь серединныхь строкахъ, т. е. чтобы возстаповить. хотя 
приблизительно, чтеше педостающихь словъ, приходится сдфлать молюй 
грамматичесяй, по строкамь, разборь каждаго слова: тогда уже мВето 
и догадкамт, поддерживаемымь то гое-какими остатками отъ былыхь 
словъ, то только слёдами отдёльныхь буквъ отъ нослфднихъ. Слова 
въ падписи безъ` переноса. 


1 строка. 
ь. ! а \ > ! з 
ФАММНМ — вм. СД. оть личнаго, христтанекаго им. ТОАММНУ. 


ТОМ — членъ, м. р. вин. ед. относящся къ посяфдующему имени 
и опредзляющий точифе хрисманива Гоапиа, изъ Аккермана. 


ВАРОТАН. Видимо имя собственное, амишя Тоанпа—Вароци, съ 
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ударешемь на послфднемь слот и виф склюмены. Оть буввы И ео- 
хранилась верхняя горизонтальная черта въ объихъ емежпыхь нусках.. 
а па поперечной какъ разь идеть переломь. Пустое-жо ирюстранетво. 
т. о. отсутетвующ кусокъ. какъ разъь для помценыг низзией гори 
зоптальной черты буквы /. Конечно. Фамилию можно читать и Бароци. 
Она. въ виду хоть ея конца, звучить пе совефмь по-гречески -— бол 
по-нтальяноки. 
2 строка. 


“ОПОТ. сь нонравильныйь ударенемь. вм. й0о. подъ влиииемь 
вопр. об гдЪ? - нар., собетвение относит. гд%. Мо здбеь эта частица 
въ значеши указательнаго нармия — здЪеь С». въ сложены: бо 
реу... бои 68: здЪеь-тамъ. 

КРУТИТ, откуда лат. сгума, им. ед. сводъ. гробпица. овлень 
могильный. Ср. чешовое зК]ер. погребъ. 


ПЕТРА. |. Вь коп слова (п строки) явотвонны остатки буквы 
И, особенно перекладииа; предшествующая буква отеутогвуеть, за 
отсутетнемъ прохотнаго куска мЪди: по этотъ кусокъ какъ-разь для 
буквы Т Приилаг. петрюос, 9, 0» камепиый. свалиетый, оть тётрях ка- 
мень, скала; у пасъ пообыкповенлая, далектическая форма женекаго 
рода им. ед. ч., соглавоваиная съ сущ. хрблти. Мы бы оба слова пе- 
ревели: ‹изь камня сдвланпая могила >. 

3 строка. 


г” 


ТОК. Вии. муж., ед. ч.. огъь мет. ©, еь значешемь этоть, оный. 
Относится въ Тоапну, прямое дополнено въ^завиенмости оть носл»- 
дующаго дЪйствительнаго глагола 

ЭРИМЕТ. 3 2. ед. паст. вр. оть до гл. доме оплакивать. 

‘Н. Членъ ж. р. им. ед. кь послдующему имени сущ. 

УТИТГО (М). Посл О кедостаеть кусочка. Но въ слёдующемь кускЪ 
явствениа вертикальная черта. вторая оть буквы № Обычная Форма 
этого имени сущ. — 7 °5010‹ супруга, жена. Но разъ при 6 551% 
СоТь хо Сотбу шо, то, по апалоги, при форм 1 6610 — неправиль- 
ноЙ` ВЪ виду окончашя о<— понятна и форма нашей надписи 7 обботоу, 
съ тАмъ-же значенемъ — супруга, жена. Новое слово, по и ниже. 

18 род. муж. ед. офъ м%ет. 6, вь смыслб его, омаго, а пе члена, 
т. ©. того-же Тоанпа. 
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4 строка. 

`Н. Члель ж. р. им. ед., объединяющий рядъ послфдующихь словъ. 
| ПОАЛА. С]. рода вин. ми. ч. оть прил. мо№А4с, -й, -4» = под бе. 
слово поэтическаго языка. Въ пастоящемь случаЪ поХ»4 (безъ остраго 
уларешя па а, вакъ это лено видио на оборот® нашей доски), въ 
обыкновенной форм, сь значешемь паръия—весьма, очень, 

Оть слфдующаго слова сохрапилось лишь первая буква А съ лег- 
кимъ придыхашемь, да оть второй буквы верхняя горизонтальная черта, 
съ вамостоятельнымь положенемь и пфеколько большая той-же 
черты въ буквЪ Т. Вь виду послфдиихь усломй я полагаль бы, что 
вторая буква была 2. Шо все слово? Можно предиоложить чтеще: 
"АНТА, имен. п. ж. р. ед. ч. оть прил. @1ос, ©, оу Достойшый, ая, 06, 
относящееся къ слову й о6б510\(<)—къ супруг Тоанна. 

Но даже — большая пустота, слабо уменьшаемая въ -начал* буквами 
Ти А предполагаемаго нами чтешя: "АЯТА. Но вели видоизуВнить 
чтеше и вмъсто обыкповеннаго прилагательнаго предположить его си- 
нонимь, но развитый чрезъ сложеше изъ того-же осповнаго призага- 
хельнаго — 95и’(рес, вешу, и съ ТЬмъ же синтаксическимь управлен- 
омъ—©Ъ род. пад., достойный, то тогда паше пустое мёото въ мёру 
воснолпяется. 


Въ копцё строки двф буквы: носл®дияя, воли явственная —- М; 
преднослёдняя— только вфроятная—Н, и въ вязи (съ  послбднею. Эти 
дв буквы могли-бы образовывать слово 

НМ — въ вязи, 3 1. сд. ч. несов. вр. оть ей была. Смысль 
получился бы достаточный. (Оть И только вторая часть, виереди разаомъ, 
слЪд. безь знаковь). 

5 строка. 

Первыя четыре буквы ` ясны: 

КАТ. Оть пятой буквы ясна вертикальная черта, полагаль бы, 
оть буквы . ‚№ажется, есть еще слфдъь оть облеченнаго ухареня : 
Это вполив утверждало-бы паличноеть здфсь буквы Ни Форму именно 
родительнаго падежа огь предполагаемаго пами существительнаго 
— Хийр, родит. хмейрос. Далфе — пустота, въ 4 септиметра. Если 
я правъ, что пятая буква была Ч, то вь пространство 4 сентим. по- 
мфетилось бы кром буквы Ц еще сли. три буквы: РОх. Мы пред- 
полагаем, такимь образомъ, первое слово 4-ой строки въ Форм рол. 
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падежа ед. 9. огь именнт. ‘© К АРТИ ложе — КАГГИРОХ. а вод. пад. 
зависть бы оть прилатательнаго 255 или Э2буотоз 4-0 строки. Что 
некомое имя существительное мужескаго рода. говорить н носльдующее 
мъетоимене 

‘0. ясно читаем сь тустымь шидыхашемь: имен. над. муж. |. 
ед. Ч4.. съ значешемь этотъ. Эго мфотоимение -— подлежащее для вн 
сафдующаго онредфаительнаго придаточнаго иредаожсны. 

МИА. Слово лено выдьлено изъ сосвдетва. Мъотоимене общаго 
Тода. вип. пад. сд. ч. дорнч. и аттич. рим. съ значенемь осу, дот, 
сути. ВЪ Данномь случа% -— самоб меня. ибо относптея кь жен на- 
него покойника. Мю правилу—9 вм. 25579 ни дсйу. УБдко ВМ. 0014. 

Оть послъдующаго слова осталось двЪ буквы: 

АА. при чемь оть второй вторая наклонная чета отоутетвуеть. 
Пустое мфето, вь границахь письма. тянетея на 4 или 5 сеитим. 
(гъ какого-же слова могь-бы быть осколокь МА? 

Смыслъ придаточнаго предложения требусть глагола къ нодле- 
жащелгу 2. п гаагола дуНетвительнаго залога, въ внду прыгмаго допо- 
пешя у. Я предположиль бы. что въ падинен былъ употреблент гла- 
голь У4039 гиеоти, угнетать. и въ Форм За. ед. цает. времепи: 
убосз. Смысл Для 4-ой и 5-ой строкъь получается удовлетворитель- 
ный: «супружеекое ложе гпететь. удручаеть меня. а недавцо-Де омо 
было такь имятно». Было ли еще чтб далфе куцаго глагола ухооз? 
Мста въ строкЪ еще довольно. Но, можегь быть. 5-ая строка была корот- 
кая, и еще слова ие быао въ падпиен: строки не кончаются въ ие- 
ренгу, какъ было замЪчено уже раньше. 

6 строка. 

ОБАОТХА. Прич. нает. вр. им. ж. р. ед. ч., оть га. 95а, же- 
лающая. Сафдовательно. продолжаетея конструкция въ завиеимости оть 
члена Н, т.с вое супрута-вдова о с6бЪ говорить. Но въ виду сии- 
такснческаго употреблешя глагола 92» (-=293)\5) — съ неопредЪ лен- 
пымъ, особешио. ‘въ Форм причаст!я (какъь въ дапномь случаъ), 
слово Зло можно передать и парф\емъ =охотно. добровольцо. Если 
же припять во внимаше, что гл. 92 позже имфеть значене: быть 
въ состоянии, мочь, и значеме веном. гл. рёХЛю. то 4=)5509 МОЖ 
передать и словами —имЪющая виереди. могущая только. 


Га 


180. 


ГОТ. Ср. 18 выше: род. сд. м. р. огь 6, его, того. Родит. иа- 
деж въ зависимости. очевидно, огъ посафдующаго глагола, по оть 
котораго сохранились лишь первыя двф буквы 

по. Далфе идеть пустота въ 6 септим. и въ завлючеше строки 
буква 

М. 


Какой же это глаголь. съ елогомь мо въ начал и къ смыслу 
строки идущи? 

Въ виду отифченнаго выше синтаксическато употребления глагола 
ЗЕ — съ неопредъленнымь. мы должиы предположить глагохь въ 
Форм пеопредвленнато наклонешя, а въ виду род. дополнешя той — 
глаголъ, управляющий этимъ падежемь. Вопечное М строки поддержи- 
ваеть наличность требуемой формы — неопред% и. наклонения. 

Можно бы предположить, чо въ надниси здёеь стоять глаголт 
пода» томиться, сокрушаться оть кручины. Какъ разъ состоянте духа 
по крайчей мёрЪ, для ближайшаго будущаго, печальной вдовицы. Гла- 
голь управляеть именио родит. пад. Но олово короткое, а пустота 


до буквы № въ б сентим., слЬдовательно, имъ не заполняется. Нужна 
иная комбилащя. 


При глаголф тодем есть сиповимь, глатолъь составной, въ образо- 
ваши котораго участвуеть и тоть глаголь, по въ Форм отглагольнаго 
нарв\я: лофеглс 8уау, и также управляющий родит. ^ пад., и съ т6мъ- 
же зиаченемтъ — тосковазь, сокрушаться. Этимь двусоставнымь глаго- 
чомь заполняется какъ разь паша пустота» Противъ смысла сказать 
ничего нельзя. 


До сихь норъ шла мотивировка или предложены оспованя ДЛЯ 
рёшешя или поступка любящей вдовы, о которомъ р$чь въ пос - 
пихъ двухь строкахь наднисн. 


'{ строка. 


! л > га & ы 

ТАУТН. Воли вм. со 00б употребляется та0тбу, то По апалогш 

возможно образоваше м%Ъетоименя въ надписи: ТАТТН, им. п. ©Д. 
ч. женскако рода: эта-то, вотъ эта. Ср. нар. тдоту. 

Первая буква слёдующаго слова отсутетвуеть, за изломомъ: но 

оть нея сохрапилась вертимальная черта. Въ связи съ нослдующими 
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буквами втораго слова я полагаю. что здфоь была буква ”Н. Изавъ. 
второе слово 


(СНГЕТРЕТ., съ недостающею носльдиен буквой, за изломомь- 
по безъ труда возстаповтяемий — буквою О. 3 дл едиметв. 9. аориета, 
оть тлагола Фуефорои — воздвигаюсь. сооружаюсь. Получается и над- 
лежащее значеше., и терминъ техпичесый. обыкновенно употребляю- 
ииЙся въ треческихь паднисяхь, часто и сь предлотомь: аузуесзи. 
Такъ въ «Согриз шусгриющый Отаесагиы», хо. № за. Ш 
(ВегоШи, 1877), изд. Т. Момеепомь и заваючающемь въ себЪ 
«шзсгрйонез сйг5Цапаз>, вь падпиеи изь Константинополя неизвфет- 
наго времепи, № 8797: АМНГЕГРЕ (т. ©. =2 ч5/убх. какь добавляеть 
издатель); въ другой надписи: АХЕРЕТРЕ МКОЛАОС и пр. Терминъ 
аУтдефре, Но словамъь фрапцузекаго знатока греческихь падцисей, 
г. Соломона Рейнаха, принадлежить. наравиЪ съ друтими сннонихами, 
какъ-то: Екиюе, ёпомое, къ эпох древнихъ падеройй («Тканб @’вртета- 
рые атесцие». р. 427). 


УТНА.. съ недостающей посафдией буквою; но, очевидно. здЪеь 
была буква Н; ср. выше опредфлеше въ женск. родф — т4осу. УАу 
им. ед. ж. р., подлежащее, съ зпачешемь — колонна, намогильный столбъ, 
падгроблый памятникъ, иочему стало сипонимомь — 0 ру. ^ т му 
реюу—монументъ. Обыкновенный энитеть стелы — №в0х6\о;. бфлока- 
менная. т. е. мраморная, или просто— изъ б%лаго матерала. 





"АМНУТ., съ недостающею послфднею буквой, но легко воз- 
стаповлясмой — въ виду предшествующаго имепи существительнаго, 
буквою А: имя прилаг. им. ц. ед. жен. рода, трехь окончаний Ятцьй- 
сос, ча, -0у пеоцфнимый, безцфиный, -ая, -0е. Въ лекенкон (Раз- 
зо\’а, Воссовича) слово это безь отрицаши: тфудсос тоже, что ту, 
достойный почтеня, цфнный. Слфдовательно. слово новое для словаря. 


8 строка. 


Ех. Предлогь въ, на. 

ММНМО$ТМО., съ пропускомь, за изаомомъ, послфдпей буквы 
(и первой буквы послбдующаго, т. е. посяфдняго слова надииси), 
буквы № Муурбоцуоу (т) — имя сущ., у позднфйшихь писателей, въ 


Новомь ЗавЪтЪ, по значеню тоже, что тб иупреюу память, помин- 
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ки. Позже, въ хрисманскихъ греческихь надписях — руйро, бкбруих 
на память. Папр., въ Финчиекой надниеи Ш У в. по Р. Хр. 60- 
ставлештой, по словамь издателя, Момсена. зегтоне фатфаго: «2%(=)изу 
хботоо Зотоо тм ОА убим рыла». (Мошзеи ТЬ., Согриз шел 
Нопиш Отаее., у. ПУ, СИ № 9266 (<«ТИиШ зершега]е$», оть № 9110). 
Ср. № 9225, 9226 и дь., № 9257. 

ПослЪдиое слово, съ педостающею первой буквой, по легко по смыслу 
возотацовляемой, 


Е ; май 
(А)УТ8. Род. и. ед. ч. муж. р. оть мфетоимошя а0т0с самь; зАЪеь 
съ общимь значенемъ— его. о немъ-==т05, что выше. 


Отпосительно чтешя 1 ой и 2-ой строкъ могутъ замЪтить, что 
въ 1-ой строк одни внинтельные падожи, во 2-ой — одии именитель- 
ные. Глф-же дЪйетвительный глаголь? 

Но паша надииеь не оригинальничаеть: она только свято блю- 
деть имемь, предануе старины, 910, скажемь наперодь, не можеть 
не говорить о отарить ея самой, и она пробрьтаегь тЪмъ уже закон- 
ное мфего среди одпородныхъ памятниковь, право на наше впиманте. 

Г. Соломонь Рейпахь, въ указанной своей Греческой Палеограети, 
говорить по поводу употреблешя въ падписяхь одного винительнаго 
падежа для лица чествуемаго и безъ глагола: ` «Гассизайу зещ. шёше 
заиз 6 бое ей запз уегре, е56 Це гов е Члиз 13 тзетрион8 Во- 
по бацез. Г бгоон 36 1е шопашел @еуб еп Гловаенг Ив мотЬ... 
Риз Чагй, 1е пом (т. е. чествуемаго лица) 096 обибга\ешень & Гас- 
сиза НЕ © Гош ше ау помива НЕ се 4е 1а регзоние... да 
у00б6 а аще» '!). Въ нашей надниен выЪото именительнато лица имс- 
нательный самаго предмета славы, а винительный лица можно бы пе- 
редать оон, есь прибавленемъ внереди: для, ради, 

№ виду всего изтожениаю, я полагаль бы, что наша наднись 
имла,` до сокрушеня ея мФдной доски въ рукахт, аккерканскаго еврея, 
приблизительно слфдующее чтеше (что по догадкЪ, то въ скобахъ): 





') Кешаей 521., Тгой6 ’еретарые Сгеецие, Раз, 1885, р. 380, 381. 
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1 строва: ТОАЛУИК ТОМ ВАРОТАЙ 

2 ›  `ОПОТ КРИГи ПЕТРАОИ 

3 › ТОМ оРима`И УТАТРОСМ 8 

1 › Ч ПОААА А(ЕЮХРЕОХУИ 

5 ›  КАРИРОХ) ‘9 М МАУУЕЙ 

6 ›  ОКАОТХА тот поовмох ‘вхо 

7 › ТАН Срарет(о) УМА СН) АТИНУК А) 
$ › 5 мммОхтхОм АУТ 


Въ переводв эта надииесь гласила бы (нодчеркнутыя слова добавлены): 


Дая Тоапна Бароци 

ЗДФоь изь камня сдЪланный екленъ. 

Ето онлакиваеть его супруга. 

Она была вноли достойна 

Того ложа, поторое ес самое теперь гнететь: 
впереди она имфеть одно—сокрушаться о немъ. 
Этоть безцфиный памятникь воздвигнуть 

па память о нему. 


Остается сдЪлать попытку приблизительно опредфлить — къ ка- 
кому времени въ жизни Аккермапа можегь` быть отнесена падинсь“ 
Тогда установится и время постановки памятпика. и время жизни умер- 
шаго въ Аккерман Тоапна Бароци. 

Разсмотримь налеографическия особеппости нисьма падписи, 
премы иисьма и характеръь ея греческаго языка. 


1) о Ы особенности (Формы буквъ). 


Изящиый уставь, одинь рисушокъ буквъь самь по ссбЪ еще мало 
товорить: вВдь опытною рукою рисунокь могь быть воспроизведать 
во всякое время. ВФДь и мало художественная, по наловчившаяея рука 
юркаго, по благороднаго въ своихъ побуждешяхь, В. В. Ганки у чеховъ, 
в начал этого стохбтя могла, произвести палеографическй опыть 
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даже съ зелеными чернилами')... Но зачфмь итти далеко: вопомнимь 
нашего очаковскаго аптикваря — извфетнаго возмь намъ еврея, его до- 
садныя удачи по археологическимь споненямь еъ нок. пашимъ 6очле- 
номъ, И. В. Суручаномъ, и другими, но продаж — начиная отъ простаго 
мрамора и коичая знамепитою «коропою». Но иметь, какь извЪстно, 
значеше Форма или рисупокь изкоторыхь отдфльныхь буквъ. Поль- 
зуемся въ этихь цфляхъ указаицыми выше изданями: «зе риопез > 
Момсена и <ТгаН6» Сол. Рейнаха. 

Фигуры буквь О и Х нашей надлиси — это «древифйния Формы 
этихъ буквъ», и идуть въ хрисцанекихь падписяхъ оть УГ в., напр., 
Герусалимской. Мотзеп, № 8643. 

Фигура буквы © пашей надииси въ тёхь-же падиисяхь старьй- 
шей эпохи чередуется съ Формою 9. И въ одномь словё и такъ, и 
сякъ. Ср. №. № 8960. 

Такого же безразчичнаго характера и Фигура буквы А: она въ 
древнзйшихъ надписях; но тамъ-жеи д. 

Фигура буквы 2 и въ древизйшихь падиисяхъ. Ср. №. № 8653. 

Архаическую Форму иметь и буква М нашей надниси. 

По оставимь эту глубокую старипу. Тотъ-же архаическй стиль 
въ рисункахъ тёхь-же буквь мы находамь и въ греческихь `надии- 
сяхъ болфе поздияго времени: ХИ—ХШ вЪка. 

Такъ, кь пашей падпиеи Фигурою своихь ХО, А подходить 
лапидарная надиись въ нортикв церкви Павтократора въ №онстанти- 
нополф, оть первой половины ХП вфка (Мотзев, № 8722). Но здЪеь 
иъть уларенй, иридыханй, и ОХ, а № 8, 09, а не 0. Подходить н 
другая падпинсь вь Вонстантинопол%, оть второй половшия ХШ вфка-— И. 
№ 8754. 06% вадинеи — царск!я. По сибшанному употреблению 
буквь ОТ и 8 подходить и надиись на гробпицф имиер. Мануила Вом- 
нина, ум. 12 оля 1212 года, вь Никеё — 1., № 9262. (... ПРОТТОХ 


ААМГР8 ГЕМ8),^ но только — ибо надииеь эта совозмь пеграмотная. 





") Припозмиюо здесь свой зам тки въ Кури. Мин. Нар. Пр., за 1880 годъ, въ пре- 
рьпиной печаташемъ серйи сталей — «Историки литературы Славинъ>, & еще раньше въ 
моих ‹Отчетахъ изъ-за границы». Конечло, въ 1869 году, при первомъ знакомств еъ 
Зеленогорекою рукописью въ Иратф, и, пеоперивиИйся славиеть, былъ еще правов®р- 
нымъ. (Сы. «Отчеть г. Цопочителю Одесек, Учебн. Округа», въ «Циркулярв Округа» за 
1870 годъ, 


о 

Относительно сокращения 8 замфчу. что въ надииеи ХИГ въка у 
Момсена № 8970 — ‹ш ИЦИусЛо Иоцео». но съ буквами, небрежно 
одфлашиыми, только 8. Пебрежноеть, соображеше экономи мета могли 
играть роль. Но этоть пуемь отъ старины: +165 $е; ропг а ЧИ 
\юпое ОУ, говорить г. С. Рейнахь, зе оу зиощ А рагаг 4 
Бершше Ббубге её 4е СагасаПа»"). 

Такимъ образомь, по рисунку и составу буквъ., аккерманскую 
надгробную надпись можно-бы отнести къ ХЦ -—ХШ вфку по Р. Хр. 


2) Имемы инсьма. 


Мастеръ быль изъ хорошей грамматической школы. Онъ не ем ши- 
ваегь буквь и слоговь, легко мышавшихея въ визаюейекой графивЪ 
уже древнЪйшаго времени, не смъшиваеть: 


ЦП иьху 
У и ТН, 
и Т 
АТИ Е 
Оои о 


У Момеена, ор. е., наднись № 8780: ТОАММЕ но № 8781: ТОАММН; 
№ 8782: АЕХПОТИЯ (т. в. бвотбсд$), МАОЗИМ (т. в. 80 5%). № 8654 
—Н выфото У. Важдый изь ТЬхь знаковь въ ао О На 
мЪегъ, по грамматикЪ. 

Такимь образомь, о нашей падииеи иельзя сказать словами Мом- 
сена, относящимися ко многимь изь изланпыхь имь византйекихь 
надиисяхь: «а раграго Попише рагфате зегцуа». Упоминутая падинеь 
надъ гробиицею имиер. Мануила Комнииа (вЪроятио, отъ начала ХПИ в.) 
сдлана во многихь отнощешяхь ›« фатфаге>. , 

Отыьтимь и два М вь ТОАММНУ, тогда какь ужо и въ отарыхь 
падиисяхъ одно № напр. У Момсена, ор. с. № 8950. 0 самыхь раз- 
пообразныхь написащяхь этого имени въ наднисяхь, см. ., 1и4ех, $. у. 

Грамотность писца говорить болЪфе въ пользу древности надписи. 

Споралически вотрчающаяся вязь и особенно въ послФднихь 
двухъ` строкахь нашей надписи знакома гречоскимь надписямъ оть 
ранняго времени: 


1) Ор. с. р. 241, 
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у Момсена, ор. с. № 8694: мн. Гр 
> › › ›» № 3654: 1? (вм. ТВ). 


СлЪдовательно, эта черта письма не говорить о новизи$, При- 
бавимь, что тоть-же шуемь — вязь — и въ греческой надписи Туры 
времени имп. Коммода (182 г.), и вь греческой падниеи Аккерман- 
ской крЪпости оть ХУ вЪка, изданной Мурзакевичемь, а вь 1889 г. 
переиздапной мною («Записки И. Од. 0. Ист. и Др.>, томы ХШ и ХУ). 

Знаки акцента и придыханЕя, вообще тщательно простав- 
ленные на своихъ мфетахь (объ исключешяхь и разломв см. выше) 
образовапныхь авторомь или мастеромь нашей падииеи, допускаютъ 
относить послёдтою ко времени ХИ-—ХШ в. 


Отм№тка акцента — пе премъ старины. «(ие]10ез шзег юн @е 
Герочие ФузарЫте, говорить г. Рейнахь, роще 465 200608; Фапз 
Ризеириоп сопнибтогануе @е а госопзиисной @ез шитз @е СауаЙа 
ап Х 5166е Гассеш стеонНехе а Па Готше Фий зеотенё @е сего» 
(«Ттайб Форют. @гесаие», р. 211). 

Вь нашей падниеи знакъ облеменнаго ударешя въ Форм зы йки: 
падо полагать потому, надпись позже Х вфка. 

«М. Бе цищегеег, продолжаеть г. Рейпахъ, а риурИ6 ип зсеай Ъу- 
зап ой 1018 163 03 301 ассешивв — УЮШостарШе Ъу2. р._51, 
№ 58: (1..). 

ДЪйствительно, г. Шлумберже говорить (\ визаличйской печати 
около 1264 года, что она, можеть быть, ( по Зебжючению — единст- 
венная, ибо въ чтеши печати цочти каждое слово съ ударешемь (р. 
52). Но печать не надиись на доск®, на` памятник», нозволяющемъ сво- 
бодно разойтись. 

Обращаюсь къ указанной тетради «Шшземрйотез» Момесна. 

Если въ вивинекой` падииен (въ бан») № 8912 падбуквенпые 
знаки только въ первыхь трехъ сотрокахъ; если только слФды легкаго 
и густаго придыхашй, а змЪевидный знакъ съ значешемь титла или 
сокращешя, въ аоинскихь надписяхь 1017 и 1030 т. — (№№ 9366, 
9364): то въ римской надииси № 8967 (вь Христановомь МузеЪ 
Ватикана) па лице ве падбуквенные знаки: придыхашя °, ‘, удареня 


‚ ›. Эту надпись (еъ вязью, но письмо слитное) па «(ара Иопеа » 
Момсень отпосить къ Х1 или ХП вфку. 


—.* 


Съ ХШ вка тгречесыы падпиен па Восток% уже сь знаками. 
Ср. №№ 5969, 5970. Вь рукопиеяхь раньше — [Х в.. ем. МаНепфаей, 
Зегригае отаесае зребпимща. 

Изь греческихь надинеей Запада (Тише Оеефениз») имъеть дая 
пась нитерееь болышая надитеь изь Сицилии оть 1141 г. № 9535. 

ЗдЪеь острое и тупое ударетя въ видь одной вергикальной черты; 

облечениое ударене вь вид№ зуЪйки; 

слабое придыхаше отмфчено, но ить гуетаго придыхашия. 

ЙромЪ того, слова раздфлены и фигуры буквъ, по не О, стараго отичи. 

Такимь образомь, вс виЪши:е признаки -— ныемы письма, 
особенно отмётка (и форма) удареп и иридыхашй - разрьтають пре 
урочить нашу надиись къ ХП-—ХШ вфку по Р. Хр. 

3) Языкъ. 

Языкъ правильный. а словорасположене—въ поэтическомъ дух$. 
Правда, нЪоколько етраниы Формы: 2% Варбт-}. метр (вм.— 1х), # 
065010», ВМ. 1 965у0с; ПО 0 ЯЗЫЕЪЬ пашей пацииеи все-же пельзя 
оказать: «зегто Багфагиз». 

Отифтимъ относительную старину въ словахъ и соблюдеше обще- 
принятыхь терминовъ въ язык греко-христанекихь надинсей: 1 хобтси, 
6 эмир (не хАмй2), Еефею. й от Аи; не безь интереса — ‘Ялцийсюс 
(въ Форм иеизвЪстной — у Дюканжа только 9т4меусое Вопогавиз). 

Итакъ. въ соображеше указаниыхь данныхь. падинеь па намо- 
гильномъ памятник Тоаниа Бароци (Вароци)., воздвигиутомь оть его 
безутВ иной супруги, можно бы отнести къ ХИ вЪву. 

Но паетоящи судъь принадлежить бол свфдущимъ аицамъ, а 
ие автору этихъ строкъ. который ( во первыхь — песнощалисть, во-вт0- 
рыхъ — не можегь скрыть своего омущешя въ виду того, что ему, 
автору, извфетна изъ бинть давно фамимя Бароцир— изъ Бессарабш 
и даже изь Аккермана, но^-отъ конца ХУШ и начала ХХ в. 

Что, если `аккерманская УТНАИ воздвигнута въ начал» истекаю- 
щаго ХГХ стол, и совпадеше иметь не д%ло случая? 


В5` начал 1790 г. когда турки на нижнежь Дуназ вакъ-будто 
готовы были на миръ съ нами, въ лагерь ихъ находился тогда агенть 
князя Потемкина, БароциЕй, нарочно посданиый туда имъ для пред- 
варительныхь нереговоровъ. 


188. 


Визирь предлагаль конгресь въ РущуЕЪ, конечно, чрезъ Барощи. 
Потемкинь 22 Февраля 1790 г. писаль на это своему агенту: «па- 
значеше коигреса вь РущукЪ дая меня неудобио, Рущукь отъ меня 
удалеть и конгроеъ не пужель». 

Чрезь ифеколько м%»еяцевь Потемкинь опять пишеть Барощю. въ 
отвфгь па жалобы турокь па его, князя, медленность, что онъ веетда 
за мирь, но если опять война, то ошь «посадить такую волгь въ го- 
лову, какой они еще не имфли». 

Когда же выяеспалось, что турки только проводять, Потемкииь 
писаль Бароцио: «прзжайте ко мнЪ скорЪй... вамъ нечего дЪлать>. 
Какъ близкаго къ ебЪ человЪка, князь просиль его привезти «самой 
тонкой киефи, апелсиновь, каштаповь и лимоновь»'). 

Черезь 30 лЬть мы вотрЬчаемея съ полковиикомь русской служ- 
бы—Бароци. Онъ быль сослуживец изв. Липранди, а въ 1818 г. 
состоялъ комендантомь Мобежа (во Франции). Сынъ ли это потемкип- 
скаго Барощя, или самь послъдий? Мы увидимь сейчасъ, что сынъ. 

По видимому, семья Бароци жила въ Бессараби. Въ годы жизни 
Пупкина въ Жинтинев» (1820—23). тамь должность предофдатеня 
граждапекаго суда запималь д. с. с. 0. Ив. Цедоба, бывиий до 1813 г. 
пашимь дипломатическимь агеитомь въ БфлгралЪ. а затЪмь вмзотЪ 
сь Кара-Геормемъ и митрополитомь сербокимъ Леолмелмь Ламбровичень 
удалившийся въ Бессарабщю. Этотъ динаомать быль женать на сестр% 
полковинка Бароци?). 

Цакопець, тотда-же, вь тхъ-же 20-хь годахъ, проживаль и вь 
самомь «жалкомъь» Аккермашь. въ город$,^ паселеще котораго, по сви- 
дАугольетву очевидна Л. 0. Вельтмана, въ 1820, номщалось вь 500 
хатенкахъ, аЪнившихея м почернёвшихъ оть времепи башень 


*) «Записки И. Од. 0. Ист. и Др.›, т. УПЦ р. 194, 196, 198. 

2) Ср. Хащиина Ив., «Городь Кишинев времепъ Нупкина», въ «Трудахь Бессараб- 
ской Ученой Архидиой Цоммиесш», т. 1, р. 149 (оттиекть, р. 53). Историческая наука не мо- 
ето, не ветрьтить съ `признательноетью первенца новой наглой архивной Комнисефи; по 
келательно меньше этимолог1и и чтобы эздыия ея въ будущем выходили изъ ие- 
чати бозъ чрезвычайных опечатокь. Такъ, наприюръ, па стр. 165 ириводитен предло- 
жене русекого министра внутреннихт дВлъ въ 1837 году и миинстръ назван — д. Н. 
Бауерт, а надо читать: Д. Н. Бвудовъ. Этотъ небывалый иипиетрф миф напомнилу 
небывалато принца въ одйомт одесском  листкВ: тамъ изнфетвый аиглаЙскй титулъ 
мужа королевы Виктория — «Релиее-Сопнот{в» —-т. е. принцт-еупрувгт, переведент, но-рус- 


еки— ‹призць Корбсортек:й. . >. Но 9104 Шсеё.‚ ‚ ной Цее- образованной коллейи. . 
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замка Аккермана»'), д. ст. сов. Бароци. Помимо его чина (въ то время 
этоть чинъ не давался такъ легко. какь въ наши дни). тоть-же Ли- 
пранди, бывавтий пе разь въ Аккермать по дфламь службы. нанр. 
въ декабрь 1821 г. выъетв съ Шушкиньюь, свидтельствуеть, что 
Бароци быль глубоый старець, хотя и женать на молодой, быль втрое 
старше своей жены”). Въ виду же того, что жену бывшаго дниломата 
Недобы ИЛипранди нпазываеть дочерью акверманскаго дЪйств. статекаго 
совфтпика, то очевидио, что полковникь Бароци. какь брать госпожи 
Недобы, быль сынъ того-же аккермалекаго старика; старикъ-же Бароци 
былъ дважды женать: его вторая жена была моложе сто дочери —Не- 
добы, говоритъ Липранди. 

Естественно полагать, аккерманомй д. ог. сов. Барюци 20-хъ го- 
довъ, это-— бывпий атепть Потемкина. 

Пумаемь, что и семья этихъ бессарабокихь Бароци. какь н ихъ 
современниковь и товарищей по русской дитломатической службЪ на 
Юг; — Пизани, Миииаки, Базили, греческая, по итальнитскаго иронс- 
хожденяз). 

Въ виду этихъ справокъ съ страпицами изъ педавней истори 
Бессарабти, набивается пекусительный вопросъ — да паша УТНАН пе 


') Майковъь Л., Пушкииъ, бюграоичеекю матералы п ист..лит. очерк, Спб. 1599. 
стр. 108.—ПекорЪ поелв 1813 г. поселилея въ Авкермаи% себе оФицеръ-артиллеристь, 
бъжавиий еъ Кара-Геормемъ, бома Малюновичь (род. 1769 г.) Ощъ, быль п ноэть по 
Аккерманъ дурпо ветрётиль бзглеца-поэта, потерившаго отечество. Вепомицаи родныя 
мфета, Малиновичь ‹иблъ» : 


«У Аккерман” Малинови® седи, 

На виенну ведра неба гледи 

Иепред врата малог дома свого... 
Найюеле та къ Руеии попеде (т. е. судьбе), 
У Акерман’ жалосии доведе, 

Ъе Србипа не выфет не може... 

МаленовиВ, грдце деде дади, 

Ок жалости винограде сади. ..›. 


Но злополучный поэтъ такт п умеръ въ АккерманЪ, и только пь 1845 году. (Миличе- 
виК М.. Поменик апаменитих жуди у Срискога народа, Београд, 1888, 346—341 ).— Серб- 
ское жалосни = рус. жалкий. 

2) Изъ дневники н поспоминан! И. П. Липранди. «Рус. Архивъ», 1866, р. 1241. 

3) Ввроятно, старикъ бароци умеръ ранЪе 1827 г. ибо въ указ. «Статист. описаиш 
Будяпка» среди жителей Аккермана 1826 г. значател еъ наивьситый чинами двое штабъ- 
оФицеровъ. Генералъ не могь быть пропущенъ. 


поетавяена-ли была въ ‹«жалкомь» Аккерман надь однимъ изъ Ба- 
роци ХХ вка, напр. надь аккорманскимь дЬйств. стат. совЪтникомъ, 
иослЪ 1821 тода?... 

Но мос смущене пЗеколько умиряется иъкоторымъ соображешемь: 

1) старикъ Бароци былъ женать па молоденькой русской, Пу- 
щиной, сестр% друга Пушкина 7); сдва-ли можио допустить, чтобы 
вдова, молодая, русская, хорошей петербургской семь. могла остано- 
виться на греческомь памятник въ стил греческой старины и таку 
горько плакать; 

2) сдва-ли можно донустить, чтобы въ пачал» пашего столфимя 
ВЪ «жалкомьь городкЪ могь найтись такой глубовй знатокъ стараго 
греческаго этиграфическаго стиля, какъ мастерь-авторь пашего пад- 
гробя, могъ воспроизвести столь в®рно давнюю старину. Въ 50-хъ 
годахъ я хороню помпю одного изь мФотпыхъ грелоекихь даскаловь 
паи «граматевсовъ»: попадобилея священниюь для греческаго служешя 
въ греческой церквн Лккермапна и быль посвящень хоть даскаль. По 
опъ, бфдиякь, ие безъ труда по-гречески нисаль и читаяъ, а по-рус- 
скин совезмъ пе умЪль. 

Если-бы падниеь была заказана на сторопъ: вЪфдь потемкинсвй 
Бароци—дниломать, тузъ быль, п самимь старикомь Бароци, то. едва- 
ли юная вдова дозволила такь многословно трактовать о ‘своелгь гор, 
при мысли о потер% своего старца-геперала. 


Если паша наднись пе воспоминане о вчераниемь ди%, то, въ виду 
своего довольно чистаго эллинизма, она должна относиться къ тому вре- 
мени жизни БЪлграда — 'Аспрохфотрау, Леохбтомс — когда тонъ сй да- 
вали грекн, когда они еще не «вопили», а сами душили друтихъ. А это 
время было давно, ц очешь давио. 

Бфлгородь, до турокъ, напр. въ половин ХУ вЪка, управлялся 
перколабами, ставленпиками молдавскихь господарей. Такимь правите- 
лемь въ `1438 году быль папь Лущянъ Херманъ?). Въ город и вблизи 


т) Липранди, ор. е., тамь-же, р. 1264. 

*) Перколайъ этого имени въ надписи 1438 г. изъ Аккорманекой кр®пости, издаи- 
ной мною в, 1889 г. См. «Данидарныя падписи и ир.?., въ «Заи. Ими. Од. Общ. Ист. н 
Дт.», т. ХУ. О перколабахь нь др. городахъ Бессарабн ем. мой «Остермить», Грамоты, 
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его жили разные люди: но особенную рюль въ указаниое время ие- 
лали было играть итальянцы, отиюдь же пе греки 

Посл взумя Константинополя Магометожь И, дбтомь 1453 года, 
гепузешя владьшя въ Крыму, отрёзаптыя оть далекой метрюпол 
турками па Босфорб, очутились меожь двухъ огней — межь турикь съ 
моря и татарь съ суши. Дая безопасной доставки венных прина- 
совъ и войекъ оставался тенерь одишь пелегый путь — изь Генуя 
чрезь Венгрию, Моадавию вь Бфатородь-Аккермаиь, отсюда уже водою 
въ Кафу. Такимь путемь и прошель одить изъ гепуэзовихь отрядовь 
въ 1455 году (‹фелтезий ма илиа Мосажто. т. ©. Мопеазто, Цене 
маниие...») 1). Мо когда въ томь же году пистигь Врымь страшный 
неурожай и изъ Кафы отиравлена была галера за покупкой хаба въ 





') Пользуемел гепузаскний матермаламн, пзвлечеявыми вЪ несуразной. путанной 
стать М. Воллова : «Чотыре года города Кахы» (1458—1456), въ «Заивекахт, Ц. О. 0. Иет.», 
т. УП Г (1872), 1. 109—144. Въ одиомт пзъ документовь— въ просьбЪ жителей Кафы (вын. 
Осодое1и) къ, свойиъ владыкамъ въ Генув прислать имъ подмогу еухныт, путемл, —вемни. 
чрезъ которыи шелт, этот нуть, названы въ таком порадкт: Вентря. Нольша и храй 
«Бъдаго владыки» (‹Фопии: Выиеьь ). Можно думать о «владыюь Бългородаь, т. е. 
господарв Молдавия, Но мн гатетен, ДВло проще: здЪеь опиека и Йозыник Ваоеви- 
есть Попиниз ВТасевив. т, е. Валошек ; да м поитальянски было бы Б:анево, в 
ие Шанево.-—"Голковая1е автор, Волкова, произвольно (р. 116). Въ этой стотьв прави- 
тель Аккермана пазвант, ‹жупапомт». по не иепо- татулу, этотт, дастея ему генуэзскими 
актами, или сочиненть огъ себя автором, ? Вт, числ\ миоточиелепныхть значен]Й этого въ 
выешой степени любопытнаго термина изт, истори публичнаго прави у славяиъ — от 
князя и до приходекаго священныка (у хорватов). есть и значен1с- бливкое 
к молдавекому термииу перколабъ. Коснувшись этого поелвдинго термниа, ие могу 
ио вспомнить здВеь 0 песогласы  недавинго любезнаго ‘критика моего  изелЪдова- 
ня: «Графъ А. И. Остерыант и раздфль Туран». чавтетвато измего историка В. А. 
Бильблсове, съ мошьь толкованием слова. |‹перколабъ». въ ЗЖури. Мин, Нар. Прось., 
1900, шонь, р. 343. Это слово, ври многочиеленныхъ вариийяхь передати его въ славиюо- 
молдаоскихь памлтникахт отъ ХГУ и но ХЕХ етолЪИе: шърколабъ, пъркълабъ, шьрка- 
лабт п пр., я считаль (р. 231 и др.) еллвяио-румынекой передфлквй пы. 
Вигвига!, ер. п. Багссгау с, ие без авекаго посредитчества, его раткгар ри илетапваю п 
сейчаст, па этот производетьй любопытного говударственио-нравонаго термина у Славнит. 
Правда, мой высокоуважаемый критакъ может, указать ми ва теорпо нок.В. И. Григоровича. 
который перкол вби притягивает къ византЙскому «лоу (ем. у пзеъ вьиие), вт, 
его первой части, и ‘во второй видить передачу капого «лабле» (у Дюканжа н не на- 
ель), еъ значенемт, «защитник», все-же слово готокъ считать не-то болгарокныъ, не то 
еще кельтекимт (‹Записка антигвиро...», р. 44, прим.). Но даланность теори пок. 
Григоровича бросаетен вт, глаза сама собой. - 

За мое толковаше слова «перколабъ» гоноритт, елфдуюнее : 

1) Нолное звуковое соотвтетве. при естественных изувлешяхь ввуковт, при 
переход? отъ одного народа къ другому. ст, запада на юго-восток, между оормами : перко- 
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Бфалгородь, она, придя по назначено, какъ-разь наткнулась на кро- 
вавую историю — па ближайшихь берегахь моря и Лимана. Банда въ 
изоколько десятковь отчаянныхь рыбаковъ (р13са10гсз) изъ Аккермана 
(ихь достойные потомки— въ лиц пыиинихъ «рыбалокъ» по обоимь 
берегамъ Лимана) лапала па владфия какихъ-то, самовольно усфвшихея 
у моря (Бугась?), 4 братьевъ-итальянцевь, связала гостей, и, захва- 
тивъ громадныя сокровища, упичтожила укрфплепную усадьбу хряж- 
скихъ проходимцевь"). Сь трудомь посл этого эпизода поднустили 
къ себ% аккерманцы и новыхъ фряговъ — голодныхь изъ Кафы, при- 
бывшихъ къ нимь за хлЪбомъ. 

БЪлгородъ свонмн сплами очистилея отъ своихь пепрошенныхь 
гостей изъ Итами, гостей съ притязашями. Но его населеше, сохраняя 
свою туземную этнографическую окраску, имфло въ своей средф и 
тфхъ-же итальянцевь, только въ скромной роли обыкновонныхъ граж- 
дану. 

О столиц тенуэзокихь поселешй въ врыму того времени, Каф, 
офФиЩально свидЪфтельствуется, что тамь между прочиуь жили: италь- 
япцы, армяне, валахи, евреи, козакн и — греки?). Т№же пароды жили 
и въ БЪфалгородф тогда, по — безь грековъ. По крайней м%рф, 0 по- 
слЪднихъ ить уноминашй. Иное Дфло греческая культура: опа въ 
надписях его икр№поети. 


лобт, ригкгарГи ВнигесгаГ; для историка славялекихь изыковъ являюнцишся 
ЗАТеь мъиы звуковъ вполиф органнческаго характера, слопо воп:ло и въ плави, сочетанте $ 

2) Надлежеацее соотаЪтетые въ самомь эпачеши этого слова во возхъ трехт, язы- 
ках: славяно-русекомз», чешекомт, и измецкомь, вт, значеши адм инистративнаго 
чиповиика — правителя кран, Узда, области (въ м. по Гримиу. вотлез сазь'епз1з, М.риев); 

3) Извтетность того-же термина, съ тёмь-же реальнымт, значененъ и прямо еоно- 
ставляемаго съ измецвимт, ВагеотаГ. въ старину, и въ язык® такихъ славянт, какъ хор- 
паты п хорутанцы : рог Ко[а 1. Сеылалось на матерталы для бюграеи изв. Риттера-Витезо- 
внча, т, ©. изь ХУП вфка, въ издаи Загребской Акадеви паук —«Сгафа хп роуЦез 
Ки еупозы СЬтуз в», 1, р. 40. Бургграхы н»мецк1е очень памитны были тВыЪ славянамъ 
— днсциилину вродили. ОбъЪ истори слова «жупанъ», идущего въ сфдую доисторическую 
старину, ем. мой докладт, на Седьмомт, археологическомъ Събзив, въ Я рославл®, въ 1887 г-, 
въ «ТГрудихъь этото ОъЪада, т. П: «О русскомъ племени въ Дупайскомъ Залъсьв». 

1) Усадьба-замокъ назывален — Гоее. Волковъ читавть — Лериче. МиЪ думается 
— пе сжрываетен ли подт, этныъ непвдомымт геограхическимт, терминомт — простое русское 
слово —ерики, кацъ и сегодия называетси мветность на югъ отъ Аккермана, и морл, У 
такъ наз. Гугаза, т. е. у входа въ Лиманть. Рыбалки изъ Акхермава очень цыинть этотъ 
уголокт—рыбы— вехали ради. З®роятио, цанили по тому-же 1% мфета ин тогда. 

2) Волковъ М., ор. с., р. 1449. 


а 


Вь 30-хь годахъ того-же ХУ стольч (1431 г.) провяжаль чрез 
Авкермань фрапцузь Лануа, оставивиий онисаше своего путешествия. 
Городъ ошь пазываеть «Мапсазге ой ВеПесае@» (т. г. и по-итальянски, 
по западному, п но туземному), а среди жителей его пменуеть «@6ио- 
щи, \УМаНаекез сё Негиии$». т. е. генуэзцевъ, вазаховъ и армить "). 
Пбть сомиИя, что подъ иъжно-звучащимь Негиииз надо понимать 
армянь. Въ кафскомь постановаеши 6 сеше. 1455 г. армяне такь и 
пронисываются: «..А4егга йа роршайа 0556 ш шарюг раме Егжент $, 
цог зна ном$ Пенза её БонЕ шегса{юге$»?). Тгшениз = Негиии — 
армяшитт. Въ славянекихь грамотахъ Моддави! — ‹армфие». въ Аккер- 
манф у народа и ссйчаеь — ‹«Пермэиъь». ИМеточниеь обонхъ терм 
повъ — славяцекой; но откуда славянекое армяниил, ? 

Что касается паличиости евреевь вь БЪфагород® ХУ се, то о 
пихь свидфтельетвуется въ Али [оаниа Новаго (Сучавеваго )— масса 
свреевъ, еврейская улица; даже палачь, усъктий главу мученику. 
былъ еврей. Нонетно. Диме ие прямо исторический неточникъ, да н 
время — 1492 г. эноха уже турокъ. Но не турки-же привезами за со- 
бой евреевъ. Уже въ Инат. аЪтопиеи. 1299 г. во Владим рф: «иЪмьци и 
сурожьци н жидове плавахуся». Вирочемь, позже послфдоваль отливу. 

Такимь образомь, Аккермань лежаль па большомь торговомь 
пути изъ Запада Европы па далекш ЗВостокъ, па горизоитальномь 
средпе-евронейекомь пути, почему въ его паселени. естественио, могли 
быть, и были, юрке и горяще сыпы Италиь Но Жи0о Тюаина Поваго, 
Святый щинль вфнець мученничества въ Ахкермаув потому, что быль 
твердый грекъ изъ Синона и на пути заснориль›еъ ипенавистнымь Ффря- 
гомь — тенуэзцомь. канитапомь своего корабля, о сомествиг Св. Духа, 
т. в о ЙВолие. Но Бфлгородт, лежаль и на другомъ средие-европенокомь 
пути, вертикальномь — съ `Свера па Югъ. лежать какь разь по 
середин№ его. и быль повидимому, цептральной стапщей для западио- 





’) Лереводт этога . любоньтниго дли насъ путевеетея сд®лаль пох. Ф. В. Бру. 
ном, этимъ историчеекиьь членомь нашего Общества, и ивиочеталь пи въ «Завискахъ» 
Общества, т. ПГ, 443 и сл. Друтой орапцузенй пугошественникь, монаху де-Шокь, ву 
1625 году, те В1Еоско 4 - горма яЪеколько польскаи, каковзя и на маогихЪ геогра- 
ФическихЪ картахъ ХУ[-—ХУИ етол. («Записки Ими. Од. Оби, Ист.», т. ХТ, р. 488). 

*) Волковъ М.. ор. е.. р. 130. Ио Мурзакевичу, арыине — «потомки симетическаго 
племениь. («Записки Иви. Од. Общ.», т. ТХ, р. 31, ирим. 3). Тоже наука! Можно го- 
ворить линь о духовному редетов. () пеетромт, состаю® васелени Овлеорода въ ХУ 
стол. н отчасти уже говорилъ пъ статьЪ: «Лапидарныя иадииен», }, 33, 
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русскихъ паломпиковъ, панравлявшихся въ Вонстантиноноль и въ 
Терусалимъ 1). : 

Такъ, вь Сказашиг мпиха Епитаня о пути къ Терусалиму, по 
рукониси Чудова монастыря, ХУГ — ХУЦ вЪка, мы читаемь: ‹...отъ 
великаго слутска (Слуцкь теперь) до бла града Ф (г. в. 500 веретъ). 
огь бЪла града до црх града Ф». Вамантъь по рукописи 1657 года — 
«Благо града» 2). Естественно, если по этому проторенному пути изъ 
Литовокой Руси проползаль въ Б®дгородь и руссый эломенть съ 
Сфвера. помимо мфотныхь русскихь, напр. но Дифетру, которые могли 
въ тому времени още пе овалашиться: вЪдь въ первой половинЪ ХУ в: 
БВагородь съ престоложь молдавскаго князя, съ первой въ жизни 
молдавекой Церкви епископской каосдрой, стоившей въ церковлой за- 





*) Кажетсн, заладио-европойскЙ, горизонтальный путь на Аккерман и обратно 
быль изъ-стари проторенпою дорогою, и несомифнно, что ис отл вчера, не съ ХУ стол. 
Но, къ сожолвиио, личао пи свфдвийЕ недостаточны для времени болве ранияго. Мо- 
неты (брактеаты) чешекаха, киизей ХТ-ХИ стол. отыскикались въ сЗнерной Беесарабщ, 
но пе у Аккерязиа. Ср. вирочелт., соч. г. Тадры СТайфга Кега.): ‹КаНати! МУКУ беев 5 
топ ай 40 уШек ВизИзкуеВ», Ргапа, 1897, р. 150. О торговомъ значенл вообще ста- 
рыхъ чешекихъ монетъ, вхт, такт, сказать, добросовЪестиости, ср. 1Ъ.. р. 395. Зепоминыт, 
какую ширую картиту торгопой жизия предетаплило паше Черное море вт, Х сгольт! и. 
сели мы возьмемь вт рукв знаменитые Договоры русонъ съ греками. Правда, там рьчь 
о ирибрежьв у Диъира. Но ервл-ли и сонремениое прибрежье у Дифетра было иоири- 
честно ой общей торговой жизни... Елво-ли правое устье Диъстра, У виадешя Лимвна 
въ море. единетвенио проходимое, случайно получило пазвцию Цаереградскаго тир- 
ли. ГШли каким-то путем въ Царьгредь послы чешекаго {моровсклго) книзя Гоетиелава 
нъ 861 году, ли съ ниын назадь Сив. Кириллъ и( Меоодй, Климеить сенастополецт., 
по—какимь?... Можеть быть. и здВеь надо вепомиить Днъестр. 

?) Игичь В., «Изедфдован во Ппузскому изыку», т. Т, Сиб. 1895 г., р. 972. Счетъ 
довольно правильный: отъ Аккерманва до Измаили около 150 верету, оть устья Дуная до 
Боефора—350 вереть, итого—500 веретч.. 

3) Епиекопская кпоедра въ Анкермаи®, какь старзйшаи въ Молдави, имфли исе 
времл въ жизни Молдавекой православной Церкий то значеше, что евятитоли еп ночита“ 
лись прямыми, первыми капдидалахи ва набраше въ митронолиты Гоеподаретва вт, Яе- 
сахъ. Въ впду этого обычаи-закови, избранвикъ кн. Мотемкива, знаменитый вашу прхи- 
мпидрить Гаврицть Бануялееко (позие митрополиту Невек И, и экепухъ-митронолить Бес- 
спрабск й, но Пушкипымъ неосторожно задвтый, п въ паши дин Мурзакевичемъ— «Зиниски 
И. 0. 0.›. т. 1Х, 301. пр. 12), въ закаючешо нашей второй войны съ турками при Имп 
Екатернив П, 26 декабря 1791 г.., быль поевященъ въ сашь ныенно енископа Аккермии- 
екаго (ерзеор а! БеубсороНе!), чВль опт ппперед какъ-бы предназначален на митропо- 
личью кпосдру иеей Молдави, (Сы. из «Истори молданекой митрополии», букарештевато 
проеоссора К. ЕгЫеано, въ монограыи \. ‘гаднацкаго — «Гавритль Балулеско-Бадопи... > 
Кишиневь, 1894, р, 69, ирим.). Дувйствительно, в сльдъ за этимъ списконь Аккерманекй 
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интересовь для всего Молдавскаго Господаретва выть едино русов 
(мало-) языкъ'). Тонь жизни Авкерману ХУ в. могь давать одияъ 
славянеов!й эалементь. Изыкь его высшаго сослови быль славянский 
(см. пиже, р. 80). Но что допустимо для ХУ ва. то еще дошусти- 
ме для вфка преднествующаго. 

Такимь ойбразомь, греческая стихи въ Аккерман могла доми- 
пировать тольво раньше образоваия (правда, ие виолиЪ лепаго) 
изь юго-западныхь русских земель у Дибетра (у молдовать Пи- 
стру), Прута п Серета Моздавекаго Господаретва, т. е. раньше конца 
АШ в. (до 1290 г.). 


ВЪршый иредавямь старины. полный почтешя въ мфотиьиеь авто- 
ритетамь, къ ихъ суду. напримвръ. въ ‹Заниевахь Одесокаго Общества 
Исторш» (Мурзаксвича, Вилкова и др.\. не говоря © лицейскомь «Но- 
воросойевомь калеодарь >, я чистосердечно и правовЪрно неловзды- 
валь и гепуэзскуй замокь, и турецкую крфность въ Аккермань. 
Безь особеннаго участя отноеилея я къ энохЪ Туры, къ ся моне- 
тамь и обтаткамь изь того времени; но, какь замфчено уже было 
раньше, живой иптересъь возбуждала во миЪ одна эноха, эноха. оть 





Гавршлу былъ поставлен митрополитомт, Молдорлахеквмь. По присоодинени Бесеаря- 
@10 и цпоелБ смерти перваго ея арх!ерея. экеарха-иитрополита, упомялутаго Гаврила Па- 
пулесыо (+ 1821). за его преемпоками быль уевоешь титулъ сииекола Кплгииевекаго п 
Хотивнскаго (1), н только пикарный епискошь сталь назыпатьен Аккерманекиу 
(Съаградекимт.. т. е. Балгородекияь), и и первые годы, п по позетановхени вика] ат 
етва. Очевидио, доспдная произошла путаниица. И вотЪ эгого огарика--Аккермант, ет. ето 
особенным церковло-нсторическихь значешемт, не только дли одной лы иной Бессврабт. 
зозвращенной русской земли, па п дли всей Молдаши, съ значешемт въмлзиямь, соби- 
раемеп мы отиять отъ его родной, кровной страпы, от вЪка православио - культур- 
ной, и соединить неестественными узами - съ кть?... Осторожно поправил Мурзаке- 
вич», проречеше извЗетнаго Дерибнел. что его Одессл—‹ожерелье Ампер: ‹а что если 
въ этомъ ожерельн да попвятел вши», въ ‹Записк. П. Од. О.» т, ХТ, р. 319, прим. Копечино. 
иелкш историчеены ремнинеценцти денег ие дадут, паживы не ирилесуть; по — можно 
быть Овдиыя, в должно быть — чистым. Одло и другое вполиЪ® доетижимо и чаще 
вейго, одно обусловлинаетен другимт, въ жизии. И у пает ие иеб еще жалостанио стошутъь 
и слезно причитывазоть : спа жи ло-ва-лн ин чести, & че-че-го Фети»... 

') Въ грамоти 1395 г. — лешие обязательство Молдани къ Польши-—ивир. выра- 
меш: «ие однымъ веременемь; боголалильн, крешавнья («Зациеки И. Од. О.›, т. ГУ, 
р. 320). Любопытина но явыху и грамота сосполпри Валахи, Мирчи, оть 1403 г.—тоже о 
лен\ къ Польш®, панр.: списана, листь— оу педел по святомъ Мацзи (польекЯ счетъ), а 
по руеку по оузвнжени чесного хреета» (15. 332). Ср. и грамоты въ «Приложения» 
у паст. Но иной язьктъ. боугарекаго тона, въ грамосй волашекаго-же Мирчи, позже 


— 1. — лзыкь, мЪетами, прямо уже ним непонятный. 
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которой еще зпаменитый папгь покойный сочленъ, В. И. Григоровитъ, 
ожидаль откровенй, эпоха среднихь вЪковъ, До появлешя турокт, и 
все пытанво искаль и некаль. 

ткровеши одпако пе было. Правда, объявилась вторая греческая 
надпись Туры, отъ 182 года по Р. Хр., и тамъ-же и столь-же вели- 
колЪиная, какъ и первая, съ любопытными варварескими Фамн- 
ями аккерманцевъ того времени (Мокка, Писка, Зуре,) — но все пе 
а, желанпая эпоха '). Правда греческая падииеь па мЪдной доскЪ, 
спасениая нами оть неминуемой гибели, явилась съ правомъ па 
внима е —съ правомь на помфщеше свос въ загадочную эпоху исто- 
ми Аккермана-БЪ лгорода; но геросмъ своимь—Бароци— опа досадно 
все-же искущаетъ... 

А метду тЪмъ простой случай даль цфлое открыте — открылъ 
памт Авкермашь до турокь., его величествениые мопументальтые па- 
мятитки времени до турокъ, открыль и его письменные славянок!е 
памятпики. Правда, още ране, въ 1850 г, была извФетны дв» над- 
писи изъ Аккермана, вь МузеВ пашего Общества, изданныя Мурза- 
ковичезмь; по оп% были прурочены (пеправильно) къ 1480 году и 
были греческия 7). 

Я имо въ виду находку въ 1886 году одпимъ аккерманекимь 
свреемгь, при закладкф дома, вблизи турецкой крЪтости, славянской 
надциеи. Эта надпись, по пруобрьтени ея для Музея Общества, за- 
ставила автора настоящихьъ строкь заняться вторичнымь изучешемь 
уже изученныхь оть тзхь м%етныхь авторитетовъ раньше одпород- 
лыхъ въ томъ-же МузеЪ намятниковь, въ ‘результатв коего явилоеь 
изсльдоваше: «Лапидарныя падниси Хх отолЪия изъ БЪлгорода, что 
ныиВ Аккерманъ», Одесса, 1889 г. изъ «Записонъ И. Од. 0. Ист. », т. 


Е) «Записки И. Од. 0.›. т. ХИП р. 7—16. Надпись эта заслуживала-бы обстоятель- 
ивйшаго обсладоваля, въ связи, чаприм? р, съ этническими отношенями вт старой Да- 
ки. Калепдариыя изелвдованя очень почтениы, во оли не исчерпывалоть иятересовъ 
исторической нзуки. Наука румыну, затали далеко (ироъ. №сеноноль) п требустъ сдержки, 

*) «Зашиски И. Од. 0.›. т. П (1850 г.), стр. 482. Надииси — 0 постройкв Аккер- 
маской кр3зиости, собетвенно, «ет®ныь какой-то—или ‹пачала станы», какъ поленялъь 
ученый издатель, Мурзакевичь. Позже оказалось, что Мурзаксвичь и прочесть надписи 
сносно пе умпль, а время— конедъ ХУ ввка-—тоже неточно. Тутъ-же п посильное объис- 


неше спмаго вазващи *Бъят-Городъ». Нокойпый изслпдонатель Юга, веегда быль н®решь 
себл, 
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ХУ. Настоящая статья. вызванная тоже новою случайною паходвою, 
есть прямое продолжеше или донолнеше статьи 1859 года, какь новая 
падпиеь — дополнеше сери средпевьковыхь наднисей изъ Лккермана. 

Въ, 1889 г. оказалось: аккерманевая крёность, какь турецкая. 
еъ своимь якобы генуэзокимь замкомь, веть минъ: она какь разу 
памятникъ давно нокомой эпохи, олавяпо-русской или валашекой, 
съ свидфтелями мъстной славянской и славяно-греческой пиеьмен- 
поети, славянскаго языка и искусотва. энохи до появления 
турокь на мЪетЪ (въ 1484 г.). хотя, правда, ие ефдой средневъковой 
старины, а всего — изь первой половины ХУ вЪка. «Турецкая», т. е. 
славяно-румыпская крфпость Аккермана младитая сверетника дЪйетви- 
тельно гепуэзоких крфпостей: въ СудакЪ, 1422 г. а въ Бала- 
клавЪ, 1434 года?). 

Оказалось, что Аккерманская крфиость строилась (какь можно 
было предполатать въ 1889 году) въ два према: 

Въ 1438 году воевода (56х95) Отефань построиль «велик я вра- 
та», камениую башию съ бойнацами, вЪрюятно. вь бывшемь дотолЪ 
земляномь укрфилеши. 

Не далфе какъ чрезь два года тЪмь-же Стефапомъ быль одлань 
донолнительтый авть по укрёнленш своего стольпаго города, столицы 
Нижней («Дольпей» —въ грамотахъ) Молдавш, гдф умерь п, вроятно, 
погребень его отець, господарь Аяександрь Добрый (1402—1432). 

Въ 1440 году ниженерь по имени Оедорка (изъ, Галищи 7), по 
приказашю  того-же Стехана Алексаидровича,^ построиль и самую 
крёность — х4отроу т. в. наменныя крфиостныя стЪны, въ Донояне- 
10 «великихь врать», или нервой закладки Аккерманекой крфиостн. 

Такъ представлялась намъ история происхождешя твердыпи сто- 
лицы Нижней (:Дольней Земли» ) Молдавш. — этой духовной столицы 
всей Молдавии нервой русской купели православныхь румынъ, 
крЪлости ВБфлгорода-Аккермана —въ 1889 году, при издаши «Лани- 
дарпыхъ надписей ›?). 

1) «Записки И. Од. О.», т. УШ, р. 152. Ср. \., т. ХИ, р. 140, прим. 

2) Подъ конецъ своей жизни, Мурзакевить н®еколько пзмфянль прежней зорыу- 
лиръ Ажкермапекой крёпости и утверждиль; «камениаи крЭпость свачала построона ге- 
нуэзцами, а позже, между 1388 и 139[ годами, была расширена молдавским гоеподвремль 
Стеоаномт Ть. Сы, его комчентари къ переводу греч. ЗКите Св. Товниа Сучанекаго въ 
ТХ томв «Звписокт, И, Од. О.›, р. 158, вышедшемъ въ 1875 г.—_Откуда эта хронолосш ? 
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Но сегодня, по истечеши 10 лфть, въ виду новой, случайно 
открывшейся лапидарной надииси въ етъиЪ Аккерманокой крьности, 
приходится видонзмв нить, т. е. пополнить, ирежнее наше предетавлеше: 
быль, еще третий акть въ истори постройки Аккерманской кр%ио- 
сти, имфвиий мфето черезь 14 лБть посл втораго — въ 1454 году. 
Ву этомъ году совершена была постройка еще одной кр ностной 
стЪиы, новаго каменпаго укрфиленя. По тдЪ? Можно думать — со 
оторопы города или сухаго пути. а каменныя стЪны, выведенныя на вто- 
рой премь, въ 1440 году, инженерожь Оедоркото. защицали княжескую 
столицу. гыбздо Моадавской Церкви, лишь со стороны боле опасной 
— надводной, со сторопы глубокаго здфеь Лимапа. ОсдоркЪ, падо ду- 
мать, прииадлежить честь постройки так пазывавиагося гс- 
пуэзекаго замка или цитадели: до посяфдияго времени истинное укра- 
шоше всего нашего Юга, изящный образець крЪпостнаго строешя, по 
современными аккерманцами. жалкой паживы ради. въ 80-хь годахь 
обезображениаго, вь конець (ем. выше) погублениаго. ИзвЪфетно, что 
одна изъ лучшихь четырехъь бапютъ цитадели, сначала, ифкоторое 
время висфла на воздухЪ, а потомь, копечно, рухнула, на вЪъчный 
срамгь городу предт, Росаей, людьми 1). 


Въ августь 1899 г. но возвращени моемь  изъ-за траницы, 
храпитель Музея папето Общества, уважаемый ( сотоварищт, пров. 
9. Р. хопь-Шяериь, сообщиль миф, что собраше предметовь древности 


') Мвогоуважаемый вице президенть нашего Общества” иного взгляда на время и 
на виновиика постройки цитадели: «иоегроене замка турками виЪ созиыйи и отно- 
ентен къ коицу ХУ или вачалу ХУТ стоз.› (А. 1. Бертье-Делагараъ. дохладь объ Аккер- 
ман, п протоколв 318 засвлишы Общ етва 29 аирЪли 1899 г., р. 39). Но плиты съ ту- 
рецкими надинснми п па другихъ башняяъ крьпости. висяч ялоетройки для отхожихъ 
мзетъ обусловлены тВенотой помщеши--юризнажь, во ми, безразличвый ; арки, ниши— 
и въ другвхъь средневтеовыхт, побтройкихт, Назт кажется— что одна кладка. одишъ ха. 
рактерф постройки нвкт. въ цитадели, такь и въ ст®лахъ и бешняхъ кр&пости. — Не 
могу не обратить внимани. что изящная постройка подземныхъ залъ въ башиихь 
цитадели, съ коиусообразнымь каменнымт, потолкомъ, едва ли можеть быть отнесена па 
счетъ строительнаго искусства турохъ. Не менъе уважасмый членъ иииего Общества, 
акалемикь В. В. Латышев, въ свое»т, «Сборник? греческихт, надписей хрисманскихь 
временъ изъ Южной Росон», Сиб., 1896, посвитиву моему издано валииси 14410 г. со- 
чувственяыи строка (р. 3—4), одобрилъ мое чтен1е, объненилъ мое недоразуивяЁ о дат% 
{мени и число), во ие согласень со миой о моем инженер Оедорг'н и изт, одного лица, 
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въ МузеЁ пашего Общества обогатилоеь повию славянекою. на вами 
(мраморЪ), надииесью изь Аккермана, что эту падпиеь изваекь изь 
крЪностной стЪны минувшимь дфтомь чаенъ- корреспонденть нашего 
Общества, В. И. Штулкерць, завфдывавний тогда огь наеъь крыпестью 
вь Аккермашь, и доставаль вь Музей. что падииеь — не позже ХУ 
отолфия, и что г. Штуакерць вычитать въ ней какого-то ‹Раду4а». 

Новая славянская падциеь изь БЪагорода — новое удовольстые дли 
меня, ия сь удовольстиемь обфщаль занаться ею. Шо такь кавь 
въ ОбществЪ не было тозебишихь свЪфдЪни о мБетЬ и ообтоятель- 
отвахь находки повой надинеи, то изучеше падниен ми необходимо 
было дополнить, при нервой-же представившейея возмоянюсти. пофзд- 


кою въ самый Аккермань. что и сдфлано было мною въ пачалЪ октября 
1899 вода. 


Новая аккермапекзя надпись относится въ 1454 году. Вакъ 
показаль бёглый просмострь свя первыхь саовь, опа славянская, 
а не греческая, не какь ея пепосредотвенная  предитествениица 
оть 1440 года, а какъ первая, оть 1438 года"), гласившая о но- 
стройвЪ ‹великихь врать», при «папв Лущаа Хермаи»; затЪть, 
падпиеь выбита или выеЪчена на гладкой, тщательно отнолированной 
сторон, ночти квадратной Формы, болышаго куска бЪлаго, ^ хорошаго 
мрамора. 


дфлаеть двухъ— Оеодора и СтеФлна. Но. ве говори © кельувуъ оботонтельствахт, изъ со- 
поетавленя [и 7 сгрокъ надинем видио, что опа знпеть ‘‹молене» одного «раба» — 
одного дийетвузющаго лица, а пе днухъ. (Но что-же давать съ имепемт «Стеоли» 7? 
Согодни и полагазъ-бы, что опо относится къ тому же ‘рабу божыо» ОедоркЪ, что въ 
этом, имени его от тество —- итемъ и молдввеких грамот, а источность. т. е. пеполнота 
въ воспроизведенн имени въ треческихь надпиенхь —пр!ем обыкновенный. В% виду вы- 
чурности вошей инадпиен. выдвлене втораго имени того-же лица въ ноелфдиюто етроцу 
надинеи, но за предвлы ея главилго текста, ие можеть казатьси отраниымъ. 

*) Благосклопциго уитатоля прошу имЪть въ виду мою первую статью. 1880 года, 
о цадинеях ож въ ХУ т. «Записокъ Ими. Од. О. Мег.». Пользуюсь случаем. 
чтобы отузтить въ той стать дв® опечатки: 


етр. 520. строка 13, снизу. вм. «мене всего», чит.-—«лучше веего». 
стр. 587, строка 14, прояущено : «гонори"“». 
О новой лапидариой иодоиси изъ Аккермана быль сдълапЪ мною сжатый доклад въ а1- 


ефдаши Имн. Од, Общества Исторм и Древи. 16 декабри 1899 г. Мыели того доклада въ 
настоящей статьВ получили большую отдЪлку. 
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Кусокъ этоть, вЪоомь около 4 пудовь, съ тщательно отдфлан- 
ными краями (рандами), но ©ъ повреждеппыми своими четырьмя 
углами. Ширина (по нлощади падпиен) въ 48 сентиметровь. выео- 
та вь 35 сентиметровъь (т. ©. болфе полуаршииа), тоащина въ 
19 сеитиметровь. Въ задией, ис оттесаниой, волиистой сторонф куска 
высверлена круглая ямка, вь видф воронки; маметръ ея '7, глубина 
3 сентиметра. Можно думать, что въ эту воронку входиль стержень 
(гвоздь 7), для лучиаго утверждевя (‹водружешя») самаго вампя въ 
отЪъиф. по, конечно, лицевою стороною его или съ падписью — по 
плоскости стфпы. 


Осмотрь па мЪфетЪ показаль, что мраморь ©ъ падписью быль 
замуровашь въ лицевой сторонф одной изь башешь той части главной 
или внутренней стёны кристи, которая глядить па юто-востокъ. ЗдЪеь, 
на простраиствЪ между Лимапомъь и ‹«волнкими вратами» 1438 года. 
четыре бани; три изь иихъ мнотогранной формы и безь бойникь 
или узвихъ просвфговъ. и только одна, ечетомь вторая оть Лимана 
и третья оть «врать», вь парф боле выдающихся башепъ, четыре- 
гранная и 65 бойпицею, емотрящею въ расположеше стараго города. 
Вь этуло баниио, столь замЪтно отличающуюся оть своихь соевдей, 
У праваго края ея бойницы, близь рапда и нЪоколько( выше’ середи- 
пы, на разетояни двухь сажепь оть верха башни, ‘и была влфлапа 
падииеь. Место для надинен было избрано видное.^ прямо передъ горо- 
домь, да вщаеть опа свободно каждому в нотометв№ о 60%. Ви- 
димо, эта мысль руководила строптежемь крости (отЪиы), при вы- 
борф мфета для своего историческаго документа. 

По — время, вЪка браак и сдЪлали свое. Ше смотря на свой бле- 
отящй, оифжнаго цвЪта мраморь, надпись стала мало-но-малу слабо 
выдфлитьсн изъ общаго сЪраго фона каменной стфны: она постепен- 
но поростана мхомь, богато покрывалась пылью, чему особенно спо- 
собствовала глубокая сЪчка буквь, а высокая, тонкая Форма ихъ обу- 
словливала` скорую ихъ ломку, и на наощади письма образовались то 
меньшая, То болышя виадины — самый мобезный приоть для ныли. 
Повреждеше буввь въ надииен могло имьть мото при разповремен- 
ныхъ осадахъ крфпости — въ 1454 г. отъ турокъ, въ 1789, когда по- 
еЪтилъ Аккермань самь кп. Потемкин, въ 1806, когда браль крё- 
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ность герц. Ришелье изь Одессы. Могла надпись служить и миненью 
при упражиени въ отрБаьбБ козаковь уже вь наше время — пули 
легко отбивала буквы: оть козавовь особенно досталось круьности 
упичтожень мость чрезь крбиость, валь и поствдши засыцань паво- 
зомъ и проч. !). Кеть вре думать. что и сами туркы памЪренино 
кое-что иопортини рь надинен, о чемь будеть руБчь пиже. 

Указапиыя условы обезаичиян падниеь и уновашя строители 
баиши ие оправдалиеь. Шиеутстве наднией въ ствиб пито ве 
подозр®валь. Сколько разь въ годы моего дфтетва мнЪ приходилось 
юмататься около этой видной башии. по пикогда пичего пе замвчаль, & 
можду тфмь турецкая надииеь въ одной изь стьнь т. наз. «дветвеп- 
НОЙ» башли — въ той-же лииг крьиости, но У противуноложнато кон- 
ца —н ми. и вобуъ моимь сотоварищамь по умиф была хорошо 
извфетпа. Хормно были извфетны намь и предашя, связанныя съ этою 
южною, изящиою башнею —о завлючеши въ пей якобы турками 
какой-то Двицы. №ь слову о старыхъ дияхъ. Внутри круфиоети я 
нербдко пробирался, конечно, въ комнаши изъ своей болгарском «ма- 
галы». вь Длинный подземный, вызоженный камнемь. ходъ, который 
быль нолонь чугупныхь, разной величины ядерь; охотно мы, маль- 
Чики, тащили оттуда эти предметы боевой славы Аккержаца ; но 
эщетно я ищу теперь этоть подземный ходъ: ошь словшо куда-то за- 
пропастился... 

Такимь образомь, нельзя не быть признательнымь нашему с0- 
чаену, г. Штулкерцу, что ему, въ одпу пзь ирогуловь около крб- 
пости, посчастливилось подмфтить Щи: буквъ и Паиты въ 
сплошной оЪрюй поверхности отЪиы банные Боле тщательное изелВ- 
доваше обнаружило полную падиись, высивиуюся надъь прилегающихмь 


'} По ие могу ие всномпить, что козаки со диа Лимьна у крВносхи ловко доставили 
громедиыи ядра, изъ гранита и мрамора. уцохтреблявайяея турками оть ХУ и по пачало 
УХ взка. 0 ХУ вакь сы. «Заниеки И. Од. 0, Нет.» т. УШ, р. 12Е—какъ пробиралиер 
гь 1455 году кону, суда въ Казу; о А1Х-мъ-—«Зациеви морскаго оФицера» Бронев- 
скаго.-—До сих поръ и храню пп воротахъ моего дома шь Аккеруа® два громадяыхт 
мраморныят вдра, выловленныхть козахами. а Дий во двор®. Заилачено было по рублю. 
Мелкая мриморных пдра я раздариль. Ови пргобрётены быян также у возакомь. Прибав- 
лю, что это былин козаки покойниго НовороееЙекаго, рашыше Дунайского, войска, перно. 
пачально схормпрованнаго, нослё пашей войны сь Турцтей 1828 годп, изъ запорожекихч, 
хозаковь, буэглецоьъ за Дувай. Но въ мое времи это войско пополнилось уже дыганьми и 
‹полиириыи», т. е. дезертирами изъ перныхт, румынских войск кяизя Ив. Кузы. 


рвом, и прочно утвержденная надпись только посаЪ большихъ уси- 
И могла быть извлечена рабочими изъ своего гифзда. Безь пасиль- 
ствешиаго извлечешя падииеь была неприетуцна. О Фотографическомь 
снимкЪ съ ея не могло быть р$чи. Въ этихь тяжелыхь условяхь 
— Поспльший отвЪть па слышанныя много нарекашя, что мы, члены 
Общества, сами разрушасмь, а пе оберегаемь оть разрушешя кр- 
ность При иныхь условяхь и я лично быль-бы, конечно, противъ 
насилия. 

При осмотрь башии сь внутренияго (перваго) двора крётости, 
оказалось. что 06$ сомежныя съ лицевой отброны ся имЪють по узкой 
аубразур%, а съ четвертой стороны — прямо противь вифшитей бойницы — 
большое окно или входть въ 21/, аршина высотой и въ 1 аршинъ 2 
вершка ширнпою. Стфпы самой бапши — 91/, аршин. Взобравшись 
чрезь окно внутрь башни, я увидфлъ хорошо сохрапивпийся дубовый 
потолокъ (время?), поконвиййся па толетой поперечной, изъ дуба же, 
балнЪ, главпая бойница весьма пгирокая — боле 2 аршинъ — во-внутрь 
башии, у наружной-же стороны около четверти. МЪето, гдЪ быль утвер- 
жденъ мраморъ съ надниевю, предоставлялось крупною выбоицою. так 
какь рабочимь приплось удалить и собфдее плитияки. Масса зали- 
той извести говорила о заботливости при помфщеюи мраморной или- 
ты, но о стержиВ пичего не ельышалъ. Поверхъ указаннаго потолка 
бал лежадь толетый слой земли, очевидио, въ видахъь защиты виу- 
тренняго помфщешя оть выстрвловь. _ 


Перехожу къ вн шнему описанию надниеи. 

На тщательно, какь было замфчецо, отполнровапной четыреуголь- 
пой площади мраморпаго куска” съ отполированными краями, предва- 
рительно нисьма были проведены рзцомь два вертикала; изъ нихъ 
правый, въ 31 сентиметрь, идя внизь, опредфляеть сначала границу 
отрокъ надписи, а затбмь опускается по чистой плоекости мрамора; 
а лЬвый, всего въ` 23 сентиметра, идеть только оть второй строки, 
такь что строчиное изображение креста (этим крестомь начинается чте- 
не надинен) дфлаеть видимый выстуть въ-л%Во. 

Внизу той-же площади также ясна горизонтальная ливя, въ 32 
сентиметра. ВФроятно, параллельная черта были и на-верху; по оть 
илохой сохранности этой части падписи опа не видна. 


ее 

Разграфка эта — обычный иремь на страниц въ рукопиеяхь. 
для предварительнаго устаповаешя площади письма. 

Очерченное пространство занято четырьмя строками славапскаго 
уставнаго, еъ вязью письма, и уБотомь (около 1/,) дли почезиув.- 
шаго теперь, ио раньше бывшаго, не сомифваюеь. герба Моддави, 
высфченнаго въ окаймленномь почти полуоваль, какъ разь по середииЪ. 

Каждая изь первыхь трехь етробь пожоится на одетой, вь | 
сеитиметрь, параллельной церть — также обыкновенный пиемь вь ру- 
конисяхь. Высота веъхь строкъ одна: 41/, сентиметра, но длина разявч- 
на въ томь смыслЪ, что первая строка выетунаеть на лЬвой сторонЪ 
на 1"/, соитиметра (кребть въ пачаль). остадьшыя-же три строки 
ныЪють одну длипу — 321/, сентиметра. 

Что касастея нолуовала съ гербомь. то въ шифину и въ высоту 
онъь имБеть 14 соптиметровъ. 

Въ 1-й строкЪ. кром указаниаго креста (опять щиемь рукониен 
ще изь византийской нисвмештости) 16 буквь, щиг двухь вязяхъ; 

во 2-Й отрокЪ — различаемыхь 15 буквь и ибекольво выломан 
ныхъ, съ олБдами и безелЪдно: 

въ 3-Й строкЪ — 15 буквъ, при одпой вязи; 

вь 4-Й отрокЪ - различасмыхь 8 буквь и иЪфеколько с выломан- 
ныхъ, съ слЪдами и безедЪио. 

Что касается иредполагаемаго герба, то оть цего, кром каймы 
пелуовала, пи слфда. Наличность герба требуетея ‘общими соображе- 
Шями: смыель падписи закончеть, обычай, Фигура мЪета; но объ 
этомь еще рёчь ниже 

Буквы высовя, тоння,^сдЬланныя рфзцомь, которымхь водила 
онытная рука художника - ваятеля: въ церковно. славяцекой лапидар- 
ной график» того времени { раньше, нажется, нить подобнаго изящ- 
паго образца. Особепио тонко и осторожцо сдБлана трудпая для вы- 
рЪзки буква ж: на-верху она въ 21/, септиметра, внизу — 3; дВЪ 
нары жедобковъ, верхняя и пижняя, въ плоекоети предетавяяють 4 
прямоугольных треугольника, каждая поперечная пара которых’ь одно- 
го объема; желобки же или пижшя площадки каждаго изь четырехь 
углублешй, по мЪрЪ своето расширения вверхь и внизъ, постепенно 
нонижаются или углубляются. Ножки этой буквы отмфчены особенно 
тонкой работою 
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Также внимательно неполнены и друмя, нелегюя для рзца, 
буквы — $.с: Фигура ихь правильна и красива. Буква 5 впизу пмф- 
оРь 4 септиметра; буква с—вь два септиметра ишрины. 

Правильно, необыкновенио рельефно и изящио сдфлана буква л. 
Очень изящиа н фигура буквы ц и оригинальна въ томь отношеши, 
что ся лЪфвая вертикальная черга ие доходить до верхней строки, дф- 
часть уклошь въ-л5во и какъ-бы пебольшною дужкою опирается па пред- 
шествующую букву. Вообще Фигура этой буквы какь-бы сжата, тон- 
ка и пе потому, что мЪета — папр. во 2-Й строкЪ, было немного: въ 
3-Й строк буква ц межь первыхь; правда, отъь нея сохранилась 
лишь нижняя часть; по весь рисунокъ тотъ-же 7). 

Буквы я, в, р, ® имфюоть на соотвЪтствующихь мЬстахь весьма 
небольшие кружки или завитки. 

Оригицальна фигура буквы А: она какъ-бы переходъ оть полу- 
курсивнаго А. къ уставному Д. Въ верхней долЪ эта буква иметь точ- 
ку или ямочку. Но есть одинь прим®рь и настоящаго полукуреивлаго 
А., если мы вфрио читаежь слово, попимаемь м$ето во 2-Й строкЪ. 

Пе удались ваятелю буквы ^, о (въ 2 сентиметра ширины) 
и 8: вездб одинаково жирная, безь вараци лишая. Тоже можно ска- 
зать и 0 отдакь буквы ^. 

Совевить своеобразна фигура буквы г въ 3-Й отрок, ли в 
ко мы вЪрио читаемь самое слово; но объ этомъ ниже. 

В0№ эти замфчашя читатель легко провфригь па` прилагаемовеь 
ФОотоЦинкографическомь спимкЪ надписи 1454 года, въ кони наетоя- 
щей статьи. И 

Самая паднись, какъ обыкновенно вь старину, прюдлагаеть ие- 
прерывиое чтеше — зоо сонйшиа, ©ь одпимь только какъ будто 
пебуквениьгь знакомт _— вертикаломь, соединяющихь двф первыя стро- 
ки; но отъ иметь для себя объяснеше. 





') Кл, сожалъию. приложенный снимок надииси, какъ неполиенный при помощи 
Фотограеи, ие позноляетъь доке предполагать, что въ остаткь 4-ой буквы 3-ьей строки 
мы нивемь хто съ буквою Ш. Но оритиналь не допускаеть никакого сомнён я : мЪра 
толщины лиш, пространство между вихъ и внизь до строчной черты — одни. Въ виду 
этого, и полагалт-бы, что старый премъ-—лигограюя— въ воспроизведени палписей, оео- 
бенио, читаемыхт, пелегко, кака, настоящан, въ воспроизведеши чтения па старых моне- 
тахл» и иечатяхь имветъ иреимущестно предъ Фотограоей. Сошлюсь на клвесичбекое из- 
АгаЦе греческихъ печатей Шломбержё (Зе итарогоск): «ЗиШовтарые Це Ретрзге Ву- 
зап»): там рисунки отъ руки, 
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Вь премахъ письма мы вотрьчаемь вязь и сокращено 
оу вь 8. Но были-ли введены титла? ИМе только подозубвать. но 
утверждать можно. что титло было—вь двухъ мБетахь 2 строки, 
хотя моста эти совефжь новреждены. Объ этомь ниже. Пе сомиЪъва- 
06, что и подстрочный знакъ для обозначешя тысячи бымть па 
своемъ мЪфотф, но ошь отломанъ: на его мфеть глубокая ямка. 

Вязью—вь 1-й отрок — высфчены три буквы: ь, ш:н, волёд- 
сотые чего буква ш высоко стоить надь строчной чертою; зат®уь 
буквы и, м; въ 3-Й строк буквы ци в; веето три случая вязи. 

Итакъ, трудпость, кропотливоеть работы па твердомь камни ие 
удержала художинка или редактора надписи оть тонкаго восироизво- 
дешя везхъ ирмемовъ саавянекой старины — перковно-славянекой гра- 
Фики. Третья строка падпиен ясио ноказываетъ, что соображения эко- 
пом мфета въ разечеть входить ие могла. Престь открываетъ паше 
письмо: такъ у славякъ, такъ у грековь. 

Пруемами правоинсан{я пастоящая надпиеь ие р№зко разаи- 
чается оть своей славянской предшествениицы аккерманекой: падниен 
1438 года, и отъ грамоть вообще Молдавш стар йнаго времени. 

Такь, въ обфихъ падписяхь вотрьчаетея буква д; изрбдка она 
и въ грамотахъ. 

Правда, въ нашей надинон одпо слово плавной вокализанш 
(соя. -Рлр-Нжь-Нсопз.) изображено по правнламь церковно-сзавянокой 
граФики, точиЪе, для даннаго времени, по нравиламь схоластической 
графики, по съ в, а ие сь &, вакь это было-бы, если бы надпись 
своимъь нроисхождешемь обязана была Валахш, въ славяпекой нись- 
менности которой, соотв тетвующаго времени.’ господетвовали нравила 
старо-болгаровой графики. По, хотя въ надишен 1438 года мы 
находимь пуемъь живаго русскаго правонисатя: сАВЕрШИСА, съ Е, а 
не съ ь, тВмЪ пе менфе ей извъетенъ и премь старины или перус- 
ской ПОЛЫ: ВАПАЖЕННА, 65) Х, а не сь ©. Юелибы въ надписи 
1454 тода было-бы не одло слово изъ той группы условнаго правоми- 
саня, то есть вфрояте полагать, что намь вотрьтилоя бы и нремъ 
русской полы, отпечатокъ живаго русскаго языка. Въ правонисании 
грамотъ, записей и пр. изь Молдави таже вамящя премовь въ вос- 
произведен: словь плавнаго сочеташя, по съ песомнфипымь пакло- 
номъ въ сторону русской (южио-) школы. Сошлюеь на молдавскую 
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грамоту изъ средней Бессарабии. изъ второй половины ХУ столня 
(14771 г.), виервые изданную, и въ возможно точной транспраиции, 
въ моему, разборЪ книги г. Житецкаго по истори малорусскаго языка, 
при присуждении Ими. Акадомей Наукъ Уваровекихъ наградт, въ 1890 
году, вь нодирфилеше моихь мыслей о дииломатическомь значеши 
малорусекаго языка въ былой письменпости за Дифетромъ, въ Мол- 
дави. Прибавлю, что ту-же варацию можно вотрётить и въ иамятин- 
кахь сь родиной въ Росеш. 

Въ виду р®дкости оттисковъ того разбора и въ видахъ полноты, 
въ Приложен!яхьъ къ настоящей стать печатаю вторично ту-же 
грамоту 1471 года (кстати и опечатки будуть устранены). За нею я 
помфщаю другую грамоту — оттуда-же, изъ Сучавы, того-же языка 
и того-же правонисашя и въ значительной додЪ повторяющую или 
воспроизводящую тексть первой грамоты, но грамоту оть 161 года, 
т. в. писанную спустя 150 лфть, чтобы видЪть, на-сколько знаше 
стараго дипломатическаго или государетвенинато языка оелабфло, упало 
въ подлежащихь офФищальшыхт, сферахь Господаретва: въ пей рус 
ой языкъ уже грапичить съ совебмъ пеосмысленпымъ унотребае- 
шемь словъ, формъ. Такь постепенно, самъ-собою, упраздиялея в?- 
ковой государственный обычай — русомй лзыкь па вЪковой динлома- 
тической службВ Молдани.— Въ заключеше, подь № 3, номфщаю новую 
грамоту, писапную въ Левахъь почти черезь сто лЪть, въ 1715 то- 
ду: въ пей письмо (южно-русскй курсивъ) приемы письма, правопи- 
сашя все тЪже, вое мЪетпая, вЪковая старипа; но— нисана опа уже па 
румынекомь языкЪ, а старый офоищальный языкъ, языкъ русовй, прю- 
бивается въ ней въ пемпогихъ отдфльцыхь, овоего рода сакральныхъ, 
Формахъ выражешя, напр., въ титулф, въ указани происхожденя и др. 
Эволющя насслешя вносила соотвфтотвенную эволюцно въ жизнь. 

Въ отлише отъ славянской падписи 1438 году, въ нашей пад- 
писи вообще буквы ь, "В, Е на мЪетБ, безь сомшешя, безь ошибок 
противъ правилъ школы; языкь грамматически правильный, письмо 
съ выдержалнымь стилемь. По славяно-русек!И языкь надписи, 
кагъ и\ языкьъ грамоть Молдави, только прикрыть болгарекимь сава- 
помъ: ибо во 2-Й отрок есть примрь о вм. и, а въ 3-Й ь ви. 
этимологич. Е, т. е. во вкусВ совефмь русскомъ. По это ь можно по- 
пимать н иначе. 


Нельзя отгадать, которую изъ ДвухЪ Формь — ж А нли ис — уно- 
требиль бы редакторъь падииен: 06% он и въ грамотахь Молдавии. 
По любопытна южио-русская, теперь только галицкая, фонема А: 
въ бессарабской заниси 1569 г. Раксапды. жепы моздавскаго воеводы 
Алексапдра изъ Лонушна (ие далеко оть Книиииева): «съи тетро- 
свангель обнови и окова господжа Роксанда от вётхое серебро от 
стараго Стефана воевода» !).. 





:) Въ «Запяек. Ими. Од. Общ. Иет.». отъ перваго поууление ихъ па сеять, полци- 
лись славилеко-молдавскн гразоты нь Беесарабиг что. безсворно. востиванеть заслугу 
предъ изукою Общества. Такъ, въ | том грамота оть 1407 г. во И-ьгь ВЫ г.. въ 
1У—оть 1395. 1403 п 1436 годов и ор. Но оиф пзаниы были подъ редакцией Мураакевича, 
(многя пу пихЪ и отыекаиы. переотсавы былин иыъ въ 50-хл, тодахъ въ Инне и. 
кажетси, теперь уже затерялись—за издайе ихъ пелмзи ве быть признательнымь ему) и 
потому ручальея за дипломатическое восиронзиеделе текста яхъ трудно. Сошлюсь только 
ца мон «Лапидарных вадолси изъ Авкермана», па указанный тамт, премы Аурзавевича 
по изданио греческой изъ Аккермана надинси 1440 года. №1, сожалляно. ми только по 
именин пзвфетно грандюзное пздине грахотъ Осодора Кодреску (Сойгенен) — «Пелеш 
тот», 17 томовъ, въ Яссахт. 1875 1891. Грамоты-грамотами. по. пожалуй. еще бол\о 
интересны иростыя записи изъ Молдовш того-же ХУ вЪка: приемы. языкъ въ нихъ бо3- 
хитростнве. НашЪ маетитын сочленъ, русско-утетек капонокь А. Ст. Петрушевияь, во 
Льнов®, давно уже обратилъ винман1е из знатеме вообще подобныху мфетныхь заниеей 
и дли боле поздниго времени (съ 1900). собраль и издаль яхъ въ своей ‹Сподной Га- 
лицко-русской льтопнеи», Г (Львовъ, 1887). Ирпведу заонеь. близкую но иремени къ Ак- 
керханской, краткую, но изъ, Верхней Молдавии. т. е. главнаго удьли Господаротаа, изъ 
монастыря Сочавица, па нкон\: ‹с!я икона окона ев въ митроволы оу Радовци при ени- 
екуит иур Пахом! влЪто 1013. 18 пр.›. т. е. 1505 г. (Изъ гаяеты «Иравославнах Буко- 
нина», иъ Черновцахъ, 1897, № 9, ст. о. Эм. Воробкевнча), Кль сожалвнию, одив транскрин- 
ци, а ыъ Черновицкой типогрази пе было славиискаго изрифта. Въ этой газет цзлый 
ридъ мъетныхъ историко-литературяыхь замтокт тогоже автора— отъ ХУ— но ХУШ 
етол., но подъ слишкомъ гроукниъ титуломъ — «Сокровище славянекой литературы въ 
Буковин®». Ср. иной изыкь, съ прЯенами школьной дресуры въ записи Минея того-же 
Сочавнцкйго монпетыряа, 1606 г. (36. № 19). (Такт какъ эта руссказ Черновицкан газета 
мало извЪетиа, то считало нелишним изьлечь из статьи 0. Воробкевича изкоторыя со- 
временныя злипси $ одна изъ нихЪ деже устанавливаетъ литературвыя отношенгя пванего Хо- 
тина съ Сучавою изъ конце ХУТГ взка.^ Въ монастырь Мутиа, оспованномт воеводою 
Стеомтюмъ Поликимъ. въ Буковинм, храйнтся два пергамепныхъ сльвинекихъ еванкелн. 
заказанныя самим, Стеоаномтъ. ^ Въ одномъ запись: «благочестивы тосподинь 10. Стефан 
воевода господарю (да?) еси тетро-евангел монасттрю своему от путнон въ 32. лВто гос- 
подотво его и при архамаидритв пансЁа низекаго рлкои мпогограннаго тах монахль наляд 
въ лфт 6997. и у е менца септ. 3. и съврыиие март. 3.2. Бу другомъ: «блогонаво- 
лентем” отца и ‘побиишентом” сына и св рынензем” свитиго духа благочестивьит и хр!ето- 
любивыи тосподинь Тон Стефан посвода боею милостю господарь земли молдавекои. еже 
он’ божественным" желанем” ражедея и хрустовых’ словее” рачителиих" сын’. нотщател 
ноначя сыи тетросвпитель монастирю споему путенскому. идоко есть храм’ уепеше прЪ- 
святЪи богородици и У том’ обрёте его съыруь и пеностиже съвруыпити, ® сын’ убо его 


Богдан? воевода б, м. господарь земли молдавекон окова его и сЪВруьши въ задупйа свято- 


Обращаясь тенорь къ самому чтенйю падииеи 1454 года, пред- 
варительно замфчу, что какъ ни мала опа — 4 строки, но, благодаря 





почевшего родители своего Стефана восводы и за сное здрав1с и спасои1е». Въ томъ-же 
евапголи: «Го богланъ воевода беж!ею милостно господарь земли молдавекоп окова сти 
тетроеваигель мопастирю путенскому ндеже сеть храм’ усноше богородици въ задушие 
свитупочивииго родитехв своего Стехана воеводы и за свое здраво н снассн?е в’тьто 
7015». («Православная Буконний», 1896 г. № 21.—№ь томъ-ше монастырь бумажное сеть 
свпирел1е, ниелиное вт Сучав\, но по заказу изъ Хотиин, для Хотана, 1598 ГОДА: 610 
свангел!6 сътвори и окова рабъ бодйт папь Георге иръкълабъ хотинскн вкупь съ кяф- 
гин®\ (—жена) господства сему па пы Кръетиие въ дниг благопоеетиваго господинь Терем 
Могиль воевод божно ынлостно госнодпрь земли молдавской в лВто 7106. ме. март». 
Въ концЪ рукописи: «въ Дни блатот. п христол. господина пашего милостиваго Го Герс- 
мт Могиля воспода болйю мнлостпо господарь земли молдапекой. поволнемл, рб 00ж1- 
ах наь Георге ИзлозЬи пръььлаб хотинекв вЪъкувь и съ кафгинт росподетва сму ип 
из Ирестниа нанисаесе с16 святое т'ътрзеваигеле и дотогжде п оковаше я съ помоня 
бояцея п съ въеъм увермем их н дадоша я въ церков въ град хотпневи пдеже есть храм 
уснсн!е пруевити владичиця пашя богородиця въ молбъ и вт, паметъ ны и яко да будетъ 
им и чадом их и родителем ихъ и втееяу роду нхф близному п дальему н отдадоша и 
нололаниа я съ блогословеномт, боязши и рекоь тако покладаюче сю св, свангел:е па 
приестолт бояйи и рокоша обое от вих въдящи въ еднна мысль ъздъхнумии от глъбини 
сердца их приклонию рекоша:; прыми от плеъ отче, невидим ое сыне и дьше евяти 
сдиносущен биннйи въ тройци славныш ипризгьте от вас и мати бож!а сяже ость храм 
си: наше малое припошене даръ въ молба от васл, недъетонних чисто отци святиг чьтите 
и за насъ грешных бога молите. Ми же... вее нсповфдусьь н покдадаем зде въ святВыъ 
храм вище описапои успеше в кто би имЪл отдалити и възЪтгн се шине вадан1е, от я 
святя церкви нли завяад положити и пыфл бы я порушити от сог свигато миста от град 
отт, хотинь... да будетъ прокл®т п триклЪт... п именем божшуи анаосиа. п авЪ Георге 
иртеьлаб въ купВ и 31, кеВения мол и мы хощемъ съ таковим чслонбкомо ктоби въехо- 
ТЬль нъавти нх свитая книга и отдалиг от тог енфтаго мфета где дплохом ми хощем 
соб шиталае съ таковимь челов комт, на страшном суде идаже изеть лицемфрие м исни- 
сасе 1е святое свапгол!е рукоу унылаг и нетребнар и мпогогруншаг раба бояйн Мартин 
васевиз от рахотнн от земли лаамека п олова е руков бренох раб байи Якны златар от 
сутав в’ лето 7107. меснца марта въ, 29 день». («Правоел. Бук.», 1897 г. № 2). Ср. га- 
лицго-перемьшльскую зпинсь 1596 года нъ Октоихв, № 730, изъ собраия И. А. Вахро- 
мъева (Титовъ А., Рукопиен славянсюи и рубеюя, в. ПТ р. 13). Ср. 1. №738. Кл, сожвл8- 
ийю, ваписн въ газет не напечатаны точно. О другихь, записях изу Нутняневаго мон— ри 
ем. «Славяно-руссшя рукопиен В. М. Удольекато», р. 105, №№ 80-85: вообще изъ Мол- 
даши (Буковния, Бессараб)} Зауа Сан агее, Вакор?зу а э(агойзку СоЙзиатке (Рг., 
1896), ианр. № 52, Апоетоль, 1463 г., сл, вк кермансвою занисью того-яе вре- 
мени лица, стояцшяго тогда во главЪ города: ‹ее азь пань вали куль пр%- 
колаба б\лоградекого купили есмы с1я книгл па ныл прайу отъ 
трнфа дзака зп 18 златыхть. Это — обращикь языке высшаго соелови въ 
Аккерман, в1, ХУ в. Ср. и № 212, 329, и особенно-—-А. И, Яцим река —«Изъ славян- 
ских, руконнеей. Тексты и замътия» (М. 1896). Изъ стараго времели ср. разз. Востокова 
«Опис. рукон. Рум. Музеумаь. — Отмвенм одиноковость фамильныхь именъ вт, Вес 
сарабзн и Буковина; Галилы, Ганецюе, Монветырев!е, Галины, Кинтари (м®ховая шапка), 


Лазо, Гилевичи. Ончулы, п там, и зАеь. Фамиши у простыхь людей въ Буковинз: 


Стрильчуки. Киристюки. Козарчуки и пр. Тотт-же ирмемь и въ Дессарабли. 


нлохой мфотами сохранности, опа дезводяегь читать себя заБеь только 
но догацкЪ; затбмь. что въ тбхь Уфетахь. АБ буквы воще 
явотвенпы, она. славяпекая падииеь, ие нопимаетея. на мой взелядь. 
изъ славянокаго языка и требуеть приббинуть вь языку нному. Ш 
вгиряю. это мое личюе разуме два. несильная для меня гинотева. 
Люди, болве онытные вь ДБАЬ надниеей, быть можеть. возмогуть 
предложить иное. настоящее чтеше;: я-же вь состояни дать дашь 
настоящее — коньектурное. 

Въ виду указапныхь особенностей падииеи. предварительно что- 
ны ея пеобходимо сдфлать отифтку о каждомь еловЪ каждой строки. 
чтобы видЪть — на-околько слова читаются сами собой п на-сколько 
приходится ирибъгать къ догадк№ или для возотаповлешя погибщихь 
буквъ, или дая понимая чтешя. Юеаи ипредположене о присутетии 
въ чтенш падииси пеславянскаго, именцо, румынекаго элемента 
не результать моей неопытности, и опора его пе въ мосй заптазиь 
то аккерманская паднись 1454 года является въ такомь случа ори- 
гинальнымь историко -этнограФическимъ намятникомь мЪстрой 
отарвиы, единетвеннымь въ кругу лалидартыхь паднисей края. но 
въ полномь соотвфтетыи съ пеконмымь двойствеопнымъ характером 
въ самомь населеши его — русекимь и румыневииь. 


1-я строка. 

Вресть. равпораменный, своею лфвою половиной выходзицие изъ 
лЪваго вертикала рамки. Объ обычаЪ этомь въ хриеманелой письмен- 
ности, его зиачеши мы говорили мелькомъ въыпие, оботоятельнье въ 
первой стать о падниеяхь Аккермана (1889).`И сейчасъ я вижу связь 
креста и 1-Й глагольокой буквы. Ср. @. Маценфаей, ЗогфИигае отассае 
Зресииа, ей. И, 1 1Х, ©. 2: здБеь Фигура креста и той буквы одна. 

Первое слово падниси читается явотвенио, за исключенемь 7-ой 
Буквы Н, которци стунть. въ пеобыкиовелиой связи съ предшествую- 
щею буквою ш, имБющен потому необывиовенную Форму и положеще, 
и сь послъдующею буквою, оть которой можно тенерь различить 
только нижнюю половину — нижый завитокь иль нолуоваль, съ буквою 
с Все слово: сдврьшисл, съ правильнымь школьнымь иравописашемъ, 
но русскимъ, не болгарским, и читалось оно, вЪроятио, въ виду надии- 
си 1438 г. и современныхъ грамоть Молдаши — совершися!). 


') Иначе принылось-бя читать, ’ ди-бы пиеалт зото-славиниялт, с его съврымингм. 


_ 160. 


Второе слово ясно своею первою буквою -— с. Но, пристально вгля- 
дЪвииеь, мы можемь подмфтить нижнюю половину оть буквы Ги 
букву н, находящуюся въ связи съ послъдующею буквою, отъ кото- 
ой лишь пебольние слЪды, но которая безь затрудпешя нроэктируется 
въ Форм м. Все слово: аи. 

Третье слово начивается, какъ только что указано, съ буквы м. За 
нею ясно сабдують буквы 8; ри \; но воЪ он% въ свопхъ верхниху 
частяхь повреждены. 0бъ я а пе ь, заключаю изъ навлоинаго 
положешя осповной вертикальной черты: вь в’ эта черта строго 
вертикальна. Все слово: м8ря. 

Итакъ, чтеше [-ой отроки (съ разкфлешемь словъ): 


СсАврьшисА см мМ8рА. 


СлавяпсыЙ глаголь саврьшити, и въ нравописаши славянскихъ 
грамоть Молдавш, т. е. русскомъ, и въ правонисащи т»хъ-же гра- 
могь Валахш, т. е. болгарском, вошель въ современный румыи- 
сЫЙ ЯЗЫКЪ: 5У4г&е5е, 51918656, съ массой производныхъ. Впрочемъ, и 
это оть вФка румышекое олово не ушло отъ анаеемы современныхь 
румынекихь шовиниетовь, истребителей всего славянскаго въ ихь 
язык, и въ повъйшемь «Руеско-румынскомь Словарь» прдх. Эмман. 
Григоровицы (Висагез. 1597) уте стоить (р. 640) латинсюй 


замфетитень его, глаголь «а сои, Я ни только на третьемъ 
МетБ — «зАубгЯ ». 


Имя существительное м8рх извЪотно _въ^ малорусскомь парчи 
(въ общерусскомь только отьименный  глаголъ, въ значеши заджлать 
въ схвну — замуровать) и польокомь языкВ съ значешемь слфны 
вообще. Въ памятниках церковно-славянекаго языка слово ие встрё- 
чается, какъ и въ чешекомъ, за исключешемь его словацкаго парё- 
чи (миг), и его источник — оредненфмецейй языкь своимь шаг, 
нынЪ  Мацег^ а источниьь для этого — латино язывъ: шаги. 
Первый этать отъ пзмцевъ — польск языкъ, куда слово ши’ вошло 
ВЪ и ЖУ ст.1), Въ народный язывъ румын слово «мурь» — 


') Ср. Танйе, «Бдомамк деиуко роаюео», в. у. Слово воныло ири польскомъ ко- 


рол Казимра Великом : раньше на постройку нло одно дерево. Ср. Ко$ет0Ф изъ лат. 
савфе] | им. 
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ие вошло, тд — ии но тожю славян.слоно. | ° ЗкА; самое латиневое 
ово весьма ранияго заиметнимиия у иъуцевь’). Правда. есть наше 
слово шиг въ изыкь румынь Македонии, у т. низ. куцовааховь — 
ем. прим$рь у Габтера, «Овгоотайе Котава» — <низса шит 
(1. 268), т. в. муха на сотые: но эти олово могло быть взято прямо 
изъ латиповаго языка. безъ славинекаго поередничества. 

Первая строка падинон утверждаеть окониаие пострияни. но 
мепыпей фр, той стЪны Авкерманской крцости, въ воставь кото- 
рой входила и башия съ нашимь мраммюмъ. Эга работа третьяго 
пермода въ истори ностронки твердыни Аккермана?). 


2-я строка. 


Первое слово этой строки открывается почти совефуь иечезнув- 
шею буквою. 

Принимая въ расчеть пространство исчезнувшей буквы. сафдь 
м контура впизу и явотвениую фигуру второй буквы строки — 0, 
я полагаль-бы проэктировать здфеь букву В. 

Третья буква р, по неожиданной Фигуры: буква какъ-бы сдавло- 
на; всей высоты строки, какъ это слФдовало бы, она ие занкуидеть. 
Почему? Ча шеф у нея сидфла, носомнъиио, небольшая буква А, 
она выходила головой поверхъ строки, а двумя своими рожками ожи- 
мала букву р, т. е., помфщеше буквы \ был подъь  титломт. Оть 
этой погибией л буквы сохранилея, въ видб яветвеннаго треугольника 
\М/, аЪвый крючекъ. 

Пятая буква ясна: 8, но оь укороченнымь лБвымь усикомъ. 


1) 3, Огнии, Убмегощен ег ЧензеЪ. Зргаепе. в. у. Мацег. 

2) Извьветно. чо одна иуь двухъ греческиху падинсей имь Аккермана, его крй- 
пости, пайденныхь, дурно пронтенныхь н дурно издаиныхъ Мурявковичемт, во Шт. «За- 
пнеокь»ь нашего Общеетва, падниеь небольнито разыйрь, вдълыитин въ какую-то башню, 
погибли, затернлась гдВ-то. Дурное издише заставляеть современных эниграфистовь. у 
наст ин заграницей, предлагать то одну, то другую редакцию погибшей вадинеи. (См. Ли- 
тьыишевь. «Сборникъ грот. надниссй и пр.›, р. 2). Но несомиьино., что надпись говорила 
объ окончати крвпоствой отвны, г. е. «мура» (16 с59/о;). Нельзи-ли попнийть эту погиб- 
шую надинсь. какт, побочную. греческую редзкцию нанюй славциской, главной, отъ 
1454 года? ПШопитиа быле-бы н ся краткость, наир., отсутеть!е даты. Но изъ воторой били 
ни эти греческая была извлечена— нонзаетно! 
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Шестая — ж. 0бъ особешю удачномь, чието художественном 
выполнении этой буквы рфзцомъ рЪчь была выше, 

Огь седьмой буквы — съ поясною фигурою остатокь. По папра- 
вленю лишй, входивших въ составь былой буквы, можно догадывать- 
ся о букв ^. По туть эта буква въ своеобразной для пашей падпиен 
Форм : опа сближается съ полукуреивнымь греческимь и кириллов- 
скимь ^, съ треугольникомь вместо брюшка. Правая пижняя пожка 
оть предшествующей буквы ж захватила внизу очень много м»ота, 
почему образовалось, далфе, пространство. какъ нельзя болфе удобное 
для указанной своеобразной фигуры ^, и уголь оть треугольника 
прямо упирается въ пожку предшествующей буквы ж. 

Восьмая буква — въ видь слЪда оть верхпяго обломка. Въ виду 
Формы этого остатка и мфота былой буквы, я читаю здесь е. Стоить 
обратить внимане на Форму завитка: треугольникъ, основаше котораго 
упирается въ горизонтальпую черту 1-ой строки, а острие опущено 
нерпендикулярио внизь — чтобы видЪть, что эта буква пе могла быть 
с, подобная, ири разломЪ, букв е и запимающая столько-же мЪета: 
въ буквЪ с верхшй завитокъ тот-же треугольникь, но только въ 
обратномъ положении. 

Девятая буква почти отоутствуеть: только какой-то намокь на 
вертикаль предъ ясно читаемой слфдующею, десятой буквой — ^. Въ 
виду обнаруживающагося смысла я предполагаю здфеь букву м. Въ 
виду удлиненной Фигуры этой буквы въ 1-ой строкЪ, ‘`мфета для иея 
въ этой точиЪ 2-ой строки внолн% достаточно, 

Одипнадцатая буква, начинавшая новое слово въ строх®, и поед%- 
дующая — одна или дв — отбиты. Но слБдующия затЪмь буквы до- 
вольно ясны: это— т (съ поврежденной покрышкою) и в. Въ виду этого 
данпаго и въ виду требовашя смысла, я иочезнувиня буквы возста- 


повиль бы такъ — БИ. Яука на верху указываеть, что здЪеь была 
буква подъ титломъ и, полагаю, буква с, такъ какъ въ самой строк% 
можно разглядёть, сл6ды кружка оть главной части буквы, оть х. 
Пространства ие болье какъ для двухь буквъ. Но вторая часть буквы 
дЬ т. ©. в отсутетвуеть, но—только изь своего м%ета. Предпола- 
гаемая пами глагольшая Форма (3 3. аот., отъ гл. БАРТИ), какъ слити- 
комъ знакомая, и въ славянекихь грамотахъ Молдави пользуется 
сократительныйь для себя шиемомть; тЪмь бол№е у мЪета быгь этотъ 
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премь въ ланидарной надпиен, гл появлеше каждой новой буквы 
есть повый, нелегый. трудъ. 

Букву в замыкаеть имициая вертикальная черта. неносредетвенно 
соедипяющая 1 и 2 строки. Ве должно считать за букву г Ср. оста 
токъ тойже буквы въ 1-ой строк. Странно только ся самостол- 
тельпое положене, да и емысль лтены пе требуеть здбеь союза. 
Что-жь это за 17 Это — понравка рьзчива: оть возмъетиль недостаю- 
щи, пропущенный имхъ знакь вь 1! сейчаеь внереди. 

Мы здфеь па мипуту остановимся на разборб отдЪльныхь буквъ 
и переходимь къ чхепио второй строки до этой буквы + 


Итакъ, чтене значительной части 2-ой строки: 
2х Е 
(в)ор8ж(АЕ)мА (ЕАть. 


Глаголь вАЛроузитги, — жаТи. въ церковпо-славянекихь памятии- 
кахъ вебхъ редакций, иметь одно опредъленное значене—вбивать, 
прибивать: ТАМ выдр8зисмо крьсть вь А8Б'Е*). 

Въ нашей надписи идеть рфчь о прибиттм чего-то на память, 
конечно, о завертеши отЪны аккерманской крфиости — «мура». 

Первая послф + буква, вторая п третья ясны: А; Ц и А. Но при 
этомь, въ первомь А вмЪето ожидаемой внутри точки — треугольное 
углублене—и оригипальная лЪвая черга: получается Фигура въ род® 
панего русскаго я. Но ©р. послбдиюю букву л въ 4-ой строф. Второе 
А— вь своей обычной форм. О ФигурЪ буквы ц рёчь выше. Буквы 
эти смыела не дають. Необходимо иредноложиыть перенось, т. е. раз- 


поеь межь двухь сосфднихь строкь одного слова. Поэтому нере- 
хожу БЪ 


3-ьей строк%. 


Первая буква З-ьей строки —с, съ отбитымъ верхнимъ нобикомъ, 
вторая и третья `буква прекраепо сохранились: т и ^ нослфдияя съ 
точкою внутри. Нолучастся повый елогъ, по вифот$ съ предшествую- 
щими, въ конц 2-Й строки, АНА никакого славянскаго слова не 
дающий. 


1) ДаничиВ, Буечник из аьиж. стирина српских. 3-х. 


в: 

Оть четвертьй буквы сохранился остатокь —пижния часть, въ 
видв тонкаго, усфченнаго прямоугольника выше строчной черты, съ-права 
опирающахося па эту строку. В виду этихь особенностей — иредь 
пами несомивиный остатокь буквы ц, какъ замфчено было выпге. За 
это говорить и одна толщина мини, и одно междучертное разетояще 
ЗДБеь и вЪ сохранившейся букв» ц 2-ой строки. 

ДалЪе шла буква, которая быдла въ вязи съ буквою ц: у 06$- 
ихъ была общею вертикальная лин, а внизу, съ-права, опа за- 
мыкалаеь пебольшиюь полукругомь, который явственио различаемь. 
Эти особепиости требують признашя па пятомь мет буквы в. Ея 
Фигура яспа въ 1-ой и 2-ой строкахъ. Противъ буквы х говорить вер- 
тикальпость главпой лиши, противь &—мЪсто пли положеше, отчасти 
также вертикальность"). Что васается ямки внутри полукруга, то опа 
по своему размфру и ФормЪ сближаетея съ такой-же лмкою какъ 
буквы ь, такъ и буквы &. 


Итак, вязь въ 3-ьей строкф предлагаеть слогъ ЦЬ. 

Шестая буква вполив сохранилась, это — буква г. но съ оригиналь- 
ным —обратнымь— помфщенемь своей верхней лиши, и самая эта ли- 
шя выведепа обратно: ея конечпый крючекь пе опущень, а поднять 
вверхъ, такъ что образовалея желобокъ между тдавлою чертою и па- 
раллельнымь ей крючкомъ. Соображеше экопомш м\ета было. о По ви- 


димому, причиною для придачи букв г столь оригинальной Фигуры 
или положешя. См. спимовъ. 


Буквы 7, 8 и 9-ая яоны: 8; ^ А Зь букв л лЬвая черта на 
половину отбита. Прюкраепо сохранилась буква 8, вообще изрядной рабо- 
ты. По слоги: ць, Г8Ал изъ какого слова? 

Сабдуюния ДвЪ буквы сохранились па-ноловину; но он легко 
возстановяяются : это вх. 

Паконець, носявдшя четыре буквы 3-ьей отроки читаются ясно; 
за исклоченемт первой изъ нихъ, поврежденной буквы ^ въ своей 
Ьвой черт, остальныя три виоли® сохрапили свою правильную, кра- 
сивую Форму, какъ он вышли изъ-подъ руки опытнаго рзчика. Эти по- 





') На ФОотОотипичеекомъ спимк® этотъ важный остатокт буквы пе виденъ отчетливо 
и приходится сожал®ть о литограви. 
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саЪдшя шесть буквъ дають уже опять вполи\ понятное едавянекое 
чтеще: ки Ато. 

Вакя яе слова заключаеть рядъ бусвь-—оть А 2-ой строки (третья 
буква оть копца) и до того-же А З-ьей строки, но счету. девятой 
буквы? Что за изыкь здфеь иредь нами? Тоть-же славяневиь, что и 
вь первыхь хвухь строкахь—о извфетнаго мЪеота? Или предъ нами 
необходимость — обращаться къ ипому языку” 


Для разрЪшешя поставхеннаго вопроса тачиемь съ конца от 
послфднихь буквь указаниато ряда, имфя въ виду общее положение, 
что такъ какь во второй отрок дано сказуемое («водружаема 
бысть») и выражено оно причаетемь въ женскомъ родь едии. 
числа, то тротья острова должна заключать въ 0605 подлежащее, 
именно — соотв тетвующаго рода и числа. 

Уже первый слоть ла указываеть, что пред пами ДЪйствительно 
какое-то слово въ имепит. падеж ед. ч. жепекаго рода. Шо гдБ 
самое слово? Можеть быть. въ соедниени слоговь ла н нредшеетву- 
ющаго г8, т. е. въ ГВАА ? 

Дйствительюю. для славяискаго языка возможно допустить имя 
существительное гула, при предположение, что здЪеь бура ге то- 
ить вм. буквы к. Вь сербекомь и болгарокомь сеть сущ. кула, съ 
турецкаго, еъ значешемь башни; могло быть потому) извЪетно это 
слово и па Диъетрь. Вь виду того, что наша падпись была вдЪлана 
именно въ башню., и смысль какъ було можеть говорить за это 
соединеше двухъ послбинихь слоговь.`за это саово. 

Но что мы будемь дфлать тотда еъ третьимь оть конца слогом 
ць? Если соедипинь сто съ предиествующимь, четвертыаеь слогом 
— СТА, то полууаетед слова, которое цензвЪетио ни русскому, ии южно- 
славянскимъ языкамь Правда, оно нЪеколько подходило-бы къ поль- 
скому имени — з4асуа (станци, положеше); по въ 1-хЪ) только 
нЪеколько,^ во 2-х) никакого смысла ие получалось-бы тогда въ 
чтенши 3-ей строки. 

Попробуемъ теперь соединить слогь ць съ обоими посяфдующими 
за пимъ слогами — г8 и ла. Не получится-ли тогда искомое подлежащее 
— имя существительное женскаго рода въ им. п ед. числа? 
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Итакь— что такое сочеташе слоговь ць-г8-лА: слово это или ифеь. 
и если слово, то какого языка? 

Можно бы вопомиить польское слово сезХа, чешское са 
кирничъ, череница, оба изь ифмецкаго Дтее| (46). Изь польекаро 
оо нерелмо и въ жиоруеское паре, а отоюда въ румыномя 
языкъ, съ тлухимь гласпымь въ обонхь слогахъ, какъ это ясно изъ 
передачи этого слова старым, кирилловскимь правописашемъ: цжгля. 
Въ современной, латицокой, график слово это передается вычурнымь 
тособомь: 1об}а, хотя яспфе указываеть ца свое южнорусское (поль- 
ехое) происхождешест). 

ово с6$Ха, цегла — женскаго рода, а что касается смыела, 
то при предположеши, что зпачеше слова *цьглА кирпичъ, череница, 
могло иЪеколько растириться у редактора падинеи до нонямя о 
плит вообще, съ этой стороны нротивь допущены существительнаго 
"ЦЬГАА ВЪ ТеБоть падииси особеннаго препятствия ле было-бы. Не было 
бы затрудиешя и съ формальной стороны: изъ слав. грамоть Молдави 
намь хорошо извЗететь иремь— руссый звукь е передавать ие только 
при помощи буквы е, но и буквою в. Сошлюсь хоть па грамоту, 
папечатаипую мпою въ разборЪ кпиги г. Жнтецеаго по литературной 
поторш малорусскаго парфия (1891), а теперь переиздаваемуо въ 
Приложенях. 

Но что тогда ДЪлать съ серединнымъ гласцыиеь 87 Вфдь предъ 
пами слово Цьг8лл, а ие “цыглл. Ветавка для разъедицеши двух 60- 
гласпихь? Но если иродь нами славянское“ слово, то, при данной 
Форм копечнаго слога лА, НЪТЬ услощи дли появлешя вотавочнаго 
(бЪглаго) гласпаго, да если бы и явилось это уелове, то ветавоч- 





‘у «Кешез ума всЬ-фензерев чи Пеасй-зуа пензе св \УбчегЬпеВ ›, уоп Апйг. 
С]ешетв. ОГеи, 1821, р. 126. Слопарь старый, потому дорогой: ошь регистровалъ 
слова, изилетныя озыку румыйъ, не выбрасывая слов, непрятияхь дла румынских пи- 
ептелей и ученыхь вашего времени, именно, словь славаянского ироисхожден!я, не 
замЪцяя ихъ иными — заново соабрикованными латинекими или взятыми изъ какого дру- 
того яцьща. только бы не изъ славялекаго. Вотъ почему въ указанном, выше «Руеско- 
румывскомъ Словар®» Эмы. Григоровицы того слова вт, & есть--о1апа, въ зляачещи 
черепицы, сбгашЕ Ца, въ значени кирпича. Въ Глоссарм г. Гастера къ издавиымъ 
выъ историчеекнуь памятзиквы румынскаго языка-— «Опееотае Вотайшй» @е М. Саз- 
фег (Виепгово. 1891, у. ЦП) — слова «16514» ум, по здЪеь, за отеутетнемъ его въ 
текетахъ киигн. 
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ный гласный едва-ли приняль-бы Форму гласпаго $. Обычная Форма 
такого звуБа — А-с. в-Е (Неаалмъ = исаломъ). 

Вь виду этого, има сущ. нашей надииеи ЦЫГЗАА необходимо вы- 
ДБанть изъ какого-либо отнонения кь мало-русскому слову церха. 
польокимь сесХа. Но что это, какого языка слово? 

Въ сербеко-кирилловокихь трамотахь ХУ ст. изь Дубрювиика 
(Васиза) потр5чается фамили Цигули® 1). слфдовательно. какь-бы 
идущая отъ существительнаго ‘цигула. Но вь самомь сербскомь 
или хорватокомъь язык такого существительнаго ибть. Мало того, 
ФамилШ «властелей» (дворянъ) изь Лубровника Лля славянской эти: 
мологи весьма ненадежный и омаеный матерохь. Въ другихь ела- 
вянскихь языках мы равнымь образомь пе паходимь околько пибудь 
соотвЪтствующаго родоваго имени. 


Но предположим», что въ данномъ начертащи слова цьг8лА, при 
К==Е, буква г замфщаеть букву А — но онибкЪ-ли автора текст 
надниеи, ваятеля-рЬзчива пли въ силу какого-то Далектическаго вля- 
я: тогда — вое выясняется, и мы нолучаемь чтене падниси 6езу- 
пречно — твердое. 

Вейгь живымь славяпекимь языкамь знакомо слово цедула, 
съ значешемь записки, вообще записи. Ср. польекое сей а, русск. 
цедулка, серб. цедулъа, по въ старосербевомъ чнт8ма шех. (ем. 
Дапичий, 0}. с. 3. *.). 

ВеБ эти слова вышли изъ общато поточиика (русекое слово изь 
обозрёя исключается — его ближейний источникь — польский языкъ} 
— изъ средпевьковато латинснаго се и1а. дощечка съ падиисью; а 
эч0, въ свою очередь, развилоеь изъ боле старой латинской Формы 
зенеаи|[а = рагуа зереда, ^а это — умельш, оорма оть хатиневаго 
зенефа доска, это-же, въ свою очередь, изь греч. суб съ тымь-же 
значешемъ -— {афеНа?). Нмецюй языкъ также позаимствоваль оттуда- 
же свое ДеНе ох но его Форма пе можеть быть посредником для живыхъ 


*) Давичий, Руечник взЪ птъиж. старина сриских, в. у. 

2) 0) латиненомъ седзиа, см, Ои-Сапре, СЛозватний пе ае © пИитае 1 па, 
в, у. Сейв, о греческом общенсточник —ервавиз Н., 'ГЪеваатав етаесае Плеае, У. 
УИ, в. у. та йе, 4юулык десука розКюро, в. У, и, особенно — Маф хепанег А.. 
С} зюуь у оузиекусВ Тебесп. 


злавяневихь язывовь, табъ вакъ форма латииекаго изыка дфликомъ 
восироизводитея этими поелфдними, 

ИЙсно, что зпачеше зациеки, запнен (зегЦийа), это — дальт тее 
развите осмовнаго значення слова цедула — таблица, дощечка съ 
инсьмомъ. Той же семастологически процесеь имфль мЪето и въ ла- 
тиискомь языв® — см. изв. Словарь Рогсе|иц. $. У. 

Въ аккерманекой падииеи 1454 года и дано слово цедула, но 
въ уклоняющейся ФформЪ ЦЬГ8лА, и ЗДЪеь опо съ своимъ первоначаль- 
нымъ значешемь — сь зпачешемь таблицы, доски съ надписью, 
теперь утрачешитмьъ въ славипекихь языкахт. 

Итакъ, мы получили искомое подлежащее— слово соотвЪтетвующа- 
го, т. е. женскаго рода и числа, но что главие-—но своему зпачепно 
оно вполи$ у м%ета: па память о постройк» «мура» была ириби- 
та доска съ падииеью. Шо какого языка? 

Еотественто бы здфеь думать о южнорусскомь языкЪ. Одна толь- 
во замфиа зубнаго звука гортанньшеь. г, а пе д, наводить па н%ко- 
торое сомифине п паводить па мыель --въ дапиой Форм славяно-рус- 
скаго слова пе сказалоеь-ли влеяше особешпаго этиическаго элемента ? 
Или иредь пами просто графическая ошибка ? 

Для вылепешя вопроса о той или другой возможности обращаемся 
къ поелфдией груштв буквъ изъ разематриваемаго ряда: какь” ихъ 
связать въ слово и прочесть? 

Естественно предноложить, что эта групиа буквь заключаеть въ 
6бъ опред лительное слово къ подлежащему ЦьгЗлА = доска и 
вноли№ согласованное съ пимъ — т. е. шилагательное или мЪетоиме- 
ше, въ имеш. пад. ед. ч. женскаго рода. Будемь его находить. 

Ценосредетвепно стоящий слогь ста ие дасть слова. Ни памека 
па титло, слдов. пельзя подозрфвать слав. прилагательнаео «свАТА», 
въ сокращен, Да п почему бы памятная доска могла пронменоваль- 
ся святой? Связи попятй иЪть. 

Привлекаемь изъ 2-0й строки посафднюю сершо непрочтенныхь 
пами буквъ <-АЦА и соединимь съ слогомь ста, открывающимь со- 
бою 3-ю строку. Въ результатв мы получаемь чтеше: АцастА. Но 
что оно даеть?.. 

Оно даеть намъ вполнф умботное, внолнф понятное слово, но 
только его мы не найдемъ ни въ одномъ изъ славянскихь 


169 


языковъ. Это слово риолив извбстио языку румынскому. имеп- 
но, какь мфстоимен!е указательное, слфдовательн, сь зиа- 
чешезжь: сей, этотъ, настоящЕ Я. т. в. съ значешемь, вноли% нду- 
щимь къ даштюму мЪсту. Поставлено вь соотвЪтотвунищей граммати- 
ческой Форм — имен. над. ед. ч. женскаго рода. т ©. вь Форм, 
требуемой подлежащимь Цьг8АА. 

Въ мБотоимеши АЦАСТА второе А ршасть вопрось о родь. ибо 
въ форм мужсекаго рода было-бы: АЧЕСЯУА., АЧЕСТА ЭТОГЬ. 6611). 
Наиболфе точное воспроизведеше румыскаго мфетоименю вь ФоруЪ 
женскаго рода было бы съ 'Б или га на мЪотВ втораго д; но и наше 
правонисиие съ ^ — поддерживается массою примфровь изъ старой 
кирияловской письменпости румынь?). Гастерь въ латинской транс- 
кринщи форму жепек. р. этого указат. мфотонмешя передаеть такь: 
ассаз[а, ассазта, т. с. употребляеть ту нару буквъ — ва, которою 
принято у румышь тенерь передавать славян. "К, па, ^ (послф пинг. 4) 
и которая въ румыцекомь, какъ и вь дБйствительномь болгарекомъ, 
обозначаеть особенную налатальноеть звука ч. 

Что касается разбивки этого мВстоимешя межь двухъ строкъ, 
то какъ-разь тоть-же переносъ того-же мЪфетонмешя предлагается ру- 
мынскою  грамотою  молдавскаго господаря Симеова Могилы оть 
1602 года: 

Е Н8 СЕ ИСПИЧ"ЕСКХ ПРЕСТЕ АЧЕ 


СТА КАРТЕ... 3) 


Но возразять: почему-же въ падписи н. тогда какъ румынский 
чзывъ всегда зпаль звукь ч въ указатедьномь мсхоимешы АЧЕСТА ? 
Почему АЦАСТА, а Не АЧАСТА ? 

Едва-ли это просто ошибка р№зчика, отъ неумбцья прочесть 
слово изъ румынекаго языка. Я полагаю, что это ц — указаше неру- 
мыиской ин пеславянекой пародпости рёзчика. Вфроятнфе воего, опъ 
быль грекъ, и потому не могь ие прочесть про себя румыцекаго звука ч 





*) Ср. Гинкучовъ Я., Начертле правилу валахо-молдавской грамматики, Сиб. 
1840. 10. Незйец В. Еушоюреиш таглоат Вототае, Г. П (Виеиг., 1886), р. 166. 
2) Ср. Назаещ ор. е., бавфег М., СЬгезожмаме Вошёлй, Г, 173—175, и Сло- 
варь ко 2-му тому. Напр,: пентрё ачаета пре въ яеекой грамот 1657 г. 
. 3) Навйец В. Таша гошайа уста, пите 1550—1600, Зиеиг., 1818, р. 146. 
Ср. р. 135, 136 и др. 
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въ бывиюй предь сего тлазами редакциг мадпиеи иначе, какь по 
своему, но-гречески. т. е, какь ц; съ грамотой-же кирилловекою ошь 
должетиь быль быть близко знакомь и не восиронзводиль потому на мрамо- 
р своимъ рёзцомь заказанный текеть мапшиально. Иередача трекомь 
въ своей живой рбчи пегреческихь шипящихь звуковь соотвЪтетвую- 
щими свистящими Для пасъ. жителей Юга, явлеше слишкомь зауряд- 
ное: когда шутя коннрують грека, то именпо обращаются кь этому 
приему. Обратное явлеше въ русскомь выговор литовца, особенно 
хатьыша. 

Но румынское м5стонмеше АЦАСТА въ пашей надписи дозво- 
ляеть предиолагаль, что и существихельное, которое имь опредф- 
ляется, т. е. слово Цьг8лА — существительное также румынскаго 
языка. Правда, слово взято изь славянекаго, южнорусскаго языка: 
но оно потериВло уже Фопетическя измфнешя, въ согласе съ духомь 
румынскаго языка, отуземихось. 

Такъ, прежие всего, гортанный звукъ ви. ожидасмаго зубнаго, т. ©. 
ЦЫГ8лА ВМ. ЦВАВАА, МОГЬ-бы считаться элементомъ румышекаго языка. 
Такь, общерумынское гига, особенпо частое въ мфетныхьъ пазвашяхъ 
Бессарабш (Гура-Роша), это — передфлка славяпекаго джрл, дыра (о 
значеши этого слова въ памятникахь старины ем. указ. Глоссарий 
Гастера, Ц, 442). № иллюстращи этой м®лы согласныхь `прибавлю, 
что въ пародной р5чи молдованъ Бесварабйи слышится только гине, 
а ие бине, изь лат. Бепе. Обратное явлеше > въ ^передфлк® Теормя 
на Дёрдия. Любопытно, что и въ Ипат. дВхониси: ДюргЕй, Дюрди. 

Далфе, въ самомь звукЪ ь, а нев, въ’ тлухомь глаеномь посль 
Ц можно бы видфть также элементь румыпокаго языка, который имен- 
но такъ склонень переводить яеную вокализацио вь глухую. Явлеше 
это слиткомь извфетлое. и сто раздЪляеть съ нимь его по плоти 
собрать — языкъ болгарокй. Ср. выше цжгАА, цжгля, изь русскаго 
цегла кирпич. Рум. вяше и въ языкЪ гуцуловъ: дрыва, при «дрова». 

Самый  факть — паличиость румынекаго языка въ славянской 
надписи БЪторода — оть половины ХУ вЪка — удивительнымь по- 
читаться не можеть: онъ указываль бы на постененное усилене 
румынскаго элемента на очеть стараго, славянекаго, каковое явлене 
согласуется съ общимь ходомь этпическаго измьнешя наседешя Бес- 
сарабш, въ старину — сплошь славяно-русекой земли, и вообще съ 
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иоторюй нисьменноети у рулыть, спачала упогреблаиннихь въ письму 
славяисый языкь, а потомь постенепио, пачавниг ось небольииехь 
премовь, ставшихь замфиять его своймь, родпымь. «бкажу вамь 
между прочируь. ниваль уф изь Николаева 30 авг. 1382 г. мии 
сотрудшиь по изучению Юга. А. В. Выраать. по Возмиицщены изь 
объфзда Трансильваши, что вь Юрошитадтв (==Брашево), въ румын- 
ской части сго, нашель стариниую церковь. па которой воть падинен 
славяномя п румьшеня. Первыя древнъе послъднихь, ва- 
сколько я могъ разобрать ихъ». ИзвЪетно. вакъ медленно шла эта 
транеформащи письменности у румыть, съ кавою любовью пиецы-ру- 
мыны употребляли среди сплошныаго румыюеваго текста той иди дру- 
гой грамотЪ славянсые союзы, предлоги, поминали тЬмь свою куль- 
турную старину 1). 

Итакъ, коноць 2-ой строки и 3-я строка могие-бы бызь ирочте- 
ны такт: 

АЦА 
СГА ЦАРЗАА ВА АТО. 

Это чине даеть полный смысль и чтению 2-ой строки: что па 
память о завершен постройки крфиостной стЪиы ‹вбита была па- 
стоящая доска съ наднисью» — въ паиболфе видную баниио’ вновь 
возведенной противъь турокъ аккерманской твердыни — «мура». 


4-я отрока. 


Первая буква дзЪло: $, весьма тщательной, изящной работы. 
Опа въ счет у пиоцовъ, нользовавшихеи т. цаз. кирилловеной азбу- 
кою, обозначала число 6, при извфетныхь” усаовяхь — столько-же 
чысячь. ЗлЪеь опа имфетъ это нослфдиее значе. 

Вторая буква сохранилась. дурно: ясна вертикальная черта, а 
углублеше съ-яфва па-церху какъ разъ для отбитыхь двух неболь- 
щихъ лип, вертикальной и горизоптальной, соединявшиея подъ пря- 
мымъ угломъ — огь, несомифиио, бывшей здфеь крупой буквы ц. Въ 
очетв эта буква обозначаеть 900. 


*) Любопытна въ этомъ отношени грамота валашежаго госнодарх Михны, 1579 г.. 
отычаемая. какъ таковая, самим, издателем ея, г. Риидсу, въ «Бипра тотАна упгЬЦа», 
р- 253. Сь и 3 грамоту у пась ме «Првложенахт». Да, только въ наше времп, под 
вание Франц и Австрия. вн®дрилея въ духовную жизнь румын злой шовинизит. 


1» 

Третья буква 8 и четвертая к сохрацилиеь довольно хорошо ; 
только пижший кружогь у буквы в отбигь. Въ счетЪ буква 8 0б0- 
значаеть 60 к — 2. 

Внизу, подь иервыми двумя буквами счета, ви илощади стро- 
ки — углублеше. Не сомибваюсь, что эго место той косой чергы, ко- 
торая въ церковпо-славяиекихь намятникахъ обозначала счегь на ты- 
сячу. Черта отбита. 

Итакъ, годь («въ-лфто») завершошя крёиостной стфаы — 6962, 
т. е. оть сложешя ма, а въ переводф па наше лЪтосчислеше — 
1454-ый. 

Оть пятой буквы линь слабые намеки па фигуру буквы м, а 
далфе крупная выбоина, т. 6. исчезь черезъ поломь цЪлый рядь букву. 

На правой сторон этой выбоины довольно явственно выступаетъ 
бува т, но съ отбитой покрышкой а за нею — буква А, также съ 
отбитою верхунщой. 

Не трудно возстаповить рядь погибщихь буквь послфдиихь 
словь надниси. Начну е1, конца. 

ДЬло въ падписи идегь объ обозначеши меяца. Изь елавян- 
скихъ, издревяе употребительныхь въ славянской православной церкви 
(соиглюсь па повгородскаго дьякопа Гриторя, автора художественной ру- 
коинси Остромрова Евангелия) пазвашй мЪсяцевъ только два`въс род, 
пад. ед. ч. могли дать въ конц слогь ТА: марть` и ‘августь. 
Оба они имЪють и но 31 дию, а 31-й депь, кавъ увидимь сейчась, 
и проставленъ въ пашей надписи. 

Который-жо изъ обоихъ этихь мФеяцевь быль пазвань въ на- 
шей падписи ? 

Припимая во внимане обнуй ‘иремъ пиецовъ церковпо-славян- 
скихЪ памятииковъ, въ частиости-же писцовъ старыхт грамоть Мол- 
даши и Валахш — пе ограничиваться одной простановкой пазвайя 
мфеяца, безъ ^ прибавлешя впереди его обычнаго ИОВА 


«М'САЦЬ», обыкновенно, ПОДЪ ТИТлЛОМЪ: Мец или Просто — < Мец» И 
даже «Мс» ‚1, мы а ртом ДОЛЖНЫ допустить, что и въ напгсй Над- 
—<<——— 

') Сы. бавфег, ук. Иеторич. Христоматя, 11, 478, 474; Назаец, «ЕдтЪа» и 
проч. — грамоты (записи) 1573, 1581 и др. Вт, продажяой записи (гар Це утуаге) или 


куичей 1581 года, Баконскаго узде Молдавш, именно читаемь: $... 4 марта... ». 
Ръдко въ актахъ одинъ только годт, данъ. 
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пиеи, кромЪ назвашя мЪеяца, присутствоваль и его аттрибуть. Что 
это было дЪйствительшо такъ, яено пзъ первой (по очету вь строк 
пятой) посль указашя года буквы — м. 

Допуская. что слово м"КсАнь редакторомь падниен было изобра- 
жено въ его кратчийцей формё — двумя вь строкЪ буквами. мы въ 
свосмь распоряжеши имЪехь свободпаго мфета оть выйониы баку-разу 
на столько, чтобы запоянить его ие бодфе, чфиь тремя буквами. Эти 
искомыя три буквы можеть предложить только пазваше мфеяца 
марта, а пс августа, такь какъ пазваше этого послфдняго мЪейца 
требуеть для себя помфщешя на пять бубвь. 

Вь виду указаниыхъ соображешй я возстановляю исчезнувлай 
рядъ буквъ такъ: | 

ЦмАр. 


Тогда все мфето читахось-бы такь: 
цы 
МЦ МАРТА 


Иредпослдляя буква силыю повреждена, по общая фигура ся 
ясна. Это буква ^. Въ счеть опа обозначала число 30. 

Накопедъ, послёдияя буква строки (и надинех) сохранилась 
вноли — буква А, по но съ точкою впутри въ своей ОДА части. 
а съ трехъугольнымь углублешемь, какъ это мы имъли уже вь той 
же буквЪ 2-ой строки — 3-я оть конца. Въ счеть эта буква обозпа- 
чала число 1. 

Слфдовательно. послвдиими двумя буквами, датуетоя дешь мЪся- 
ца марта — именно 31-06 число марта. 

Итакъ, чтеню 4-ой строки слБлующее : 


‚вцав м(1 МАРТА ЛА, 


т. е. 6962 (= 1454) мфеяца марта 31. 


Оть середины четвертой строки впизь, до края или пижняго 
ранда плиты, идетъь полуоваль, отороченный изящною полусферическою 
каймой. Середина ето глубокая впадина, одна яма. Принимая во 
внимаше прежшя лапнидарныя надписи Аккермана и общий обычай 
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ри тосударствепиыхь памятпикахь того времени, равпо какь и при 
излаши важпыхь, напримфрь, богослужебныхь, книгь, позволяю 
ссбЪ полагать, что вь зяющей теперь впадин па мраморь быль 
высфчешь гербь Моадани: голова быка съ звЪздою межь рогъ*). 
СкорЪе всего ототъ гемуь нозаботилиеь уничеояжчесь турки, посав оваад»- 
ши Аккерманомь въ 1484 году, пли въ первые годы своего владыче- 
отва_— да не будеть ниже памока о государств, которое простирало 
власть свою сюда — до пихъ. ВЪФдь также оли, въ свом невъжествЪ 
и ослЪилеши, ноступили съ крестами па дивныхь мраморныхь две- 
ряхь Св. Софш: тщательно соскобиди ихъ, хотя оставиййея сабдь 
оть исчезнувшихь креетовъ ярко свидфтельствуеть и сегодня о 
НИХЪ. .. 


Такимъ образомь, новая па мраморь падпись изъ Бфлгорода- 
Авкермана, отъ 1454 года, гласящая о третьемь прием въ постройк\% 
знаменитой ирфиости — которая есть результать огромпаго труда и та- 
Ланта иЪеколькихъ инженеровъ, предлагаеть, на-сколько я въ состояши 
разобрать эту надпись, запе всеже «дасками ниеменнои педостигохь», 
слфдующее чтеше (въ скобахъ возетановляемыя буквы), на славянском, 
въ неремежку съ румышекимъ, языкЪ, еъ раздвлешемь слоръ текста: 


+- САВрьшиСА Чи М8рх 
()Ор8и(АЕ)МА (ЕХИТЬ АЦА 
СТА ЦЬГЯАА в АКТО 
„зцёв М(Ц МАр)тА КА 





ГЕРБЪ 


Е 








Мы у копца панихъ замфтокъ о повооткрытой лапидарной, сла- 
вяно-румынекой падниси изъ Блгорода -ЛАккермана, оть 1454 года, 


') Мвно мосй статьи ‹Ланидарныя надписиь-—ем. для старопечатныхь румынекихь 
киигь художественное, на двяхъ начатое Корол. Румынекою Акаденей наукъ, издане : 
«ВЗЪНортайа готийиёзка усейе, 1508 — 1830», поль редакцией 7. Взвва и Мегув 
Ноцой (Висигезы, 1898—99), г. Г.И. Туть снимки тузомныхь гербов нзЪ старых 
книг, наша, гербъ —Г. П, р. 138, 149, 157. Эта тетрадь обявмаеть издашя 1635—1656 г. 


Волпый знакь въ бумаг для грамоту, гоеподарей — тотъ-же горбу. Ср. трамоту 1715 г. 
въ «Приложешинхь». 
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третьей въ порядвЪ паднисей, отпосящихея въ построив знаменитой 
твердыии Пижией Моздавит, древие-русскаго «Пнизья» '). 

Падииси устапавливають три према этой постройки: въ 1438. 
1440 и 1451 тодахь. Веб эти работы имфан фото при господарь 
Нижией или Дольней, 1Еивцибетровекой Моздавиь Стохиев Ш. еынь 
Александра Добраго. умершаго вь Аккермань. и вызвапы опасностью 
огь приолижешя туригь къ пижнему Дунаю. Вь 1453 году турки оваа- 
ДЪли Вонстаптиюнтолемь, Формально упраздпили фактически давио 
упраздиениую Византие, опасность усугубилась п. какъь новая мЪра 
противъ нея, было новое укрымене Аккермана, завемиени его Фор- 
тпонкацюниыхь работь уже веспою слЪдующаго, 1454 года. 

Въ расчетах, свопхъ Стегань не ошибся: гроза сейчаеъ-ке ави- 
лась. н гроза была отведена — только благодаря крфиоети. 

Въ началв 1454 тода па Босфорб рушиаин покончить съ владф- 
шями «франков», т. е. генуэзцев па Черномь морЪ. особенло, въ Крыму. 
и сларяжена была дая того морская экенединя, инодь командою 
Темирь-кая. Но, предварительно движешя па Кафу (Огодоспо), турец- 
ная эскадра изъ 53 галерь (ЫМгешт её иени) веспою 1454 г. вошла 
въ Чиманъ и ноефтила Блгородь (Мопеаяго). Но турки были отра- 
жены и носпЪино двинулись на КАрымъ *). 

Так, какь Аккерманокая крЪиость была внолиф готова въ `81 
марта 1454 года, то свое первое огненное крещеше — оть турокъ» 
опа приняла, спустя мЪеяцъ, другой. носаЪ этого круппаго событы 
въ истори старЪ—шей стохицы Молдавии и выдержала его съ нолпымь 
уси хомъ?). 


') Ст. въ Ипат. лАтопией, 1221 г.: «ты гозми Галич, & яяъ — Попизье». 

*} Изъ указ. выше стулья М. Водкога въ «Запиелахл, И, Од. ©. Ист. и Др.ь, т. 
УШЩШ, р. 114. Коаечно. здеь ппша. кр®пость пазванА «генузскою». 

3) На третьемъ у нас епимк® предложевъ видъ зккерманской кр8пости, ея над- 
водной у Лимапа стиня и башни, изъ половияы ХУН столитя. Кояечно, онъ пееовер- 
шененъ; но любопытепт, какт, памятиикь старивы. Онъ взять изъ старопечатной румыи- 
ской церковной книги, изъ— «Кате Ромыейскь ». митр. Варлнами. Лес. 1643 года. изъ пере- 
печатки его въ укизанномъ выше издаши Румытиской Академ илукъ: «ПВИМортаНа го- 
шапка уеспе›, втор. вынуска. р. 143. Эта ствиа и башия съ воротами къ Лиману 00- 
л\е не сущеетвуютъ. За ними та часть крвпости. гдВ, какъ зам чено было раньше, со- 
вершалиеь туркамвь казни. На еппмк\ —виереди—Св. Тодниъ Сочавенй, ит» особенной по- 


3%. съ мечемъ, а отъ меча опъ пуялъ смерть иь Аккермани®. Кто былт. героемт, дия; 


ен 
Правда, покоритель Царьграда подъ стоны своя, султапъь Маго- 
меть П. быль въ томъ-ке 1454 году дважды разбигь въ ный иней 
Сербы оть сосдииенпаго ополчены славить и вопгровь нодь началь- 
етвомь Япоша Гуньяди, у Смедерева п Крушевца; но этотъь усижхъ 
быль только временной передыникой для Средней Европы. Судьба ся 
была руьшепа. а сь пею и Аккермана. 


Въ паналв сафдующаго стоя турокь уже нодпый госио- 
дить средняго Лупая, на порог ВЪиы, и утверждаль тамь питересы 
вЪротериимости, а още рапыше, въ 1484 году, турецей паша воз- 
сЪль и па твердышяхь Аккермана. Тщетно воинственный господарь 
Молдавит, Стефань 1У Велный, призывать Европу на отетояше БЪлго- 
рода-Аккермана предь супостаты-турки, умилительно умоляль —22-го 
поня 1475 года — не допустить ихъ вылоянить ихъ намЪрене — 
«сит шахииз шовИюн из фошрагдагию таспагию (осадныя орудя) 
“ехризпаге Л1Баш», т. е., не пощадить пикакихь ередетвъ, лишь- 
бы овладфть БЪлгородомъ '). Чтобы понять и ОЦВНиТЬ ЭТОТЬ КЛИЬ 
отчаящя, падо ныфть въ виду, что двФ съ половиною неджли передь 
тВмь, 6 нопя 1475 года, была взята турками Кафа. На очередь сталь 
Аккормалъ, и паль опь черезь девять дЪтЪ. Работы, совершенный 
ниженеромь Оедоркою противь турокь — «высокя башни Аккермана ». 
теперь въ рукахъ тзхъ-же турокъ стали паилучиимь орудежь для 





т. в. перколабому аккермпискимю, въ весеннюю осаду ` кр®ности турками — не 
знаю. Во венком случай пе тогь Луциикь Хермант. при соторнугь строилиер «велики 
врига». И60 в, полопии ХУ стол. перколабами Аккермана были; въ 1438 г. папу, Луц. 
Хермань ; 1143 г. имеь Юргичь (==Дардай?), в зятем Озича (т. в. Иваиче, Иваиз» рум. 
Форма); 1463 г. палат Влайкуль (рум. оорма юго-слав. Влайко); 1468 — 1470 г. Стаи- 
чуль = Сташиоль (рум. торм юто-елав. Станко) и сыт, его Моерьзн (Мурза?); 1413 г. 
плиъ Збирой. Сы. «Гразь Остермаиь», Приложены, р ХХХ; зивеь, грам, 147 г. И 
сесйчаеъ замилие Станчудовч, очень” извЪетпа среди паселемя Аккермана, по — 
ереди болгарь. т. е. переселенцев начала ХХ в. впрочем, только въ болышин- 
стиз, ибо боларе” долины были быть въ Аккерлан и при туркахъ. Въ ок- 
тибрв 1802 г. имп. Алоксапдръь ириказываеть новороссскому губернатору Микламшев- 
«кому иринять Уелоши, цероселейя са югЪ турка Омера-аги п разиыхъ лицъ изъ Аккер- 
мое «па осцбенимхь уеломихть, предложенных ими чрезь переселиганагося болгарни- 
па». (‹«Рувев. Старзинь», 1899, ноибрь, 452). 

') Отрыпокт, изъ современпыхь донументошь Генуи, у Назйен «Еуто!обюит 
таввит: КонимИае», Газе. П. р. 168. Еще далеко впереди лежали эпоха, нптервенцНь ко- 


ретныхь и пашихъ. Оправдыва ютея-ли ОНН  6ъ точки и рава е00б ражен ими выгоды 


одной етопоны, ивир.. у 15марехра, въ его «Гоёреидаюсс Стевцие её ГЕнторе». Раг15, 1900? 
Заносваше пездй одпо, каюь п право одно—должно бы бымь.,. Иветь турокъ, изеть нзиецъ- 


свособразнаго вобпиташя вь пениученныхь кь порядку  <хриеми- 
пахЪ» чувства ифкотораго порядка — залогь лу’ииаго будущаго иуь, 
хотя ие безь правды и поговорка-—гирбатаго могила выищинигеь... Ве- 
аный царь Росси самолично побывааь за Прутомь: 
«Надь Могилою Рабою. наль убною Прутововь. 
Было вонеко въ страшном бою». 

какь иъвалось у нась па юг когда-то давно въ старину '). А 69- 
годия эти запрутеме «хриемине» что дая пась!.. Ве пещиитная 
«райя»... Вопомнимь хоть наше позьзоваме Дунлемь. 

Аккермань ие безь значешя въ судьбахь Средней Ювроны. 

Королевская Акадезия паукь въ Букарештг6, которая своими зикого- 
числепными издашялме матемазовь служить уже рядь десятковь аЪть еъ 
достониетвомь патересамь исторической науки (позволю себб здЪеь 
сослаться па мое педавиее изедБдоваше: «Графь А. Ц. Остермань и 
раздъль Турщи», которое обязано свонмь нонвлентежь ие въ малой ДолВ 
и трудамь юной Румынекой Лкадемиг), только отвфчала очередному 
запросу, когда въ 1897 году, на сонокаше преми имени Бодееку, 
предложила тему: «Исторически извъемя в городахь Вамии и БЪхРо- 
род» («Согсымай Ь\омее азирга огаёеог СВИм 9 Сешеа АФа»”). 

Наие Общество, съ своей еторопы, никогда пе забывало Акнер- 
мапа въ тенеше всей своей. уже долгой, дваятельтости; но ‘въ послВи- 


1) Из» южио-русскаго Сборинка перной половниы ХУН ег. — «Описайй: рупо- 
пнесй 'Тиерскаго Музея», трудь М. И. Сперзневаго, р. 231. Ициа коего «Остерманя». и 
не знать объ эгома, интерсеномь Сборнигуь. По эта южнаи прунь. щианиниь о «Прутекой 
акциг. суди по началу, мало, иЪроятно. похожа пь паниг «исторически» пбени о Цесиь 
Великом» гАЪ ип поль-авука о Нруть. тдф сливеютен, Швеции и Туриы, где Полгань 
п — «вирь». В текег® ошибочно «раною»; иинегиь ратыие было по-малеруееви — «ра- 
бов», Такъ рапо передвлана нами. по созвучно, ручынеког ‹ Мовила-]кумен». т. и. могила 
рибовь, пизнаяте палятнако паз, грандтознако кургана у Прута въ Молальй- Мы пе до- 
гадывалиеь, что рум. Моцлл < только слегка прумыпазой. южно-русекое могила, 
как, рум. ватавя 18 ватага (уже в Инат. лФтгоп. 1183 т.), что второе рой 
также изо пизно-руеек. робуь (ер. землеройбт, хиборобъ). И сейча, на юг курган, у 
народа могила. клкъ и въ Иват. дъгой.. 1206 гу ‹кинжо, уже сей на Галииниг мо- 
ги посидеть, тако и въ Галич книламиь сен». Не веть-ли этось Галичент курган, 
«Могрла» — Мопила, Ттобей? Очевидеть пропичеекиг намек по что-то пепругтное. да и 
Форма ^— поговорка. Ср, въ «Ирилож.» у паек грам. ЧЕТ г.: Ванапика Могилы (строка 12). 

2) Сы. ‹Апме Аслфепие: Комаров», бога И, |, ХХ, 187—98, Рагё Ади, 
Виког., 1898, р. 379. Конечно. Аккерман 1826 года. сё его пегоричеекою «конвенцией» 
(господари изь своих, пе метисы. нонодь къ войны 1823 г.. ер. Батроке, ор. с-, 328, 337, 
383). в гему пе входили, 
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нее время оно трудами своими особенпо оживило научный интересъ 
къ судьбамъ вЪковаго города — Туры (Тираеа) - Бёлгорода - Аккермапа, 
города о трехъ пазвашяхъ, въ соглайе съ тремя эпохами ето, бол$е 
Чфигь двухтысячельтней, жизии. Ему-то у мфета и юбилей править... 

Въ частпости, мраморная надпись 1454 года важна: 

въ историчеекохь отпошеши, какъ свидЪфтель серьезной эпохи и 
ея течений; 

въ историко - культунюмь, какь художественный намяг- 
иикъ., свидтельствующи объ изветной выеотЬ греко-славяно-румын- 
ской или русско-молдавской культуры — имфю въ виду тщательную и 
изящную отдфлку вообще памятника и особенто — изящество рёзца въ 
выдфлЕф мпогихь отдфаьпыхь буквь; 

въ Филологическомь отпошеши, какъ оригинальный двуязычный па- 
мятникъ, какъ старЪйний памятиикь и румынекаго «Ишра уог.Иа», 
инваго языка румыть, по пока мирно живигаго съ своимь вЪ%ко- 
вымь учителехь — славянской стихюй. Только мало-по-малу румын- 
ская стих какъ вездЪ, такь и здЪеь —у Прута и Дифетра, увели- 
нивалась брала верхъ, вытЪеняла и-— вытфецила, накопець, своего 
добраго стараго насталишка, хотя до самаго послЪдняго времени сла- 
вино языкь и въ нанвысшихъ проявлешяхь государственной вла- 
сти непреложно сохранялея, какъ священный законь-завЪгь` старины, 
напр. въ собственпоручныхь подписяхъ господарей, какого бы сомни- 
тельнаго происхождешя сами они ни были, — оть поляка до арпаута- 
грека, подобно тому какь въ Ангми — староераицузекий. И тамъ, и 
ЗдЪеь это символъ исторически слагавшейся государственности '), умпый 
премь, достойный уважешя. 


Д. чл. Общества Александре Кочубинскй. 
Одссел. 


31 декабря 1900. л 

') Ср. любопытное пачало записи 1581 г. Вени грамота по-румынски, но первыя 
си два слона русскфя г «ето аз ДзиЕ скрин п пр. (Назёец, «Бима гол. у0гЪ.». |. 28). 
Апалогическая неторля польскаго языка въ Литв®: сночала онъ крошечпыми дозами вхо- 
дитъ иъ кпицелярск русск языкъ, потомъ болве и, наковець, совевыъ съёль старый 
явыкъ. Въ Инат. лЪтоп., 1187 г: восе, по 1229 г.: ‹осе же вы Даль», чосе есмы го- 


товы». Есть румынешя грамоты, 'Д» грамотный мужчина подписывается по -славниски * 
43. & за исграмотную жепниигу — по - румывски ; #5, (1. р. 101). Это маЪ напоминаеть 
цоселен1е г. Овидоноли, что противуь Аккермала: мужчины говорнтъ по-русски, но 
женщины между собою и въ есмь только по - румыиски. 'Гокъ до - недавна, 


ДОПОЛНЕНТЯ, ОПЕЧАТКИ. 


№ стр. 85. Во время печаташя попалась мн случайно въ руки 
новая мЪдная монета Туры, времени Юлш Домны, прекрасной сохран- 
ности, какъ моя поль № 1. 


Ае. 
На лицевой сторон бюстъ молодой женщины: волосы падають 


прядями, сзади перевиты лентою. Вокругъ, поль точечпымь ободком, 
крупными, вполнф сохранившимися буквами: 


1ОТАТАЛОММАСЕВ, т. 6. 
ТОТАТА АОММА СЕВ. 


СлЬдов.. изображеше принадлежить императриц? Юли Домн», 
женЪ Септимя Севера, 193 — 211 по Р. Хр. Въ экземпляр’ нашего 
Музея (см. Юргевичъ, ор. с., № 81) тоже чтее оканчивается только 
буквою С. 


На оборот»: 
Стоящая женщина - Фортуна, ` глядящая въ-право; въ лфвой рукЪ 


рогъь изобишя, съ совершенно яветвенпыми, сыпящимиея плодами; въ 
правой — якорь. Вокруг, подъ точечнымь ободкомъ, хфми-же буквами: 


ТТРАМОМС 


Посядняя буква С ясна. Въ экземплярв нашего Музея (Трге- 
вичъ, ор. ©. таблица 2, № 81) никакой буквы. Но на другомъ экзем- 
пляр®, только съ Фигурою иного рисунка и значеня (1., № 87), 


естъ также послфдияя, лицикия буква - тозько буква А. Оба символа 
этой монеты тураль — Фортуна съ рогомь п якорь, естественио, ие слу- 
чайцо помфщены: одинь символь знаменуегь природныя °богатетва 
хаБбцаго края, другой — морекую торговлю самой Туры. 


Ёв стр. 103, прим. Первый изъ русскихь случайныхъ путешс- 
отвенпиковь, обрагшииихь внимаше па Траяновъ вахлъ. быль 
оФицерь Мартоеъь. Вь своихь пеизданныхь воспоминашяхь о кампаши 
противь турокъ въ 18Н) тоду ошь посвящаеть цфлую статью —‹0 
Трояновомь (1) вал». Рукопись Заниеокь Мартоса въ ярославевомь 
Музеь И. А. Вахрамбева. (Титовь А. А., Рукописи славяценя и рус- 
омя, принадяевания И. Л. В-—му», выв. И, М, 1892, р 400). Па 
варгв юга Росси, изданной къ открымю УЁ Археолотическаго бъзла 
въ Одесоф. петочно показано паправлеше ворхняго Траянова вала и 
невфрио совефмь проставяепы города: Бендеры и Фирасноль. 


А стр. 105, прил. Граъь Г. Вушелевь. боевой морякъ еще оть 
Чесмы, въ письмЪ въ сыну 1826 г. упрекая его въ певиимани къ 
памяти имп. Павла. съ обобештышь чуветвомъ говорить объ этожь зне- 
усынномь работник» па Росою: «по чемъ заплачеть ›! («Нисьма гр. Г. 
Г. Вушелева въ сыпу Лаекеаплру 1821 —26», Чериитовь, “изд. съ 
ошибкою уже вь титудЪ, мЪетною Арх. Воммиесей. р. 74). 


№6 стр. 112, прим. № слову мокань. (макань — опечатка), 
настухъ. Вь прайсвокомь (Крайева, изь^ Врадева, такь пародь на 
мъетф, ошибочно Врайово) парЪии румынскаго языка мокапъ = жаба. 
(Уекаца 6. Ре гашаи. Ооо дог Кешен Масло. Зея пи 
Висагемз, |1.еря., 1900, р. 85). Полагаю, и южио-бессарабское мокапу 
оть румын. мокан жаба, въ виду зааго права тЪхь мокаповь и 
пароднаго взгляда на жабу, какъ на злое земноводное животное, съ 
ядовитоетью. №ь Врайевз ссть и Фамилы Мокапт. 


Ёе стр. 113, прин. Ла-Лапдь, изь первой половины ХУШ ег. 
въ описаши битвы гр. Мшиха у Водымы 30 вюня 1738 г. гово- 
рить, что въ пылу боя «турки удалились па возвышеше, которое 
служить для погребешя и которое они пазывають курганомъ 
(киграп)+. См. у меня «Гр. А. И, Остермань и раздфль Турции», р. 393, 
прим. Смысль тотъ, что турки утилизировази курканы для погребешя. 
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Во стр. 114, прим. Когда молодой гр. А. Кушелевь въ 1895 г. 
купиль Анчакравъ (Нарутино}. отець совфтуеть ему тамь «завести 
болыше сады випограда, нбо въ Очаковь у турокъ были нрекраеные 
сады, изстребленные въ войнь нашими войсками». (Письма 
гр. Г. Г. Кушелева и пр. р. 74). 


№8 стр. 115, прим. Сербъ, канитать Юговичь, сомнительный 
оербоми выходець изь Аветии, въ 1798 году. вь прошеши па 
Высочайшее ния допосиль, что въ Тавии, въ гор. Оеодоеш, подъ 
башиею находятся скрытыя сь давнихъь лЪть сокровища. 
Или. Навель пазваль это открыме вздоромъ. (Титовь Л. А. Руко- 
писи славяиомя и русеюя, припадл. М. Л. Вахрамъеву, вып. Ш, 
1892, р. 190). 

Стр. 126, строки 57: ТОМ; стр 8: НМ; стр 12: 118 


Ло стр. 158, при.и. Цапь (опечатка — <мань» } Георге, ирькъчабь 
Хотиноый, свою жену величаеть «вифгиня». Пруемь обще - русски, и 
До сихь порь не выведиийся въ иЪеняхъ галичайть, даже у далекаго 
Перемытикя : 

«Шйшла княгинойка, 

Пина Горпинойка»... 

(Русалка Диъетроная, р. 45}. 
Примбруь изъ Ипатьевской лётониеи пернающаго зпачешя: «людье 
како - то за мя страдал, тако и на клягиню` мою>` (1228 г.). 

№ стр. 159. Обычай ставить кресть` въ` начал воякаго писа- 
я, въ письмахь передь датою, сохрапялея у нашихь отариковь — 
дворянь даже въ 20 годахь ХХ столб. См. указ. письма гр. Г. Г. 
Бушелева кь сыну Александру ^ предъ датою каждаго письма кресть. 


№5 стр. 170, приц. Въ сожалфиию, при настоящей работ ми 
остался пеизвЪестлымъ ‘ трудь г. Санцевича (ЗапеемИ зе) въ «Фа0гез- 
Бечеве {её Таз из) Раг гишамзейе Фргасне», 2-ой тодъ, Лейпциг, 
1895, © русскомь языкЪ, какь посредиик®, при иереводф словь ро- 
манскаго и нфыецкаго происхождешя въ языкъ румынсюй. Авторъ — 
русевй. Мфето труда ручается за его серьезность. 


О мБиЪ зубныхь и гортанныхь въ западныхь парфчяхь румын- 
скаго языка см. указанный отчеть прое. Вейганда, нанримвръ, пи Фе 
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и инейЕе (р. 32). Правда, здЪсь участвуеть магюй выговоръ; но 
есть примЪры и безусловной мфны: Чо{а, слово, съ которьмть обра- 
наются къ теткЪ. кь старшей сестрф, но и саба. съ тёмьже значе- 
шемь (№, Глоссарий, 3. у.). Любонытно, что для обращеня къ дядЪ 
употребляется слово {ее (1. $. %.). Возможно полагать, что рум. 
Чофа въ связи съ славянекимь ДЪДЪ, ДЯДЯ. 

И вь обще-румынекомъ (литерат.) языкз извЪотна таже м%на 
оогласпыхь: вазбзе, хотя изъ славян. дЪе-ити, по въ парзияхъ 
— ифезкК, а ифь усгмуеЦен, загбскКЫетеп. (\Уежапа, ор. ©., Глоссарй, 
3. У.). Ср. въ Инат. лЬтописи: «не удоси его, но удоси владыку», 
12253 г. Вепомнимъ фамилию Торгаки и-—Гордаки, Гордакеско, 
болгар. Торданъ. 

Для аналогическаго явлешя въ области иныхь согласныхт, но 
также въ груп словъ изь славянскаго языка, ср. формы: румын. 
Бошитка, 1роушЕ КИ и слав. любовникъ, БЕ Ца и бритва 
(У \асанРа, ор. ©. Глоссарй), вражбъ, врежмашьъ (врагь) и 
вражда, гапоани и кабань, собоёи и вокошу, у1тЕи и 
врьхъ. шоуПа и могила, сфатул рьзбоюлуй ОЪВФтЪ воен- 
НЫЙ и Др. 

О грекахъ, о ихь безотлучномь сибилизмв въ произношени изв. 
чужихь словъ, зам чаеть и проф. Вейгандъ. ор. с., р. 51. 


ПРИЛОЖЕНТЯ. 


А. Грамоты: 


Двв подлинвыя молдавеля грамоты, на русскому явыкВ, нзъ вычвшией 
Буковины, въ Сучав, бывнИя у автора: 

Г) оть 1471 годв, господаря Стегана Стераго или Великаго ; 

1) отъ 1617 года, господари Радула. 

ОбЪ па одну и туже вотчину «ПШояно» на, Днветрв. въ ныяВшин. Сорокекомт, узздь 
Буседрабской губерн!и. 

Въ грамотв 1471 г. еще замвтны элементы русскако языка; но въ грамотв 
1617 г., т. ве. въ письменном» актв чрезъ нолтораета л®тъ, уже невообразимо порченные, 
не столько звуки, сколько Формы того-же пзыка. 

ПТ) Третья грамота — отъ 145 г., периаго господари-ваналиота, Николая Мавро- 
кордата, на румынекомъ языкв, издается съ подлинника. что у автора, изь за-Прутекой 
Молдавн. 


Б. Сиимки: 


Г) Греческая падиись из Аккермана, на мвди, хриечанекой эпохи (ХИП етол.?). 
1) Славянская (румыно-) подцись изь Аккермана, ца мрамор, отъ 1454 года. 
ИО Видъь Ахкерманекой кр®постн въ половин ХУИ етол. 


Жалованная грамота отъ 1471 г. Молдавскаго воеводы Стефана 
Стараго или Великаго (1458—1504.) 


Григорию Хрупкому и Дёрхию Шилу, иа вотчину сеело Поинное» (т.е. 
Полянное), въ ньийиинемьъ Сорокекомь уфздв Босспрабекой губ... ниеаниая 


›ь СучавЪ, что иыш в въ БуковииЪ. 


(Абзац обозначаетъ начало строки въ грамот» $ строки очень длинный, па пергаменть. 


парфаы острымъ етилемъ, буквы поверхь пар6зонуь). 


< “А А \ 


1. + Милб божых мв Стизй ква гбид вай земли модалекой знаменито 
чинфы вефм!) Лито нашВм кто 

2. наи бзьрит или ночит8чи делиш8т \тгаь то ИНО са саг ини 
върьшпомь азьтанаев ла?) сБнь 


м м тЫ 
3. 18 м8 глигорако хрАльк8м8 да имоал8 м8 ©Ви8 м8 диорьдих нгзл8м$ 


изь еВло бакьеапьТ) что 


ил м м №. 
4. ст па вороцкаго*) иви8то сл8ж»ли па право и вфрио тА м6 видЪвьшь 
«р^ 


5 аж а 
право п вфрь Ц И по ца жа 


ях 


м 
5. повалн смо м и 06008 ем наш А мило“ " дали и потвьрьд®лиа мВ и 


\\тТнНинНо ИЗЬ илов вотчии8 


1) Можно читать и вефи 
2) Малорусская Форма: ер. Атанаетъ. 
3) Теперь Боксаны, село сорокекаго уфзда, западн®е г. Сорокъ. 


*) Правильная Форма: теперь «еорокекй». 


“к «А ® м м я, 
6. ебло полное") что ет на р5ка, питро ю вь сорюцько цаи8то глЪ бфли 
с мл > 
и дом и дЖлиа и саловь 
м м их р м | ай. 
4. и лееь котор да сти м на Зръкь?) со вьоВмь доходо по 8кр8гЪ на 
м м 5 м 
вь п ДВТА и. ви8ка имь. и 
м мм м м м^ м 
8. праёнёка то и праш8рато и прапращёрато н вевмь плименьетв8 и 


кто илиближь 
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5 “* 
О8РЬт №т и родё. \ хотарь ефижв вотчиной сВло подво начинмлтцл 
перьвой \ут рёка иъетра”) и зь 
4 С = м 
10. камвинь что ета рат) до крашио чго разъдблаетнл изь вотчнно рашгъ- 
м + ы 
ково °). и \т цада на горь сет 
я 9^ © 6 
11. пол8нои пока акёиана. ест и тамо е ками хотар8 розьдв всо °) пзь 
м м 
вотчипо рашков8. и мгу8до воо 
5 5. хх 9® 
12. па вь горь пока па близьидти могили”) тами еет розьдвВ А код мт 
м м 
вотчино шЪлько что наз» 
. 5 УХ м м т м 
13. валти главанца?). и розьдВ и вотчнно рашково ест г моги. старо 


А м 
хотар8 вохчино полной. гди ест И 





*) Теперь Пояна, на границ® сорокекато и оревевскаго УпздовЪ, первое село по- 
слЪдииго уззда. Еще въ 30-х годах”ь, т. е. вь первым деслтильты по сосдинеши Бесей- 
рабзи ет Имперей. употреблилей старый административный термин — цын ут, иозже 
замисиный словомъ уфздъ. Сущ. цынутьъ, округъ, отъ глат. ции содержать, лат. 
фен феге, корепь ел. 

2) Старорум. зрик, авг! К грамота. Хотаруь (отеюда рус. «хуторъ») граница, межа. 

2) Выше—пистро, Диветрь. Народная ворма названия р®ки и сейчаесъ у румынъ : 
«Иа Мхи рай 1а Тва», т. в. — «отЪ Диотра вплоть по Тиесу» (лозунгь румынекиху 
ултрапатрютовт,, етих, политичеекаго поэта Ещиевси). Малоруеское происхождене +0] 
мы Ниетро ясно: и вм. Ъ, конечное о Ви. ъ, нодъ ударешент. Для вопроса о стариюв 
русскаго элемента на Ди\етрь оакть ие безразличны. 

*) Надо читать: «у ряд». Въ грамот» 1617 г. испорчено: ‹изь роть», строка 16. 

5) Теперь мвстечко Ваду-Рашкову, т. с. бродъ рашковеЙ, напротивъ м%ст. 
Ранткова, Подольской губерши. Рыико, взроятно, личное ими. Растиць ? Ср. Лвшко, Мвш- 
ко и др. Вотчина, вх рум. лзыкв то 81е, отъ то& старый дздъ. Ср. въ Ицат. 
Ът., 1204: «© вею Зещив нацшо и отциниу держить». 

8) И теперь въ язык гуцуловъ Суковины и прилегоющихъ чаетей Галичины — 
всьо: ‹А татари на веьо поле» (Русалка Дн\етролан, р. 16). 

7) Близнята- Могилы, ивродное назване кургановъ по Днъетру, расположен- 
ныхъ попарно. Ср. выше, Древность тахихъь сторожевых кургоновъ вндпа въ этомъ 
имени ихъ у парода, у почти печезнувших русскихъ на ереднемъ Дн®етр®. Конечно, 
эти курганы не турецкой эпохи. Вепоининъ и Ипат. лётописи— ‹Голичикю могилу». Ср, 
выши. Опи стражи Дн®етра отЪ взка. 

‘) Теперь Шибко, орг®енскаго уззда. Синонимъ Главанешты неизвестен, 


16. 


17. 


18. 


20. 


24. 
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т с ях 
8 ками хотарь. жь мгтамо е зользруг м вьнБЗь вотчннох ИВАНО ли 
воо напр$5дь ОТУЛИ ВОТЧЕ 


пе ь . 5 2 
ное шЪико которъА пьзБвает и глава щи нок задот №) А булои 
=. 2х 


х 
скал8 2). тамо сет жё раьдь и 
з м 
изь вотчитно пРБбиько что пазфвал п глина. ест ками хотар а 
м м 41 
вьдно вотчино полное. 
и Е а м 
и \т8да жа вь до вышь. А веходь сопа воле вотчию оръчидара *) 
м ра м „Ч 
ли идот пра ПА та О’Бро (въ грамогв 1817 г. — бъро 
и й йе м 
глв тамо ет камфиь хотарё резьдЪль пзь вотчин$ орыитларый и \г- 
м 
тамо е ог та бью и идот 
м\ м “А 
по вбрхь овъчА опро орьидара и на прубдое 1А ньсхо сода по грлд8 
п по вышов \ и 
то й м ето д пр: 
спита к8рат8ра Г) сеет ками хотарё вотиню нод. и па орь 14°!) вь 
я^ , 
иъзеьтра коло вотчино тарасово *) 
да еовьео А пр®ль нока А рфк8 ниегра гдЪ сег а бьр\№г$ рьк8 изетра 
я : м 
ками хотар$ розьдЪ 
ты ит их 
вотчиной подпо мт воишю тараеовой. вотора хотар8 сет м противь 
черьвонои камипье) 
что ост. за рака иВетра. ижь ест тамо а вь горь вео но рЪкл, изетра 
пока задот А хотарб 
м м ко но 
\утАЗла начлел. утжЪ вотбно ва то сет е вфра гва м вышьи пино 
55, 
го сьтиФаи$ м% 
^ 5 А с } 
вво и © вфра бодрь пашф. вЪра изиа сгалёла и сьи$ сго пала моерьзь 
ях 
перъкалабовь бо 


') Не малоруеская, а бтлорусскаи чорма, и далве тоже. Прелъ иами ХУ вк. 


7) Очаровательный высок1й берегь Дибстра въ этих мфетахл. еостоштъ изъ гро- 


мадныхъ, бвлыхъ известковыхъ скаль. Бализиа ихъ ослзиячельна. См. въ моей книгв: 
«ГраФъ А. И. Остермаиз...›. р. 405. 


3) Тенерь А лчадарь, средн лфеовъ. па е.-в. отъ ПТибки, близь ДиЪетра. 
*) Теперь Калатуреле, на в. отъ Алчадаря, среди лЪсовъ. 


5) Теперь Тарасова. на слмомъ Дизетр\, орсвовекаго уфзда. Ср. грамоту 1617 г., 


25 к 
стрижку 22: ‹ирв до крам рука изетра». Тьеъ падо м поправить. 


*) Въроятно, мзетное пыя уже въ ныи. Подольской губерн1и. 
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г. . и ы «(< 
26. грацькаго!). въра пана влану8л и сБи8 ого. нала дёмое отарота хо- 
^ 
тицькаго?”). въра пана 
ис» © 
21. годна перькалабовь килнк(а)го?). ввра изва псацл дворьшка. вВра 
пана зб®дрое перькала, 
28. бови бъилоградиЪь. бра илна, альибла“) порькалаба нимецькаго. вЪра 
пана Озхьтиновь 
27. вира папа нетр...?) даиёмовича. въра папа пашьна перькалабови ки- 
9» 
ликаго. взра 
у <. $ э Е ыы 
30. ната Фетень нонограцькагоб). ивруь пана, гаиг8ра, орьхникаго. в5ра пана 
отивлиь чарьпат 
З1. ира нана чокол рьлить”). бра плиа пАцька хЗдича. вру папа ива- 
шВко сре. ьковичл8) 
як 9 ® г 
82. взра пана боди спъгарфи. взра папа го.) оннь витерьника,. Бра, 
хх 
пана 1аАсоипь Постепика. 
к 
33. вфра пана пинрЪла члингЬка. оЪрь папа л8ки етбника. вфра пана 
пана изига комиеа.. 
5% м 5 5х 5 
34. н н8ра везхь бодрЪхь наш модавьеки вЪлики н мали. а по паниЯ 


5 “А 
ицуг кто бёд8т гопр 





') Надо бы читать: «бвлградцькаго», т. в. бЪлгородекаго, аккерманекаго. По это съ 
«Оль — настоящая румыпевая Форма и вт, другыху, намятникахо,. Цуи(нно наагр Стапчуль таку 
ироименованл, въ гримот® 1468г. Сы. уменя ‹Граоъ Остерманл,...›, р. 234, прим. Ср. выше, 
стр. 98. прим. Но ниже. въ чиелв т хт-же свод телей-боеръ. называется пашьъ Збярой перко- 
лабомт ОЪлгородскимъ. Ввроятно, пант, Станчуль быль сейчас предъ наномъ Збироемъ 
ну» Аккерман и сохрппяла» прежний титуль. Дважды вт, гранотв называхотей и. ким йен! 
перколабы. Мвна б5л па бол, бъл въ имени Ба тградъ, Ки зЪигх въ 'Грапенльвли и: 
сейчасъ у румынь «Бълград». Въ 28-08 строк\® нашей грамоты уме книжная —«бЗило›. 

2) Староета, въ другихъ гримотохт,— порколабъ хотинскй. Влрийе Дитовекой Руси. 
Этот Влаикуль, въ 1471 г. въ Хотинв, вБровтно, одно лицо съ Вланкуломъ. перколи- 
бомт лккерманскимь въ 146$ году. См. выше. 

*) Дыра. ( 

*) Буква «и» неясно, Скор%е ; Альбулъ, от, рум. алб — бъзый. 

5) Н®еколько буквъ стерто. 

8) Гль Нонтородь быль? У пын. Бьльць? 

*) Рум. чокою — холойЪ, хамъ. Второе нии этого пана илпомпнаст извветнаго 
героя сербекихх пфЗеепъ стариго вреиени—Релю Крнилатовича. Въ сербской ивени п ©0- 
быта Вальх!и и Молдащн являются сюжетами, напр. о Радулъ-бег®. Слово русское; ер. 
Ипат, лВтоп., 1229 г.: «во Прамевимано роли», 


8) Сречьковичя ? Сейчаеъ Фамилт извзетнаго еорбекаго иеториха, отъ сербекаго 
срефа. стастье. 


°) Дыра. Въронтно—Гостонит,. Дан ‘Гаетува» у пашего Хомнкова вм. «базеть? 
(«Сочинени», УПТ, М. 1900, р. 113). 
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35 а ик У 55° * ы ы 
20. Пр нашг землА модавоной \г ДЛУЕИ нанеь о и го плимь Обль кто 0$- 


Уго кого Бовь. 
‹ ео р Ры м п м 
30.  пзьбврот про то шо 05 нъиор8щыю И нецьто а неко пе вь че. за 
еше дати п нотвзрьдит 


=. 


й аь СУ ое: м х 
31. п какь пмь да и полвъреди по мВ п по право п 


^^ 


Е а 

иБрьиои и елёжьоъ. 
- ® к 

А ць бон:8 прЪпот 


и ы - 
88. м8 вынф пиное вълелим8') пальм вр м8 потЬрьхи8 озлик8м8 панВ 


м8поил® 


г © 
39. дковбило оенк8 уугонеат и паш$ пичат прёвикьент к езм8 нашвм$ 


2 
лит8. писал» 


и г^ 
40. влаеМА харвиьковь дилкь. 8 сочлвЪ: вовь лм оо Али мон $ ДНА. 


ми. (Разбитан. изъ чернаго ооеку печать Господаря. привЗииеннаян 
на краепо-зеленомъ шелковомъ шиурк®). 


На прострапствв почти вятн вВховЪ пасехениость и топонныйн этого пебаль- 
шаго придни®стровскаго учаетка Вессараб!я одна, нензм ние. Самып познание — отчасти 
славинектя (Полно, Нистро, Близнята-Мозилы, Шибка. Главаненты. Ончие Тарасона)- 
но нЪкоторыя уже прошедиих чрезь уета румынь, отчастя румынекуин (Бонсаны, 
Ваду. Орьчадарь=Алчадарь, Куратура=Калитуреле). 

Самый нзыкъ этой сучавекой, изъ второй по времеши столицы < Молдан. грамоты 
тоть-же, какой быль въ современном иневменномь употреблешя и у правящаго, вые 
го сословия Аккермана. столицы старшей Господаретва. изыкъ. палрям рт», бвагородекаго 
перколаба въ 1463 году, аана Влайкула, писалииаго ‘тогда: че азь пань Влапкуль ирвиа- 


лаба бЪлоградекого купили есмы ст коогм на има прай у отъ Гриза дикая за 18 златыхъ» . 


Г) Ср. въ пвеняхъ пышшиихъ гуцуловъ: 


«Мы пе ирНиили твое вино пити, 
Але пр йшлиемы твое жатье взъетиь. 


(Галичанинъ, Литературный Сборникъ, Ч. П, Львовъ, 1868, р. 20). 


1. 


Подтвердительная грамота отъ 1617 г. Молдавскаго воеводы Радула 
{чаето у историковь пропуекаемаго) 


Акеснтпо и Ивану Марьдарямь со сродпики, правнукамъ Григорашки 
Хрупкаго, па тоже село Пояло (Пояну). 


. т ^ ^^ ”’ мм м м м м 
1. -- Милол Божа мъ рад$л вово гопо въи З5ли модавько знаменито 


м м > м м 9, т 3 
чин вез литмо пали}. кто на тАрв. или почит8чи делит т. 
5х 


У А 9 9 5х 
2. \тъжЪ прВшф 1 прбмиЪ да а пр вов“ бодр®” наш. слги паев 
рт м м 
окьситил марьдарл да и брат8 его поань еВнов% гавьр% 
‘ Е . Пт © 
3. ило марьдара. изь еёцихь б%вь. въ") витерьика саллвьскаго вовь м5- 


м “А м 5 м И 
сто изь еФои род8мь. изколал и адрфе ви8ки 
р м м @^ 5 5 ИИ 
4. пиорьдиА ш$лом8 из евло бакьеа, хоторЪ сет вовь есь звныёЗки поди8м8 
м Е 
и аФьтапае?а и праёи8ки глигорашьк8м8 грапк8м8 


м ма дм о ^ км 
2. изь ©$л0 попа”) сороцькато изн$то. по пиное 8казасл м ирз “мое 
4 к м м м А 
гопоство. изь взлики жалобЪ. да изь сФильтистьвом» 
Яо г 5 м 
6. \т болрь околалив. и мг сосфдь?). сказаное что, вовь^ © право ев и 
> к 9“ 5 сл м 
рзпьсо (!) что имфли и дзка, вЪшь помли8тьй й вочино ешь 
В > ы ЦА 4 я РА 
Ч. г8ша что еет та к8в8рьл8икаго ц$и8 гал) и за вочинёмь граплнь. и за 


в ы м м м 
вочин8мь сло подномь что ест А зороцькато цЗн8то 





1) Обычное сокразцеше = волуй иди велик!й, предъ изв. придворными титу- 
лами высшихъ сановников, обоих Госнодарствъ въ етарниу. 

*) Конечно. описка, вы, «номно», далве правильно : «Полно», какъ въ старшей гра- 
мотв 14741 года. 

*) Цынутъ д®лилея на околья. отсюда околаш  — помфетвый. уфадиый. 


*) Гупгь-—городь въ нижней М олдав!и, недалеко отъ Прута, ныше нашего Леово, 
и главный кувуржуйскаго цынута, 


р 


10. 


11. 


13. 


14. 


15. 


16. 


11. 


18. 
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2 < м : 
\етасл п токо оди ёрЪкь. дапое и язкамь ище ме отариго Им егифлль 
5 5` 5 
воевода: 1& дрёги права рёцьен и хотар8 низком. что 
имелф бил дуг пегра поеводя и \г аропа воевода") овьен прииел А 
вь городь сороцькаго ут враговь татедуь п зь занорожицы?) 
ие 5 х ' ‚ -” г 
ди въдввьши мЬ И прави 8ръкь ..“) да и собдокиетвоми теб... “) 
® 5 
рли измиь бохрь хотарь иъковь пь место воруино ебло полны 
6 СЯ ы я ом 
ни #фь хотарь и но 8крёгь вео по 8рк8. и да на знат которфя моси 
и А С 5 
готоетво вЪлЪвьшь сфидЪтиство. хотарь иЗко(торь !)*) 
Е их их „Ч > 
уго панив оохрь иоди коромана об вв дворьига. п михапла изтенива 
ротка ) сачавьекато. да н канитана ут хатмана глиго]уБки аби, 
“&\ “А м м 
та?) т оаеь тЬмь п м т паев гопоетво дае и 5тьбжьлаемь п НТ 
А мо о у . 
\’ па ипиеокь по и право на иЪл8 в\утчии$ езломь 
м м м 
подномь А сорощько ньи8то. да бёдЪть и на пфкь но Зкрёгь но ета- 
м 5 50 м м м м м м м 
рое и хотаДуь ДЪТА и. ви8ка. праби8ка п прашра п 
д мам ГЫ 2 м —® а 
прапращёрато н. да и вьобмь плимепьсть8мь и кто изибижь оздлуго 
5 эг г 
\т И род8 вв жалован 1“ хотарь еМА в\утчиномь 
те м 
сЪло нолно пачинаестцл \% перьво хотар$ изь рот (1) кран) на с ост 
^^ м ь 9 
ками розьдЪ. изь вотчино рацьково. н \угт8да а горь и. ..?) 
лк ия сх Е: 
мк8пано ест ками хотар$ разьдв всон №5. вотчино рашьково. и \т 
м ия А м 
та напр а вь горь пока задфт 1“ близьнА моги. та сет 
$ А м ^^ № эх м 
хотар$ разьдв изь вотчипо огоко что нозЪвает н клавииищи та еет 


м м м 
разьхв да изь вотчии8мь рашькова. вотчино подло 





1) Пегръ воеподи—или Рарешу. 1527—1546, или У. 1583—1586, или Хромой. 1586— 


5^ 
1591. „Ааронъ воевода, 1591—1595. Ито ‘локое ‹—-рньей ? Но еныслу—документъ. бр. наже. 


*) Татаре прывалнее въ среднюю Бессарабтю из, Буджака, изт-подъ Акверминя, 


а запорожцы ироторенною пороги ныенно чрезть Раалнковъ (да и ие одви— а н наны о3Ъ 


Подолья, чаповолки польск): савд. вотчина Полна билла дайетвительно вх нервой ли- 


ыш огни. Объ этом, звачещи Разикова, о м®рахь въ началв ХУЦ в. сколько-нибудь за- 
пцитить край оть гостей— сы. у мени «Гр. А. И. Остермаит», р. 232. прим. 


3) Дыра. 

4) Дыра. 

$) Сильно стерто. 

‘) Вфронтно. Ратка. И теперь, какъ и Карамигь, овиила въ Бессиробщ. 
7) Аснашъ—ин теперь хамиля въ Бессараби. 

8) Испорчено. См. нервую грамоту. 

“) Стерто. 


в. 


24. 


25. 


20. 


хх 


© 5 Ра 
п ут т8думь вовраг па вьизь хо главан®иыЕ пока па быгл$ скал8 ест 
м м м 
кимиць хотарё розьхф вотчино полно и ме вотчино 
к _ м 5 м ^ < 
пезко (назьваст глава ни 1& дно и \утам вьдолгь идот А вьехо сонъ- 
7 м Ик 
ца. а ко орьциларь ла пра \\ та б8ро ест хота 
В У. м м 
р8 разл) изь вотчиио орьчидарь и \ттамо си плот повзрхь овьчшА 
^^ 
опре арьчидарь. и \гт8да во по град по...) 
5 к 
сопьца...2) ого вишо попито к8рат8ра. ест камень хотар8  рюзьдь 
м м Ри 
вотчино нодно. п \ттамо ежЪ 1А пра до кра р 
Г ; к м м я 
ка иБет)ра сет кавиит хотар$ розяБ. изь вотчино тарасово. которЪ 
® 
каминь сотоит во противь черьв® ной 
вкамипь что ест зо р5ка нЪетра. и \ттамо жЪ все по рЪ5ка ибзетра 
м 4 и 
пока запдот № разкраи на е \тк&да цазина 
т ) м Ре 
ел. да обдъть на вЗкь сл8гомь и къ дВтиА мардарл ла и брат8м8 ого 
ь м 
ноап8м сФиовА бодр8 нашаго гавьра 


м © м лк 
л8м8 мпрьдарАа мг хёшь вс витерьтВка сачавьскаго и ифкола& и ад- 


—, 


м 
Ра м8. да и въ и 


5х м 
плиместву 
мы к НТО 
тж вон№ имь. па то ест вфра гва м ви вЪшь писано. гди$ радёлаь 
= 
воевод: ин с ввира бодр” нашфхь 
м 
вЪра нана пеодпа?) в%. дворьифка сачвьеколо. иВрил нана михлл, хат- 
2 
мана. зВра папа офкора в дворьизка. 
м сы м 
вЪра папа иоки и моль парькалабЪхь хотицкого. звра пана дворьд®л. 
а А 
и чонанёиь перькала 
", м м е. 
бЪхь измецькаго. вбра пана, маноило\ и л8ка перькалабъхь \т ро- 
к ^ 
мана. 5% ра пана баракака. въ, пизеьте 
мо 
нфка. пра пана ваоблил в оспатарл дёмитрвА вьль пахарьпька. 
4 к 
вфпара) пана дъорькал в%. 
я Е к 5 
стока. в5ра пана бр®екил вьль виТерьинка н © зЪирол веб” бо- 


Ех 5 5 
рахь (1 нато” модавьекихь вьылики 





1) Стерто. 


2) Дыра. Въ скобахь въ предшеств. строкахъ возетановлено но смыслу; вЪ гра- 


уотВ-же тоже дыра. 


1) Вироятно, надо читать Асанъ, Асмно. Изьвстиы Асаны, румыны, воскресители 


Болгарскаго даретва въ конц ХТ в. 


*) Шюобопытная хопетическая форыа и для болгарекаго нзыкл, пойр. для ого 


Асжней. Дифтопгъ-- радость румыва, 


38. 


193 


о 


ии 
и мали. & по наш жзвот кто б8дбт глдно поф нашЯ эВмьмА молавь- 
ки 5 5 
ско мт ти ани или 
^^ х 
го ли нЪ 6$ кто бёлВть. кого Богомь изьбфрот иро то шо 0% пъкьто 
му © 
непор8шино а иЪко пе вь чемь 
А ы 6 м А 
да ешо да и повърьди р%фпьса и гдз 6846т полвител како и мъ ла 
ры мм м 
поврькино и: нЪно мт 
> © а © м ^^ 
на иписовь № на боли“ крзпот м8 вфшь пиное велелим8 излиьм$ 
и 
впрьн$ вв логофьт8м8 
нан8ы$ диорьдВл мтписат и наш$ инчать привикьеит к ©3м8 поли вм$ 
и му 
лит: пиеа 
Е 1 . Ка 
димиро питриковь") дилкь. \ут сочавь: вопь лето „уркЕ: меца: авьг8ета: 
Г: ДНА. 
(Большая, красивая восковая печать Господаря. съ елазянскою 


М.Н, подписью его вокруг ободка, привииенвая на красном 
шелковомъ шнурк%), 


Заесвидтедьствован]я нерколабовъ бзлгородекаго и килскаго уже н®ть, такъ кака, 


вт, обоихъ городахъ: Вёлтородь и Кими, еще еъ конца ХУ-го стояли сидфли турки. 





о. 


') Въ грамотЪ воеводы Стефана Вехикаго, 1503 г.: ‹аанъ Петриктъ комнеъ». 
р О 


(«Латопись заияй Археогрио. Коммиесшь, ГУ, отд. П). Полагаю, южно-руе. уменьшит. 


Форма отъ имени Петро. Имя Радулт, изъ южно-славинокаго Радт, Радо. было очень 


распространено: въ грамотахт, ово— отъ господаря и до цыхгана. 
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Ш. 


Грамота Господаря Молдавм Николая Александра ‘), 
‚ родоначальника фанарютовъ, оть 1715 года, въ Яссахь, 
на румынскомъ язык, 


укрфиляющая за Оеодоромъ ТШШалхтою его права па владфи!е разнымъ 
педвижимьшиь имуществомь и пятью шалашами (семьями) цыганъ, по 
рядиой запиен его тещи, сердарихи Мари Милеско, вь Молдани. 


(Оригиналъ у меня. Южно-руесжй красивый куренвъ, съ титлёни, уда- 
решними (но не посл®довательно), и традиютоннымн знаками надъ начальныхи 
4 № и др. Плотиан хощепиаи бумага, съ проточиьигь водяным знакомь— 
тгербъ Молдавг. Листъ нпоноламь сложен. Письмо вдоль. по тонкимъ ди- 
шяитъ, въ предвлахь отибченнао двойными чертами пространства. Зь изь. 
альбом къ грамотамъ у Венелина, № ХХ, грамота того-же Николая воеводы 
такого же красиваго письма. Славянея слова у насъ—проложенныхит, набо- 
ромъ, помимо однозначныхь славянекихь нредлоговь,). 
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*) У Голубинскаго, «Очеркъ истории правосл. церквей». р. 344, оть 1711 по 1716 
г, викто не показа. Этотъ, госнодарь Николай Алексанкруь, полагаю, одпо лицо еъ Ни- 
колаемь Маврокордатомт,. господаремт, въ 1708 — 1710 годахъ. Из» нашей грамоты вид- 
но, что въ поябрз 1715 г. Николай считаль уже второй годъ своего господарствовалия 
слЪдонательно. свою Фанаротскую инвеституру отъ султана получиль въ 1114 г.—Но 
по другимъ изнветинит, этот, родоначальник бсзсееребренииковт, — граждан Фанара на, 
престолахъ обоихъ Господарствъ, въ Яессахъ уже ет поября 1711 года. (См. мою книгу: 
«Мы ин Они», Одесел, 1878, р. 161). 


*) Первая буква 1— заставиая : узлы, плетенья, и красками. Первыя буквы каждего 
изъ послбдующихть славянских именъ существительных — киповарью, какъ и первая 
буква елЪдующахо, первего молдавекяго слова. Отъ перваго штриха грамоты все таже 
славянскац старина—-отовеюду етвришою вез. 
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т) Стеалия, Лука. Сандо. г. в. А лекеандрЪ. Стурдза переселились въ Россо посл® 
1111 года. ночелу они и титулуются — «быние». (См. «Мы ни Онвиь р. 155). Славин- 
ске филологи долго недоум\ьали нредз, «янинсю» буквою 5 въ азбук® Св. Кирилла, 
нока спраика еъ македонским нар№Иему болгарокаго языка и сл) воленимъ не 
Кали имъ арадиину нить, и затруднеше устранилоеь — въ Ч0-хъ годовъ. Но но- 
чему они игнорировали кириллонскую грахику у румышъ, на нашихь данхл, только 
сминенную западною сопсрницею ? Не только старая письменность румын, ланр. ваша 
грамота свонми: Стёрзл, т. е. Отурдза, 5&сетрл (рядная запись, въ других» гра- 
мотах‘ь-— Зисстра), възут, по и любой старый словарь румынекй, папр. К хеменев. 1821 
тодв. давние могт бы разрвшить то удручриее исдоумве. Согласно съ тпуь, что буква 
5 уже въ церковпо-славяискихь намятинкахь передустел нли ыЪиастея етъ буквою 3, но 
съ горизонтальною чертою чрезу, верхинио половину, и въ иисьменностя рузынт, 3 вь- 
тзепило 3, но еохранивъ значеше и каль знпкЪф для звука «дз». Позволяю себз думать. что 
пумынски озыкт и его старая письменность найдут большое м\ето въ дерковно- 
славянской хилолоЧи. У румыит, выеказывахаеь мыель, что Сви. Кириллъ и Мево- 
АН едви-ли не румыны... Повидимому. нарадоксъ... Но эта мысль заслуживаеть внимашя 
славистовъ. 

2) Едниственное лицо. проставленное съ отчеством, т.е. по -русеки, и съ рус- 
скимЪ чниомЪ — секретарь. Осодарт, Корбе пероселилен въ РоесНо п0е2ф прутскаго похо- 
па, шь 171 году. а братъ сго Дапидъ, раньше умерш быль даятельпым агбитому, 
Петра Великого до камнани. (См. мою книгу: «Мы и Они», р. 158). 


*) Рядныя звпиен (‹5Ъстра») были просты въ стврину, ве только за Нрутомъ, но 
иу васъ, въ Бессараби, средн м}стиыхь землевледвльцевт. Привожу рядную надинсь 
отъ 1825 года, изъ ясекаго (нын® балецкаго} цынута., въ легализовалномъ переводв съ 
молдавекаго. Молдавеюй подливиикъ па двухъ длинныхь лоскутахъ бибулы. «Болею 
помощью приданный регнстръ что иметъ ссетра наше Солтана. Учиненъ 1825 г. окт. 95. 
1) Образъь иресватыя богиредицы. покрытый серебронт,. 2) 208 сажней земли (моцие) со 
везыи доходными по раечегу ихъ изъ всего состава вотчины Цыро. (Особо того изъ вот- 
чины Сирецтъ, состоящей узздв ФольчЁ (1) въ Молдани, изелвиствениаи часть земли по 
матерв Екат. Цык®вя). 3) Кольцо дамяотовов. 4) Крестикъ дамантовш. 5) Серобренные 
пряжки для ноясв. 6) Парь пряжект, таковыхъ-же. 7) Тазъ. 8) 8 Тарвхочекъ. 9) Дов ло- 
жечкы. 10) 6 столовыхъ ложскъ. 11) Ложка большан разливнал серебренные. 12) Двь 
души кр8постныхт цыгаь (въ подлинном»: «дис робилоте циганче»). 13) Сахлопъ сукоп- 
ный нё евмурьемь м®ху, а воротникъ на лисьемъ ызху. 14) Кацавейко со вобмъ па ед- 
эгурьемь мвху. [5) Таклитовьй шаль. 16) Малый шаль. 17) Капотъ съ хорошими тесом- 
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каии. 18) Платье називаемое дилги. 19) Платье газовое. 20) Два платье бвлые съ выши- 
тыми полани. 21) 2 пльтья ситцовые. 22) 2 тееомки. 23) 4 пара чулок. 24) 4 пара 
башмакивтъ. 25) Грибешокъ головлой. 26) Одъяло. 27) Тюзякъ. 28) 4 пуховые подущки. 
29) 4 нанолочки къ подушкамъ. 30) 4 батистовыхъ паволочект, 31) 4 полубатистовыхъ. 
32) 3 коленкоровые домашией работы простини. 33) 6 женских рубехъ калипкоровыхъ. 
34) 4 скатерть. 35) 24 солостокъ дамалиней роботы. 36) 6 утеральниковъ. 37) 1 коверъ. 
38) 2 коверчика. 39) 6 коровъ. 40) 4 вола рабочихль. (Чрезь №№ 38 —40 отывтко ; ‹оту 
днди Ивона Густи»). 41) 2 коровы. 42) 4 вола. 43) 3 пазиыки. (Чревъ поелд. 3 №№ от- 
м тка: «иаслВдственное отъ родителсй»). 44) 2 бочкы отцовевихт. Это вее есть; по еже- 
ли по вогВ Бояйей инозначитьсл день свадьбы, тогда собравщиеь вмфстВ вов родетво, 
умпожимь изъ денег и изъ скотв. Аханоей Крушеванъ, Анпаквз?й Крушеванъ, Иваит, 
Густи удостовзряемт, что все это сеть на лнцо; такъ же свидвтельствуеть Алексапдръ 
Мука п Ивонъ Бузии, какь позичные свидьтоли. Переводъ ввренъ переводиль штатный 
переводчикь Кишинонекой Градской Полищия губ. секретарь СеньциН». Эти хамили и 
сейчает, зпслуженныхь дворянъ Бесеарабш. Въ конц подлияной завиен совремеиное за- 
евирЪтельетвовоню: «Что дЙетвительно вой регистръ по вобственпому сотласио подписав- 
изихся выше особъ данъ г. штобеквкитену Лопцу при бракосочстави на родетвенниц® 
йхъ дЪвиц® Солтан, въ томъ удостов®ряю. Ноября 8 дия 1826 годе. Коммисертъь Ясекого 
Земского Исправничества порутчикъ Тупу». Неприхотлива была жизнь. но мнли въ до- 
вольетн%, въ труд. 

*) Цынутевй городъ въ Молдав?и, на Берлад% (Ваелу%). 

7) Текученй цынутъ по городу того-же имени въ Молдев и, что на Берладф, близь 
впадения его въ Серетъ, 

3) Руми. сълашь, русек. шалаигь, собетвенно, илотневая хата, кое-кажъ состря- 
нанивя пастухомт, И сейчаст, въ восточиыху округахч, Сербш. занятыхъ рунынеми, иер- 
воначально, пастухами изъ того берегь Дучан. елово «евлелнь обозначветь Убогую хату, 
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стоящую особняком (Уевала, ор. е., |. 4). но не землянку — «бордей». Изцуиетно. тть 
сельскан жизит, у настоящихъ сербовъ хуторская, п домъ серба - ‹соляка». это красивая 
среди сада обширная усадьба; онъ крытт, обыкновенно краеною череницею. ел® дон. , мало 
похож па «евлаш» румына—серба. Слопаки. эти и есгодни первобытные Славяне оть 
лятъ и до мзкушки, по Карпатаиъ спустивацеся и ое’вные еще въ ХУПТ стол. въ юго- 
восточныхЪ краихъ Моран, въ Анетриг въ Градецкомт округ. по свидфтельству знаме- 
питаго перваго статистика аветр@екахь Славян изъ самаго начала мниувшего стол\- 
тн, нвице Ререра, въ сго время назывались «баавевакень (ВОртег, Уствиев бЪег #16 
залу. Вемовиег Цег оебогесТвсйен Мопатев о, УЛев. 1804. 1 ТЬ.. 29). Очевидно. на- 
родное чешское прозвище — отъ того-же слова «салашь, хотя у словаковъ Венгрн билве 
употребительно иное еливо—‹колиба». Югли чехи Морави твхъь пришельцень прозвали 
шалашииквми, то, очевидно, въ виду ихъ убогихъ хатъ. Цыгано, до сихъ поръ кочуюние 
дажо въ Чехйг. ие смотри ла  оччаянное `преелдоланзе ихъ зв неосфилоеть полицей. по 
въ Молдаши — изъ-стари рабы, крЪностпые (ер. и рядпую запись 1825 г. иль Бессарабь). 
только въ свободной поегройки шалаанахъ могли чувствовать себя но душ. отсюда въ 
румынских докумептах «сълашь — по отношеню къ цыганами — сивонимь семьи, 
цыганскаго хозяйства. Но н кр®востиые, цыгане съумвли изйти занят ио своему вкусу. 
подальше отъ земли. Отеюда въ нашей грамот® изъ пяти цыгалекихъ евемей одна семьи— 
коваля—«мастера нъ Д®л® жельза», какъ ош назван томъ, другая — музыкаита, - - «коб- 
заря». И сейчаеъ въ Бессвраби музыкааты — цыгане; лучиня каниелы — ихъ (Лупаико. 


Х1ерь и Др-). А въ Веигуи ? Словакъ — вее одна вркадская ц®виица, а цыгань—иа все. 


1) Здвеь дочь называется джунапясой (въ друтихь грамотахь румыиекихя, жу нь и - 
ев, жунан, кокъ вообще буквы дж и ж унотребляютси см8шанно, ем. Наз@ен, «БпаЪа 
4 
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ога», раззйи, какъ это и въ запнеяхл нфеент Гуцуловъ). какъ въ пачаль протитулова- 
на мать. Но зна матери было только есрдеихи. и сердарь— полицейекй чинъ пе наж- 
ный; сам, же П]ляхта быль, в®роятио, проето патурализованный русеюй или полякъ, 
совеъмт, не чиловный. так, роТе]вуесо вонийаь селльже об8 женщины-—здВеь жупаня- 
сы. то очевидно — по старюму русскому обычаю велнчать жеть кнагинями, отъ жу- 
паи — кицаь. Цъ  посляднее время въ нашей печати входить буква М вы. ц.; это 
трубая ошибка: буква И и сейчасъ въ сербской письменности ин галицкой (отчасти), & 
въ старину въ письменности ого-славянекой и румыпской, обозпачаеть (и обозначала) 
звуку дж, елВр. ничего общаго съ буквою ц. 

*) Въ славинекой граонкв румынъ букав х искови обозначала звуки х и лат. п; 
‹@ два берести росохоати до конець дороги... оу единь лиць росохат... до сомом 
прутв> (грамоте восводы Стефана У, 1620 г., въ «Льтопиеи Археогр. Коммисейи, ТУ, П). 


Но тамт-же: «до хребхли»ъ; ср. въ Ипат. лЪт., 1229; ‹иг гребле высокы». . 
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Греческая надпись изъ р Акнермано, 


на м%ди, христ!анской` эпохи (Ш стол. ?). 


Зап. И. О. О. И. и Др. т. ХХ. 


П. 





Славянская (румьно-) надпись изъ /Аккермана, 


на мрамор%, оть 1464 года. 


Зап. И. О. 0. И. и Др. т. ХХШ. 
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Видъ Л ккерманской кр%пости 


въ половин) ХУП стол. 


Зап. И. О. О. И. и Др. т. ХХШ. 


Сивуды (0 знаками -— изв вахоцокь на площадкахь "рипольской 
ВУЛЬТУДы. 


Вь кониф камениаго вфка въ Приднбирювьн замбчаетея привие- 
сеше какой-то чуждой. боле совершеппой культуры, появаяющенс 
паряду еъ мЪотными издЪмями грубаго и несовеинениаго характера. 
Нерниыяя зачатки ея наблюдаются уже вь землянкахь вевекиху возвы- 
шенностей, г. выфет» съ орудями и керамикой самаго щииативнако 
тина. вотрЬчаемь фрагменты сосудов прекрасной выдЪаки. отличаю- 
щейся какъ тонвостью и ифжноетью глины, такъ и тщательностью 
орнамента. предетаваяющими рфзкую противопозожноеть съ окружаю- 
щей ихъ обстановкой. ВнослФдетни чрезвычайно изобильные памятникл 
этой культуры были открыты на громадномь пространств по’ правому 
берегу р. Дибира между №Мевомь и р. Росью. особенно въ окрестностяхь 
мфет. Триполья, Вювек. узда, оть когораго и вся вновь открытая куль- 
тура первоначально получила свое пазваше Гришо льской г) ). Лаяьзь те 
распространелте ея оказалось возмоланямь иросдфдить въ а Ва- 
сильковскомь. Черкасекомъ, Чигиринекомь и Уманевомь уфздахъ. К№ев- 
екой губ., затбмъ въ части Херсонской и Подольской губ., откуда опа пе- 
реходить въ Гадицио. Повторяющуяся условмя и обстановка паходокь 
предмеговъ этой культуры позволили установить общую ихъ харахте- 
ристиву. Обыкцовенио па ‘небольшой возвышенпоети, снускающейся 
одной сторопой къ рфикь пли ручью, расположена надъ поверхностью 
земли ифлая групиа отдфльныхъ нзощадокъ, представаявлтихъ всегда 
боде или` менфе правильный кругь, въ средин% вотораго находилось 
еще иъеколько такихъ-же ижищадокъ. Занимаемое каждой изъ пихь 





') Честь открыт и ойелвдовая площадок этой культуры. кают, извбетио, вес 
ц$50 принадлежит. В. В. Хвойко. Ирим И. А. Ч. 
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прострацегьо равнялось въ длину 83—30 метр., въ ширину % — 30 
метр.; глубипа-же была различиа: оть 1 до 3 п боле метровь. 
Каждая площадка состояла изь слоевь сильно обожженной гли- 
ны (оть | до 3—5). ложавиихь горизонтально или  волнооб- 
разпо; иногда они были разбиты па части, и тогда наощадка с0- 
стояла из одитхъ комьевъ. Толмцица отдфльныхь слоев не превоехо- 
дила 3— [0 см. Ифкоторые изъ нихъ были сглажены съ одной или 
съ обфихь сторошь, а иногда посили и сяёды поелбдовательной окра- 
еки Офлой, желтой и разлнешыхь оттбиковь красной краски. Очень 
часто па одной изъ сторопь ихъ находились отнечатки прутьевь и 
подьевь, очевидно, появивииеся сще па сырой глинЪ, въ которой, 
кромЪ того, замфчалась примфсь макниы разаичиыяхь хлёбныхь зе- 
решь (тшиепициы, ячменя, проса и т. д.). Ипогда лежавиие другъ па 
Кругб въ видф стзики пласты глины прерывалиесь, и между пнми 
паходилось пезаполиениое глиной углублеше, за которымъ сафдовала 
другая стЪика такихъ-же плаотовь. въ одинаковомь количеств® съ 
прежнимъ, или въ мепынемь сравнительно съ нимъ. Въ изкоторыхь 
площадкахт паходилиеь выафиленные изъ глины цилиндры, въ род 
пьедесталовъ, въ верхлей части которыхъ были укрётыены больше 
камин съ выемкой въ видВ чаши или миеы; кромф тото между и. 
одъ пластами глины вотрВчалось множество нолуобработанныхь кам- 
ней, иногда сложенпыхь пирамидальной кучкой у одной изь стЪнокь. 
а также различныя орудя изъ кремня, кости и рога: топорики, ножи, 
‚серны и т. д. наиболве выдающую паходку составляють между ни- 
Ми и1осе томорики изъ чистой мёди, указывающие па появяяющесся 
уже въ эту эпоху употреблеше, моталла. Шо самыми главными и 
наиболфе характериетическими предметами находокь слЪдуеть при- 
знать безчисленияя керамичесня издфия — сосуды и статуэтки. па 
осповашы которыхь ‚ явилаеь ‘возможность подраздьлить описываемые 
предметы на двЪ отрасли, обозначенныя по времени ихъ находки бук- 
вами Л (ноздизйшая) и Б (боле рапияя); посяфдняя отличается отъ 
нервой позиымъ отоутетиемь металла и нросверленлыхъ орудш. а 
также формой и орпаментомь сосудовъ, въ которыхь преобладають 
тины съ углами м ломапыми лишями, въ противоположноеть округ 
леннымь сосудамь первой. Вакъ по выдЪфлк% глины, такъ и по зат й- 
ливости и трудно опредБлимому практическому назначению сосудовъ, 
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украшенпых въ тому-же тщательнымь и роекониьинь ордаментомть. до: 
гос время оставалось перъненнымь. что такое предетавииють заключаю- 
пи ихъ площадки; мояню однако предположить. что онф представини 
изь себя остатии тлитобитиыхь стфшюкь погребальных сооружение. а 
также чего-то въ родв храмов и месть молитвентыхь собрата. 

Изь числа этихъ сосудовь въ особенности обращають па себя 
вниматие тб, которые расписаны по орашжевому аону черными или 
коричпевыми разводами; въ верхней чаети ихъ. между узорами рюе- 
Ниси, оставлено въ двухъ иди четырехь мфетахь пебольное поле. отд? 
лепное одной — двумя полосками отъ остальнаго рисунка, гдФ пахо- 
дятся особато рода знаки, не могуние быть иричислепыми къ орпаменту 
вЪ виду ихъ 06000й Формы и положешя. Сосуды эти, въ ифльномь 
или Фрагментарномь состожин. находианеь сосредоточенными вмфетЪ 
съ другими сосудами въ занадной или оЪверозападной сторояЪ пао- 
щадки, илы по одицочьЪ падь иластами обоникениой глины, между 
вии. или модь ними. Сосуды со знаками пикогда ие вогрёчались въ 
площадкахь культуры А; находящийся въ чисяв ихь маленьюй сосудъ 
съ ОБными знаками въ видЪ надиноп относится, однако-же, къ боле 
позднему времени, именно къ концу культуры А, имфющей боле 
отпошешя къ западноевронейскимь. (Обыкповенио знаки вотрчаютсся 
па сосудахь пебольшихь размфрювъ, оть 10 до 12 см. вынтишой, ^ 40 
ем. въ окружности и съ горлышками 6 —" см. въ даметрь; доныши- 
во ихъ имфеть пе боле 3—4 см До сихъ порь`пайдено 17 раз- 
личныхь знаковъ, но несомнённо при дальнЪйкихь расконкахъ чиело 
ихь значительно увеличится. Панболфе тшипитыми для культуры Б. 
являются сосуды Формы усфчепнаго копуса, обращениаго вериииого 
виизь и увЪфичаниаго въ верхией` части расширяющимея кверху и 
книзу горльшкомь съ выгибомь посредияв и бо4фе или мепЪфе ото- 
гнутыми краями. 

Паходкн `этихь`сосудовъ были сдфланы въ слБдующихь мфетахъ: 

1) в. з. часть ©. Веземья, 2) с. Жуковцы, 3) с. Халепьс, 4) ©. 
Отрьтовка, 5) с. Стайки. 6) с. Юшкн и 7) в. Цаникорчи — вез Кев- 
скаго УуЪзда. 

На прилагасмой таблиц изображень прежде всего крайне любо- 
нытный сосудь съ какой-то падписъю. Сосудъ этогь очень пезначи- 
тельлыхь размёровъ (высота—41/, см., окружпоеть—16 см. даметрь 
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верхняго отверейх — 2 см. Донышко — 1,3 см.}. Формы современной 
лампадки; вь широкой его части съ трех сторонь по отверстию, въ 
которыя вЪроятно были продфты веревочки для подвфшиватя сосуда; 
одфлаиь онъ очень грубо, вылфиленъ отт, руки изъ желтовато-о5рой 
глины и носить елфды копоти нли обжига. Падииеь идеть спирально 
отъ донышка сосуда кругом большей ого части. Надпись эта иметь 
болбе блЪдный оттфиокъ. чфмь цвЪть сосуда, и довольпо явотвешио 
видна. Болфе блЪдпый цвфть падииен быть можеть можно объяснить 
тЬмтъ, что падниеь была нарисована какой-нибудь краской и занятыя 
надииеью части были краской защищены отъ д®йетвя огня. Сказать 
что-нибудь © характер буквъ очешь трудно; однако мы позволимь 
себ обратить впимае ученыхь, которыхь эта пахода занитересуетъ, 
па сходство иъкоторыхь буквь падинен съ буквами изданаыхь ака- 
демикомь Радловымь среднеазатекихл, паднисей. 

На  прилагаемомь рисупкЪ изображеть сначала сосудикъ съ 
двухъ его сторонъ. а затфмъь и вся надпись — отдЪльныя ея части 
сняты помощью фотограхи и затЪмь соединены вмЪетъ. 

Что касается зпаковь, то они ветрёчаютея на сосудахь` (къ 00- 
жанъию только па обломкахь) чаще всего ио одному на сосудь, 
_РБже по два — три на одномь сосудВ; при чемъовъ повафднемь слу- 
чаЪ знаки всегда разпые (первый съ афвой сторопы оть зрителя — 
вь пижней отрочкЪ, второй съ той-же стороны — въ верхней отрочиб, 
и тоть, который справа соединяеть 06% строки, — встрфчались но два 
раза па разпыхъ сосудахъ; средшй въ верхней строчк8 даже три 
раза; остальпые только по` одному разу). На первый взглядь эти знаки 
очень напомипають 1ероглифы. 


Др. чч. И. А. Линниченко и В. В. Хвойно. 





Находка Орнаменеинованиех® костей мамонта. 


Вь 1893 г. какъ извфетво уже изъ многихь сообщешй '), въ 
Влевь па Иприлловекой улидЪ. въ усадьбахь Зиваля и Багр®ова 
сдфлана была находка стоянки первобытнаго человфка весьма замЪ- 
чатсльная, какь по количеству и роду найденныхь предметовъ, такъ 
и по цфлому ряду иесомиВиныхь доказательствь сосуществоваия 
человъка и мамонта (открыта эта стояпка была В. В. Хвойко). Съ 
1593 г. и по @е время расконки продолжаются, при чемъ изодЪдова 
па нлощадь въ 53 сажени длилы и 32 саж. ширины. 

На этомь пространетв®. па глубин 26 — 28 ари., непосредетвенио 
па третичиыхь отлощешяхь (отчасти па зеленомь неск, по ино 
большей части па синей гаинЪ) отъ самаго начала раскопокъ до ио- 
елфдиято времени попадалея культурный слой, состояний преимуще- 
отвенно изъ костей мамонта (слоповъ} и изрёдка другихь крупшыхъ 
животпыхь. какъ папр. посорога. №оети эти вотр№чались почти па цз- 
ломь означениомт, пространств. то въ большем, то ` въ’ мепьшемъ 
количеств»; кромь пихъ замъчены были разной величины кострица, 
одно изь которыхь занимало пространство ^ около^ 300 кв. саж; оно 
состояло изъ пережженныхь костей; тоящива слоя ихъ доходила м$- 
стами до 40—50 см. 

Независимо оть кострищь, необожженныя кости тЪхъ-же живот- 
НыхЪ, цЪльныя и перобитых, вотрёчалиеь вокругь и отдЪльно оть 
послЬдлихь, а ипОгдА_ ЦВМ кучами вмфотЬ; изъ числа ихъ собрано 
около '70 (67) `^экзем. нижнихь челюстей мамонтовь молодыхь и 
старыхт. 


1) бы. Х. Вовк. Передеторичи! знах ки на Кириласкй улиц у Кий (Материлхи 
до укразневко-русько? этвольоги, Лыйв. 4899, т. 1); Публичаыя левши по геологи и 
истори ева, читвиный прое. П. Я. Армашевекимь и В. С. Антоновичемь, Клевь, 1891, 


Выфет® съ костями пемедались изрфдка пебольшя кремневыя 
орумя въ вид осколковь, обработаниые въ вид обуховь и налиць 
бивни и берцовыя кости мамонта, а также окаменфение или иревуа- 
тивииеся оть времени почти въ бурый уголь куски дерева. Ца раз- 
отояши 50 саж. вдоль оть первоначальнаго мфета раскопки въ по- 
сифднее время найдено окончаще бивил, уврашенимо весьма искусно 
вырьзанны.мь., вакъ позволяет видфть Фотогравя, различными изо- 
бражешнлми. Певдалекз оть него найдень цзльшый бивень съ продол- 
бленнымь во ве его длину желобкомъ и части древесных стволовь 
громадныхь разыЪровъ. 

Толща земли, покрывавшая эти предметы и доходящая до 28 
ариг. состоить изь слЪдующихь слоев: , 

1) Пебольшой слой офрозеленоватыхь песковь (очепь мелкозер- 
пиетыхъ), 2) слой валуновь, 3) слонестые пески, 4) суглицокь и 5) 
слой желтой глипы (лесоь) толщиною 12—13 арш., заканчивающий 
собою воЪ отложешя. 

Въ слоистыхь пескахь открыть быль перемежающися съ пими 
па одномь и томъ-же урювиЪ культурный слой въ Форм тифздъ оть 
3 До 5 арш. въ дламетрв; такихь отдфльныхь гифздъ было по н*- 
сколько на одномъ уровн%. 

Заключающея въ нихь культурный, слой состояль изъ разяич- 
ныхь костей животныхь (размельченныя), зпачительнаго количества 
отбивныхь  кремневыхь орудй (во% побольшой величины), угля и 
золы. 

Изъ болфе сохранивишхея костей встрётилиеь здфеь черень и 
верхпяя часть челюсти льва, зубы медв®дя, мены и другихь живот- 
пыхъ, породы которыхь еще’ пе опред®лены; кости же мамонта уже 
отеутетвовали за поключешемь 3-5  пезначительной величины 
осколковт. 

Далзе въ суглильЪ и въ 16сбЪ признаковъ культуриаго слоя 
на цфломь протяжении раскопки болфе не оказалось. 

Отличительными чертами описываемой стоянки, по сравнению съ 
другими доселв извВстными въ литературь находками подобнаго рода, 
служать: 

1) Глубина залегавя найденных предметовь, 2) громадные 
размфры занимаемаго ими пространетва, 3) толщина и размфры кудь- 
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турпаго слоя, состоящато изъ передижонтых костей. 4) особый тинь 
п позначительнаи величина кремпевыхь осколковь (ору). 5) обра- 
вотка бивней и костей мамонта. приепособлеитыхь для нольминиия 
нии, вакъ орудями, 6) свособразная рБзьба и самыя изображены па 
фрагментв орнамеитированиаго бивня, 7) паходки окаменъвииху, кус- 
ковъ и части отволовь деревьевь древнихь порюдъ. 8) массовое при- 
сутотве костей исключительт мамопта и попадающыея кости иосо- 
рога въ саоф, гдф быть найдень орнаментированный бивень, 9) нолное 
отсутетие костей живиттыхь, принадлеващихь къ  поздибищен 
ФауиЪ, характерныхь для западно-евронейекихь нещерь, — оБверпаго 
оленя, лося и др. Отсутетые это замбчено было не только въ пик- 
немь сло, по и въ посафдующихь слопетыхъ нескахь п гифздооб- 
разпомь культурпомь слоф, въ которомь кости мамонта почти, а по- 
сорога совершению, отеутотвовали. 

Что касается вопроса о древности даниыхъ находок. то въ 
этомъ отношеши мы ветрфчаемъ противоположиыя мн%шя : профессора 
Арматмевсюй и Антоновичь считають эту находку «древиёйшимь 
олфдомь человЪка, открытымь на пространств всей Росби» (по мн%- 
но прое. Армашевскаго, высказанпому па №Мевекомь Археологиче- 
оком СъфздЪ, эпоха, къ которой относитея данная стоянка — тысячь 
за 20 до нашей эры). Прое. Апучииь высказываеть сомнше_ отно- 
сительцо принадлежности этой паходки къ такой отдаленной оть пнасъ 
эпохв и д®лаеть предположеше, что оконлеше\ въ одной нлощади та- 
кого значительцаго числа мамонтовыхь костей могло произойти путемь 
оноса ихъ въ одно мфето водою (причемь кости уже были ископаемыми). 

Мы считаемъ однако боле вфроятныймь первое миъше. ПаибоаЪе 
сильное доказательство этого мифзея дасть находка обдЪланныхь въ 
вид палицъ бивией мамонта. Ископаемыя вывфтривпияся кости ма- 
монта соверменно це пригодны для нриготовлешя изъ пихъ орудий. 
Въ настоящее время въ Сибири, нравда, приготоваяютъ мелюн зо- 
ДЪлки изъ костей исконаемаго мамонта; но для этихъ подфлокъ изь 
очень крупных костей утилизируетея лишь самая незначительная 
часть; да и то вов подфлки отличаются зпачительюй хрупкостью; 
между тмь свфжая кость, какъ извфетно. предетавляеть матерьяль 
весьма зпачительнаго сопротивлешя, и дубина изъ такой кости — 
оруще очепь внушительное и устойчивое при ударф. 


Па прилагаемой фотограаии рисупокъ, сдфланный какимъ-то твер- 
дымьъ орудемь по весму куеку бивия мамонта, тредотаваеть вь рас- 
крытомъ видф и па плоскости. 

Па рисупкБ ясно можно различить изображено какого-то щито- 
носнаго животнаго (черенахи?) и нтичью голову. Что касаетея осталь- 
выхЪ рисуцковъ, то о нихъ трудно сказать что-нибудь опредленное; 
быть можегь это изображеше какого-нибудь жилища въ род свайной 
постройви. 

Находка кости съ роюсупкомъь па Аирияяовой горф ие стоРЪ 
одшюко въ археологи; во Франции, Чехм и другихь мфетахь были. 
найдепы кости, вь томъ чисел и мамонтовыя, съ разпыми изображе- 
шями; по ифкоторыя изъ этихъ паходовь сомпительной древности: 
стенень же древности другихь До сихъ поръ соетаваяеть предметь 
спора 1). Во вснкомь случаЪ находка па Вирияловой гор въ Кевъ 
по всей сововупиости условй счастливо выдается среди воЪхъ пахо 
докъ подобпаго рода. 


Дл. чч. Н. А Лииниченко и В. В. Авойко. 


1) Сы. Л. Пидерле, «Челов%чество въ допеторически времена», перев. подъ ред 
Д, Н. Анучина, Сиб. 1898. С. и А, Че-МогыИев, Те Ргемвощие, Рав, 1900. 





Зап. И. О. О. И. и Др. т. ХХИИ. 


Падене кавдиера графа А. П. Рестужева- Рюмина. 


(По новымъ данных Копенгагенекаго и В®искаго архивовл.). 


Среди русекихь тосуларетвенпыхь лфателей мало каицлеровъ съ 
громким именемъ. Сильную визниною политику Росеш напракаялаи обык- 
новснно сами государи, а миниетуы. вБбдалиме ниостраниыя дфла, бывали 
только ихъ послушиыми орудими. Беетужевт выдалея именно там, что 
ошь сумль выработать спою еобетнетную политическую систему и про- 
водить ес въ течеше пятиаднати лЪРЪ, сначала въ силу безграпичнаго 
довфри императрицы затЪуъ протньь ея желашй, опираясь на молодой 
дворъ, наконець вопреки волв и самой Юлиеаветы, и наел®динка. престола, 
Петра, Оеохоровича при подлеряи олпой только великой киягнаи. Но эго 
омБлоеть, съ которой каицлеиь ‹нечуветвительно въ самодержавное гоеу- 
паротво вводиль соправителей и еамъ соправителем дЪлалея», №ь копи 
концевъ и повеха гь его падаю. Во виыиней политик гр. Бестужеву 
наззчаль себ\ ль главиыя иъли: еъ одной стороны, оиъ етарален опи- 
ратьея па Австрию, Саквошю и морекя державы, т. е. Голландно и въ 
особеиноети Англию, чтобы протнводйетвовать влянно Прусаиси Фран- 
ции вездь, грф были заммиианы руессче интересы, т. ©. въ Швеции, Польигь, 
Тура; съ другой сторовы канцлерь егремилел осущеетвить предложен- 
пый копенгагенекниь хворомь обм ть великокняжеской части Голитиши 
па грааства Ольденбург и Дельменгоретъ ‘и`этимъ предупредить возмож 
ность, что руееме интересы етапуть ‘въ будущемь припоситься в жертву 
голиитннекой политикв въ виду иривязалиюети Петра Осдоровича къ ево- 
сму герцогетву н его притязанй даже на Шлезвигь. Вестмилетерекая 
еоюзная конвешия между Г`еоргомь П и Фрилрихомь ИП отдалила ангий- 
вкаго короля отъ императрицы Елизаветы и побудила се раинатьея па 
еближене съ Франщей. Это пацеело первый удадуь сиегемв и положению 
гр. Бестужева, который, во что-бы то ни стадо, хотёль удержать езон 
связи съ Великобритантей. Пристраетте канилера къ союзу еъ морекими 
державами нашло себЪ сочувстие у молодого двора, но зато его етарашя 
осуществить голштинояй обмзиъ разбилиеь объ уприметво самого вели- 
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пате виязя. Гуь орлиите огь обьилено изложены событий 1757—5658 Г.Г. мы 
ностарлемел доказать, тто падете канцлера Беетужена стало повабъжныхеь 
именно пелблиенте того, что кр гвоему пруезму проводить аиглиекую полн- 
тибу вопреки убиичиямь имнератрецы  онъ приеосдинить още понытку 
осуществить обучить Голиегыние но графетна противъ воли велакато князя. 


ра 


Гуь руеецой пелириасекой литературЪ было пыеказано три автори- 
тетныхь Багллда па вобъятя, неноередетненио предшоетвовалян нпаденею 
кр Бестужены т. е. па ноходь фельдмаршала С. О. Апраксина въ Воеточ- 
ную Пруеено въ 1747 году. С. М. Соловьевь понуекаль, что Апракениу 
арпетьительно пе хотбловь Фхать къ вонеку ить С.-Петербурга во время 
потвини Рлиелветы осенью 1756 года. Свылансь на доступлую только ему 
нерепиеву Екатерины еъ Уильяусомь, негорикь разоказываль, что Апрак- 
сигь даже привыхлаль справиюиуть великую княгнию — вхать-ли ему къ 
арм, или оставаться. и получиль въ отьЪгЪ, что, если останется, то это 
будеть зпакомъ его преданности къ ной (Истомя Роееш, т. 24, етр. 98} 
И въ Ригф Анракениь, по миию С. М. Соловьева, вопее не хогьль торо- 
нихьел походомъ. Обь пуьлъ осповате падбяться. что л®ло ие дойдеРъ 
до пастоящей войны, что вее огралничится прогулкой для возбуждены 
страха и ускорешя мира. Кром того молодой дворъ быль против войны, 
а идти наперекорь паелбдиику проетола п сто еупругЪ далеко пе пходило 
вь илапы Апракениа, да и приятель умница-каицлерь на сторон молодого 
Вор и ири пронтьи сказаль, чтобъ въ поход ие выступать до тхь 
поръ, пока вое будет къ нему приготовлено. Фельдмаршаль думаль, что 
данево сше не вое приготовлено; ©ъ чего-же каицлерь взяль торопить 
русекое войско къ выступленио в походЪ — знмою, не`дожравигись, что 
тазгь будеть у прусскаго короли еъ аветрищами ? 1-го _\ февраля Апрак- 
стиъ нишетъ иъ Бестужеву въ сильномъ волиенти, говоритЪъ, что отка- 
метея отъ иачальетва войекомь, и окаичиваль вопроеимъ, ие перембнил- 
ли канцлеръ евонхъ мизнй, ибо въ Петербург миъшя Бестужева были 
извЪетны ему, Апракенну, п во всемъ согласны съ его собетвенными. Это 
письмо Апракепиъ отпралиыть съ пдовфреинымт, человфкомь  гепералеь- 
квартирмейстеромъ  Веймарномъ- чтобъ тот хорошенько развдаль у 
капцлера, зачвуь его таль тороплуъ, Выфстф ©ь свонмъ отвфтомъ от 
21-го Февраля 1757 года Бестужевь послалъь Фельдмаршалу еще пневмо 
великой каяспин, въ котором опа также просила Апракениа пе медлить 
боле (Соловьенъ, т. 24, стр. 126—128, ви ссылкой па Архивь кп. Ворон- 
цовь, ки. ТУ, и Сльдетвенпое д%ло о Бестужезв и Апраксин»). 


Ирнзиавая дия коцца 1756 г. п начала 1957 г. сущеетвовавте согла» 
шешя между Апраксипымъ. Бестужевымь и пеликой киягнней Екатериной 
огносительно сого, чтобы медлить похоломь вт Восточпую Пруесшо, С. М. 
Соловьенъ зито отвергеть венкую связь между отетуплемемъ оольдмаршала, 
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поель победы при Гросеъ-Югередорфь и болфзнью императривьт Воля веть. 
принадокь съ имнератрицею случился 8 сентября, и отетунлениь рышено 
было па военном воть 27-го апгуета; наконець. Апракениь ничего не 
дЪълаль салеь собою, а только иеполипль рашения  восшныхь еиньговь 
(Пифень, стр. 18Ён 195). Въ пибьм в изъ Парвы оть [4 декабря 1757 года 
па има Млиемииеы Апракеннь въ евое опрандаше сеылалия на меб о 
генерала Фермора: <что п о возвращение палиемь огъ Аллепбурга д пер- 
пому открыть гепералу Фермору и, повобЪтовавь © пимъ и пе открывая 
никому, съ пимь однизмь соглаено ©1е положа, возваль воеплов совъамь п, 
пригласи полковиикошь, уже 1е предложеше едълаль; почему и согласно 
оть вефхЪ полошейо поворотить къ 'Тользиту» (Архньь ки. Зороицова, ни. 
ГУ, стр. 185). Дъиствительно, заниското отгъ 14 октября Фермирь уБинительно 
призналь  распоряжейя фельдмаршала пеобходимыми. Но. по мифино 
Соловьева, Апракеншь пе подвергалея оцалб за отетуплете: онЪ быль 
мертвую, принесенною дал уепокоешя союзников. Главное-же дЪло соетопло 
теперь въ переннек® великой кпягини еъ Апракелиымь через посредство 
каицлера (Иет. Роемв, т. 24, етр. 184). Олбдул доневешизь сакеопекато 
совЪтиика посольства Праеее (Негглаии, Сезовтее @ез гизззонон Баз, 
В. У. Лозхаее ал еп Вемевеп @ез Госайонзга вез Ргаззо. Реоквихе, 
4. 71 Та. 58), Соловьевъ принимаеть, что объ этой оцасной перепиекъ 
впервые разгласиль поволь Март Тереии, гр. Эстергази, чтобы евертиуть 
гр. Бестужева за его пруизнь къ Англ: Бестужевь, получая письма от 
Екатерииы для пересылки Апракениу, показываль ихъ сакоонекому совёт- 
пику посольства Праесе и прЕбзязыинему мъ Петербургь апеериекому голе- 
ралу Буккову для успокоешя ихъ паечеть добраго расположена молодого 
двора мъ общему долу, потому что въ иихь Екатерина убъждала Апрак- 
випа сизшить походомъ. Букковъ разеказаль объ этих инеьмахъ Эетер- 
‘ази, и теперь, когда захотфли повредить Апракениу п Бестужеву вмбет%, 
Эстертази сообщиль объ этой перениекв великой княгини съ Фельдмарша- 
ломъ самой императрицв, предегавивь это дЪло очець опаенымь (Истории 
Роейт, т. 24, отр. 182—183). Пользуясь донесешями гр. Эетергази, при- 
ведениыми ДА. Шеферомь въ ‹«Иеторииг Семилётней войны» (Агио ЗелаеГею 
Севере се Чез мефещангихей \ Кто, В. П, АБ. 1. В. 545. Вейавев» 
Езрегваяу?5 Верешь, 19 Лрей 1758), Соловьев прибавляеть еще разеказь 
о томь, какъ велик И киизь обратилея къ аветрйскому послу съ жалобами 
на канцлера, а Эстергази даль ему совЪгь обралчегьея прямо въ пмператри. 
цв, Елисавета была очень тронута, что нлемяншиеь обратялея къ ией 
по родственному, и Петръ, раскаиваяеь въ прошедшемъ евоемъ поведеши, 
екладьываль вою нину на дуриые совфты, а рурпымъ совътпикомъ ока- 
залея Боестужевъ, 

Эти пыводы провоесора С. М. Соловьева были подвергнуты  под- 


робной, но несправедливой критик воециымЪъ неторпкомъ полковником 
14 
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Маеловекимч, {«Русекая Армл въ Семильтнюю войну», Приложешя въ 
вын. 1-му. стр. 14- 983). Маеловенй отвергаеть положене Соловьена, что 
Апражениъ повее пе хогЬль торониться походомъ и т. д.) п зачфчаеть: 
«етоль существенно влжное заключеше почтениаго неторика пеизнъетио на 
чем, осповано. Пи авторь неторми Росейт, ни кто другой пе доказьциноть этого 
Убйдительными доводами и, конечно, ин на какой докуменгь есылеи не 
могутт, одфлать>. Въ дЪиофтвительноети С. М. Соловьевъ веыластен на из- 
въогную тольно ему нерепиеку Екитершим съ поеломъ Унльимеомь пля 
пзобряжешя снопеши между Апраксинулмиь и великой киягиней осенью 
1756 г.) Маеловеки самъ ссылается па эти выдержки у Соловьева, говори 
о томъ, какъ Апракепуь жаловалел императриць па плохое состоните пойска. 
(Сравни Маеловей, выи. Т, стр. 166, и Солоньенъ, т. 24. етр. 98). Мы пе 
можелеь рфишить злочно, паскольно безусловно надежешь источник Соловьева, 
вообщаюний, будто бы? великая княгиня Екатерина задерживала Апрак- 
сина въ С.-Петербург, но изеколько другихъ источников подтверждамлоть 
мибше историка, что ть виду болфзии императрицы между гр. Беетуже- 
вымь, Фи. Лиракепнымъ и вел. кингиней Екатерныюй до копа, нинари 
1151 года существовало соглалнеше задержать пачало похода въ Пруевно. 
Сама Екатерица въ евоихь Мемуарахь разеказыюлегь о беебдь съ женой 
Апракепиа нередь огьёздомь =ольдмаршалая и его семьи въ Ригу. Вели- 
кан княгиня говорила Апраксиной о тревог, которую внушала сй болвз- 
ненность Елисапеть, сожалила, что аельдмаршаль уфажлеть иь такое 
время, когда Екатерина пе вполиб можеть полагальел на Шуваловыхь, 
враждебиыхь ей личио. Апрахениа передала вое это евоему супругу, и 
Фельдмаршаль быль доволен раепольжешемь къ нему великой кИягнин 
радъ этому быль и капцлерь Бестужень, который не люби Швало- 
выхъ и пружилъ оъ Разумовекими. Фельдмаршаль могь быть полезнымъ 
поередникомь между вобми этими лицами, такъ какъ его дочь (по мужу 
киягния Куракина) была въ связи съ граФомъ Петромъ Шуваловымт ; 
паздиве, говори объ отступлени Апраксина, Екатерина сеылается на 
этоть разеказь и замфчаоть, что Фельдмаршаль очиталь свое приеутетво 
въ Росети необходимымъ. По допесенииъ Унльлмеа, каидлерь открыто 
признапалея английскому поелу, что это онъ задержать отъвзль Апрак- 
сипа изъ С-Петербурга п что оть п пиредь будетъ продолжать служить 
своимъ прузьямъ (у.`ДПаяшег, Вейгаве, таг пепегеп безомеще, ТЬ. Ц 
$. 407). По долесешямъ Прасее, гр. Бестужезь утверждаль савсопекому 
соньтинку поеольстви, что м. Апраксинъ, зная прусекя симпатий моло- 
дого двора, будто-бы парочно пе торопилея походомь, дабы ие раздражить 
прое себя воликаго князя и вел. килгиню; но теперь гр. Попятовекому 
Уулалось измиить настроейе молодого двора, ин это скажется въ болле 
быстромъ движеши внередуь хольдмадянала и его прани. (Донесеше Праосе 
отъ 13 хевраля 1757 года у Пегетани» ОбоНатвен-ропивене Вемерицеей 
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зУаВгенй Фев зерещавыеев Кез эшт гизязеВей Нор Ргевззене Лавг- 
Ъйеног, В. 47. 5. 576). Макоцпешь. и самь Апракеигь въ пиеъмв гь бо 
етужеву отъ 17 чевраля 1757 года говорилъ о персуу соприментонь 
канцлера. Далфе Маеловеки ставить С. М. Соловьеву въ упрекь, что, 
тразтуя о причииахь, почему Апракениь пе выстуниль вь поход в 
1756 году, проеессорь пе припяль даже въ соображеше  ннетрукщ ИЮли- 
ваветы, латин фельдмаршалу 5-го октября 1756 тода. Но поепшай ието- 
рикъ сажь петочно изложил. а потому и невбрио ошъииль эту инетрукитю 
(Сравни Архив ки. Воронцова, ч. 8. етр. 508 и «Русская Арми вь Се- 
милЪтиою вониу», вы. |, стр. 164 — 16%). Маеловек а старается показать, 
что пнетрукшя для Апраксина отъ 5 октября 1156 года, полнь противо- 
Рё, что по этой инетрукщи русской арми елфлопало пЪ одно и тоже 
время и идти. и етоять па мёетЪ Военный ипеторикъ ечитаегь ошибкой 
зельдмаршала, что ошь принилъ пиетрукцио, которой ие могъ неполнить, 
п самъ-же оправдывает сго тЪмь, что Апракениь омбль ть виду дФН- 
отвовлть всамостоятелью. Но въ сущности инструкщи 5-го октября для 
внимательнаго зигтателя совершенно лена. Но $ 9-ому Апракениъ должен 
быль предпринять походь «нанекорфе по прибытии въ Ригу», введя войска 
зъь Курляидно и Польекую Личляндио. Никакого пападешя со етороны 
прусслковъ конесрения не жулла. Вея арзйя евоимъ расположенемь  дол- 
жна ботла имбть такой видъ, сито для ваеъ вее равио, прямо-ли на Прус- 
ео, или илЪво чрезъ вею Польшу въ Силезию марширонать». (66 10 и 
11). Апраженнь и вамь должеть быль отправитьея въ Польшу (5 14). 
«Лальтшее ваше движеше будегь завнезть отъ дальнЪинихь от насъ 
вамь впредь присылаемыхь указошь» ($ 32). «Когда вы, нынамшинею-ли 
зимою, или уже булущею весною. къ прусекимъ грапнцамь приближетесь» 
ит. д. ($ 33). «До будущей веесвы хотя и не признавается за удобно 
всею вашей командВ поручаемою армей дЪйетвовать` противу Прусеи, 
или какой городъ атаковать. однаколеь. елели. Ом вы удобный случай усмо- 
трВли какой-либо знатной поискь падъ войсками его надежно учинить или 
какою крбпостно овладЪть, то... изь рукъ не упуетите» ($ 35). «Вы те- 
перь малыми корпусами только на малое огъ Наашихъ границъ разетояше 
выетупите, дальиьйний-же походъ только въ то время предпраимется, ко- 
тда вручаемая зъ комаиду зату армия вея соберетси» (8 36). Апракеинъ 
полженъ быль взять для арми промалта, еъ собою на двЪ педёли ($ 23), 
& для возки его заграиицею выписывать курляпдекя и польескя подводы 
съ упряжкою ‹еъ объщашемь исправной за все плалы и съ объявлешемъ, 
что въ противпомъ случаВ вы съ сожальемъ принуждены будете брать 
оныхЪ силою» ($ 24). «Надлежить вамъ, сжели закупкою иепразитьсл 
нельзя было-бъ, промантъ и хуражь въ Полы выпиеываль такимъ-же 
образомъ, какъ выше о подводахъ упомянуто» ($ 95). Если-бы не хва- 
тало наличных денегь, то походный комиесартать и генераль-проваит- 
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мейстеры-лейтенаиты могли дамать аесигнацыг на Рижекую, Смолепекую ни 
КЛевекую Губернек Каицелиры ($ 26). Итаюь, инетрукние очень нено 
предниеыпала фельдмаршалу перевести евою армно еще вт 1756 году въ 
предълы Нольинь чтобы быть поближе къ гранинамь Пруесиь п оргапи- 
зовать систему продопольетвыг приблизительно такъ-же, какь это была 
вдалапо зимой 1759—060 гг. (См. Маеловсмй, выи. Ш, етр. 216), когда 
наллли необходимьтмь гораздо нигре воснользоватьеля средствами Рёчи По- 
сполитой, орказавнииеь огъ щепетильнаго къ нимЪъ отвошены. Воть этотъ- 
то зимши похолъ въ Польшу и затяпуль Апракениь овзлома канцлера въ 
угоду молодому двору; благодаря этому предположениое вторжеше глаз- 
пыхл, сить »ь Прусспо совершиловь пе весной и даже не въ начал лЪта, 
5 минь въ концу его. Отъ этого упрека Масловокй ие могь защитить 
Фольдмариньла п напраепо толкустъ дБло такь, какъ будто-бы отъ Апрак- 
синь требовали зимпаго нохода прямо въ Воеточную Пруевело. Зато Ма- 
словемй принимаеть положеше С. М. Соловьева, чти между припадкомъ 
еь императрицей 8-го сентября и отступлештемъ арын 28-го августа, ра- 
зумфетел, не могло быть никакой связи. Однако, военный -петорикь нало- 
минасть при этомЪ, что па сопфтВ 27-го апгуега было р@шено отойти 
только къ 'Тильзиту ©ъ там, чтобы осешьло-же перейти въ паетуплеше 
на, Лаб!аву; самыя-же валиыя (по свопмь послвдетнаиъ) рёашен воен- 
ныхл, совфтовЪ относятся къ 18-му и 28-му сентября, когда было поета- 
нповлено отетунить за Нвызьъ и идти на зимны квартиры. Такимъь обра- 
зомъ, еели-бы дъиствительно была иштрига, то Бестужевь или гр.( Петрь 
Шувалову черезь коягиню Куракииу (предиололене Мемуаровъь Юкате- 
рины Ц) имфли возможность дать зпать Анпракенпу о больаии импера- 
трицы, (папримиръ, извветюе о побЪдв при Гроесъ-Югередореь 19 августа 
привезено въ Царское Село вечеромъь, 29-го августа). По, но изолвдоваино 
Маеловекаго, полость этихъ слухов опровергастея разомотраюемъ того 
етратегичеекато (въ обширномъ смыел) положемя, въ которомъ находи- 
лась русекал арм (‹Русекая арм въ Семилвтиюю войну», вып. Г стр. 
811); воепный историкъ признаеть безусловно необходимыми воз стадш 


отетуплеши фельдмаршала ца 'Гильзитъ, за Нмашь, къ Мемелю. 


Гретн авторитетный взглядь па собьтя, предшествовавиия паденпо 
Бестужева, высказать. В. Бильбасовымь въ «Истори Екатерины П» 
(томъ 1-й). По Бильбасову, Уильямеъ ошибалея относительно прусских 
симпал1й Екатерины. ЭКелая увзрить Фридриха П въ еклонности великой 
кпягини къ Прусех, ансайсьй посолъ будто-бы сообщалъ въ евоихъ депе- 

ахЪ о такихь письмахъ къ нему Екатерины, которыхъ опа инкогха не 
писала и писать пе мотла. Письмо великой княгини къ Упльямесу о пла- 
нахъ Апракеина (РойИизене Соггозропаеня Емейчой8 дез Стовзеп, В. ХГУ, 
№ 8508, Уильнмеь Митчеляю отъ 18 декабря 1156 г.) Бильбасовь объ- 


ивляетъ поллолиымь. а заблючиющееея в помъ  изилиеие и помфрену 
Апраксина идти походому, не въ Восточную Прусено. а въ Силезно — надо 
нь слухомл. Фельдмариныть выфхаль изь (.-Нетербурта 80-го отвябрие 
ночью еъ 29-го па З0.е чиело Ъеяца должениь бталь пронеходить разроворь 
Апражениа оф великой княгине; 80-го обтябра Екатерина будто-бы при 
слала Уильямсу инеьмо Почему-же апкленй поеоть сиИнцлеть о немь 
только шь декабуь? Бильбаеонь самъ орьзчнетгь на ноставлециый ну 
воироеъ такъ: въ пачаль декабри разематривалиеь №5 конферонищит раа- 
личные платы военныхь деть; Уильямеъ ночеринулу, отеаюла свой елуху 
о походв вь Силезно и приннеаль его вылуманиому пмъ письму Юкато- 
ини. Все это разсужщеше В. Бильбасона спачала до вонна крайце пи 
извольшо п мало иравлонодобно. Поволъ не мог поддфльваль или выдумьт- 
вать писемь особы парствующаге дома; п резидешеь Вульфь, и преемпикь 
Унльиме»ь Кейть воегла могли провфрить подобиыя допевеных и паоблучить 
поела передъ его правительством въ Лиидой® пли великой киягицей въ 
С.-Петербург. Между Уильямсом п Екатериной несомизнио сушеетвова ла, 
перениека (ем, патр., у Васшега, 1. с. 8. 408, очень питнуное письмо отъ 
великой килгици 9 ноября нов. ет. 1756 г.). Перенцека эта, евидвтельствуету 
о такой близоети и сдипомыелиг между зигми, что сообщене новостей, 
которыя Екатерина узпазала къ тому-же не какъ оФитальное лицо, & 
частнымъ образом, не удивительно. Черезъь Упльямеа аиелиек! король 
ссужатъ великой киагнов деньги, чтобы опа могла противодВбетвовать въ 
С.-Петербург Фраппузекому влышию; 9-го авгуета 1756 года король вогла- 
силея па ссуду ей 20 тыенчь дукаловъ (Валиюсе ]. е. 35. 341—348. Сравии 
«Сбориикъ Русекаго Иеторическаго Общества», т. УН, гдв дев ваепнеки 
Екатерипы на тысячу дукатовъь н на 44 тысячи рублей). Наконец, отвер- 
гаи наличность прусскихь епыпат! у великой кпягини, Бильбасовъ сазгь 
признаеть ея сочуветие къ еоюзу съ Антлей; въ ‘пиеьмь къ Уильимеу 
отъ 19 авгуета 1757 года Екатерита выражаетгь желаше пернуть русскую 
политику па этотъ путь (Ваишег. | е., 8. 451). №ь тому-же великая кия- 
гиня задерживала Лиракениа въ С.-НетербургВ во времл болёзни имие- 
ратрицы, какъ преданнаго ей человько, а не по соображешимь внъшией 
политики. Въ «Политической перепискЪ Фридриха П» цамечатаио ибеколько 
писемь Упльямеа къ_Митчеллю, и вез оши связаны между собою. Въ 
пиеьм отъ 11 полбря 1756 год» (Ро. Сог., В. ХГУ, № 8318) аптлиекй 
поеоль сообщаеть о болЪзин Елисаветы и предеказываеть, что смерть 
императрицы узхевиить политику рубскаго двора; далЪе Уильямеь изла- 
гаеть содержат письма къ пему Екатерины отъ 9-го поября, напечатан 
наго у Раумера, о томъ, что въ виду болззии императрицы ПГуваловы 
просили у великой киягиви покровительства въ будущемъ и ипредлатели 
ей зато свои услуги въ настолщехмь. Уже въ этомь писъм къ Митчелл 
поволь очевидно воспользовалел п запиекой Екатерины отъ 30-го октября 


стар. ет. (еравни елона въ пнеьмв Уильямея отъ 11-го ноября нов. ст.: 
«Аргахиь ей ргепаль соноб, 4 & 1а Отаиде-Юпенезве (д’?И СВ енуоуб А 
Палса ринг ргеп@ге [© совтапЧешене Фопе аушбе @бронгупе ез ОМетегз 
её 4е а слушеме» есь тождеетвонной фразой иъ пиеьмб отъ 18 декабря; 
«П зе райлимь реазеопр соште П зум № & ГОпрбеьитее, ГИ бай 
спуоуб а зе шобге & № 1 Фите агбе Чброогуце Фе сауфеме её Фойтелегвь). 
Но въ нисьм» огь 11 ноября Унльимеь еще ничего ие писал о предио- 
лагаемомь движеши руеекой армиь такъ кабъ Мичтелль еще пе просиль 
у него отнхь евбдыий. Только когда итеьмо Уильямел отъ 11 поября 
были сообщете Фридриху П, тогда пруеск!й король проеплъь 28 поября 
Митчелля, справитьел у аэнглекато поела въ С.-Петербург о ‘мамфре- 
иитхь русской арм (Ро. Согг. № 8873 «ЗЬ эп гобе, И у ау таоусо 
не М. 1е СьеуаПег помз засБе азытиге 4е се (ие соог ае Воззе тоайга 
Гыге, & 1 Йл, Че 568 (гопрез авзет ]6ев еп ТИуоге оё сп Сошалае, 6 и 
ей валочыв ип #гб шбот»). Воть въ отвётъ на подобный запроеъ Уильямеъ, 
очевидно, и отьзчаеть 18 декабря выдержкой изъ письма Икатерипы о 
еп бое еь Аиракепшямъ в почь съ 2% на 30 октября. Мыель о томъ, 
что русская арм1и могла-бы идти прямо въ Силезию, позпикла отшодь пе 
зъ декабрь, кашь предполагаеть Бильбасоиъ, а вотричаетея еще нъ ин- 
струкдти для Фельдиаринала, 5 октября. Разговорь Апракеина съ великой 
кияриней мы понимаемь въ томь емыель, что Фельдмаршаль памфрень 
быль модлить походомъ подь преклогомъ исустройетьь въ армии нео- 
предфленноети военпыхъ илановъ. Итакъ, попытка Бильбасона поколебать 
довфре къ нерепиекв между Икалериной и Упльлисомьъ. какь историче- 
скому неточпику, должна быть призпана ясудачной. Письмо Юкатерины къ 
гр. Бестужеву отъ 30 ливаря ст. ст. 1757 года (Ргедвевойе ЛыйгЬйсевег, В. 
41, В. 510) свирвтельструеть въ глазахь Бильбасова о вочувствии великой 
киичииг войн против5 Фридриха ЦП. Но кк то нанисью палоказъ 
по просьб Бостужева и указывасть только, что канцлерь и Екатерина 
© конца пивари рёшгилиеь ие задерживать ботЪе похода Апраксина. Вихь- 
баеожь кумаетгъ, что великая кцлглия, олЪдовала, за общимь пастроешемъ: 
пока Апракеинъ быль въ С.-Петербург и уббдительно доказыналь певоз- 
можноеть зимпяго похода, не только Екатерина или канцлерь Беетужевъ, 
по лаже и ль соглашалаеь съ нимъ, (Ссылка на ниетрукцую 5-го 
охтибря!) Затвиь ть `С.-Петербургь но чисто политическим соображеняыь 
конхеренцщя стала ваходить, что въ виду перемфиившихся обетоятельству 
необходимо пемедленно открыть кампанию, чтобы замыслы короля пруе- 
скаго уничтожить; отголобкомь этого общаго настроешя будто-бы и яви- 
лось письмо Екатерипы огь 30 яизаря. Но такому предетавленно В. Биль- 
басова, будто бы великой княгии® ис доставало лености и опредвлениости 
взгляда, самостоятельнаго ночина и твердости воли въ отношетяхь къ пю- 
дямь и событямъ, противорвчить весе поводеше Екатериньг въ голштин- 
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скомъ вопроеб, выборт, едфланный ею ь разгарь соревпованх анслЕ- 
екой п фрапцузской царгиь. паконещь, борьба. которую оца весною 1758 
тада пыдержила протимь ИТуваловыхь, Брокдорфа. великаго кпязя. Между 
ипетрукщей 5 октибри и тремя рескринтами конееренних (оф 6-го, 7-го п 
Э-го поября), послашшыми Аирашенну въ догонку въ виду елухошь, будто- 
бы пруссави думають захватить Курлиилию, разница не по существу, а 
тольцо въ стенени настойчивости, сь которой требовалось выетуплеше въ 
поход. Но и Бильбаеовь. подобно Маеловекому, пе памфчаеть различия 
между иоходомь въ Польшу, котораго требовали пемодхевно, и втор- 
жешемь въ Восточную Пруеено, которое намфчалось на веспу; между 
тЪуъ нернвопачально и еамъ Апразеиць (17 ноября. т. е, черезь недълю 
по прибыт въ Ригу) находиль возмоянымъь ветунить полками оть Смо- 
лепека, Стародуба, и Чернигова въ Польшу и. пе отдалинеь огъ грации 
и поддерживая связь еъ главной армеи, непрестанно нодвигатьея внередъ 
везмъ своим расположешемь, кайь этого требовала инетрукция 5-го ок- 
тября. (Маеловени, вын. Г) Приложеши, етр. 250). Из, существениолто 
перелома ть воззрёитяхь копференщи не было, а измвиили евой взелядъ 
на начало похода только великая киягния п гр. Бестужевь, вБроятно, въ 
сиязи еъ вызлоровлешемь императрицы н закрБолешемь союзь съ Ав- 
отрей и Фрапщей; объ этой перемвив оситиментовь п писалуь Апрак- 
сииь капцлеру 17-го хевраля. Новые матералы копенгагенекаго и вЪи- 
зкаго архивовь дають памь право оть взглядовъ Маслопекаго и Бильби- 
сова вернутьея къ изображешю собызй у С. М. Соловьева и о измйниеть 
п дополнить ихЪ лишь наетолько, паеколько того тробуеть уцтацювленное 
нами вле голштинекаго вопроса, совершенио обойдениаго московскимь 
проФессоромъ. 


Въ 1160 году Екатерина подъ пазваымемь ‹Анеклота» сама записала 
разсказь о споемъ управленит Голштиией п борьбь ©ъ влятельныймь лю- 
бимцемь великаго киизя, голштницемъ Броклореомь. Видя, чти положеше 
дЪлъ въ Голштини грозило полнымъ банкротством, Петрь Осдоровичь, 
пъ коиць 1154 года, решилея поручить супругв заботы о ихъ поправ- 
ленит. Послв долгихь отговорокь Екатерина, паконецъ, согласилась па 
это п потребовала У веливаго кпязя указъ за его подписью и печатью 
для толитиискихь чиповииковь, чтобы они елушалиеь ел. Прежде веего 
великан килгипл велзха представить ссбф отчетъ о положеши Фипапсовъ 
и список долговь герцогства. Она палила, что ежегодный раеходъ пре- 
вышаль доходъ на 21 тыенчь талеровъ, упидвла милллоны долговь и 180 
тысячь талеровъ дохода. Своими понытками привести въ порядокъь Фи- 
панеы и внести больше спрамедливости въ унпраплене Гомитиюей вели- 
кая княгния вооружила противъ есбя Брокдорфа. Чтобы найти противо- 
вЪеъ влишо этого голштинца, Екатерина помприлаеь еъ евоимь преж- 
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ризиь врагом — канцлером Беетуженаямъ. Спачаля любимець великаго 
киная, желая укрВиить евое положеше, передаваль бывало Юкалериив и 
Петру Осдоровичу слухи объ опавпыхь замыелахуь ИЕБваловыхт въ 
ущербь молодому двору, по, ие потрьтиьь сочуветвы У великой килеиии, 
вкругь рЬшительно перешель на сторону рюдпи фаворита и сумъль отда- 
лить Пегра Оедоровича оть жены и сблизить еъ Шуваловыми. Тогда зе- 
пикал килгиня попросила свидалия е5 имперьериней п разеказала Юлиел- 
вет вее, итб знала о вредномт, влнаци Брокдорфа па ея супруга ин на 
дла ГолигрРинит. (По Мемупрамь Екатерины П это евидапьс состоялось 
. Черезъ изеколько дней поелв праздноваия побзды при Гровеъ-Егере- 
порфв). Межлу тъмъ ППуваловы непугались еоюза Юкатерины еъ Бесту- 
жевыгиь, и это уехо]итло издеше канцлера. Императрицу убЪдили ие только 
пе удалять Брокдорфа, но назначить ему 7 тысать пене и посовътовать 
великому киязю пользоваться указашями этого почтепнаго человЪка, Брок- 
порфь, говоря о великой кпятий®, выражался теперь, что надо раздавить 
зывю (ботазег 1е вогреп), п, посл ареста Бестужева, клятвенно зазфряль 
великато киязя, будто-бы Ккатерниа *съ канцлеромь затьвали заговоръ 
противь жизни Петра Осдоровича. Но правда открыхлаев; въ ту мипуту, 
когда враги думали уже восторжествовать падь Юкалтерногой, велик! князь 
раскаиленя и номирилея съ своей вупругой. (Сбориикъ Русекаго Иеторн- 
чеекало (бщеетва, т. УП, стр. 93). Донесеня датекихь посланииковь Моль- 
цапа п Оетепа пполн№ подтверждсмоть этот разеказъ Екатерины По вл!- 
янит голштинекихь дбль па борьбу парый при дворв Елнеаветы п иаде- 
116 каицлера Бестужева '). 
Съь начала 1756 года канилеръ поддерживаль мыель поела Упльлыса, 
о необходимости подиеети ето тыелуь рублей Екатерии%, ‘чтобы довести 
до гонца дЪло объ обмЗиВ великокняжеской доли Голштиийт на грахетва, 
Ольденбург и Дельменгорсть, подилтое копеиталенскишь кворомъ. Въ коицз 
марта Мольщигь сообщиль Бестужеву, что` датекй король Фредерикъ \ 
согласилоя срфлать подарокъ въ 100 тыеячъ рублей великой киягии и 
въ тысячу дукатовь золотыхь дВДъ мастеру Бернарли. Съ осени капц- 
леръ сталь усиленно торопить Мольцана и его преемника Оетена, съ д3- 
ломъ обмфна, указывая на опасную болфань императрицы, которая часто 
заставляла опасатьел за ея жизнь; напримбръ, вь субботу 19—30 октя- 
бря и въ понедъльникъ 21 октябри—1 ноября Елисавот стало такъ дурно, 


что она ра кфоколько часовъ утратила зрёшШе; ей пустили кровь противъ 
а р ---—- 

:) Сиощеня Екатерины съ копевгагенекимт, дворомъ были впервые затронуты дат 
скими учеными, П. Веделемтъ въ изслвдовати о министерств гр. Бернетореа Старшего 
и проФесеоромъ Э. Гольмомъ какъ въ статьях въ Назюгвк ТАзкей1. так и въ ОартатИ- 
Мотрев Ныюме цицег Егефег У, Каф. 12. р-р. 240 —249. ДовЪзренноеть великой княгин® 


ни. упранленте Голитищей выдана Потромъ Ослоровичемь къ марту 1755 г. См. Ньвючвенев 
"Гозеленьцев УГ Е, 1, $, 1852, 8. 307. 


ся воли и только этимт, епаели огъ смерти. Бестужевнъ высказылаль опа- 
зеше, что пиператрипа иг пережнвегь веены. Мольнииь слашаль. что 
таково мичиие главитго доктора Слиеаветы, Кондовли. а нь начала пи- 
ибри сама гоеударыия еказала датекому ноеланпику. что ея жизнь была 
и итаеноетн. Только 18 яиваря 1757 голь великая киягния через Беету- 
жевл передала свой отьфть па письмо датекаго министра Бернеторфа 
Мольцану отъ 98 декайря, предлаганшее ей денежный подпрокт. Екате- 
Вина выспазывала здфеь предниложете, что мипистрь неточно выразиль 
мысль своего государя и что рБчь могла идти только о весу. Кабъ-бы 
тамъ пи было, по опа отказывалаеь ось денсгь. Датеки король долличеь 
знать, что только си привязанноегь къ Роеси можеть побудить се нобо- 
въгопьть своему супругу пожертвовать правами и притязаштми ил Бол 
штишию и ПШлезьить. Разъ Фредернкъ У въ дъаф обмвиа ищетгъ выгод- 
нато закруглениг сноихъ влади. такъ ошь должеть и великому клязю 
прелложить ие выгоды, кая только можегь, потому что иптерееы ка 
терниы п ся супруга пераздбльны. Въ начала марта въ разговор еъ Ое- 
теномъ всликан киятиия ленфе выразила евою мыель; за всз права и 
притязания своего мужа опа требовала сверхъ обоихь граФетвъ п уплаты 
возхьъ долтовъ по Голштиши еще полтора миллюна талеровь наличными. 
Поеланиикъ ипаходилъ эти услови чудовищными, но падвидел, что пужда 
въ деньгьхь заставить молодой дворъ едлать уступки. По сиб бнысеь 
Остена Ихь Высочества были должны купцамь свыше 300 тыелчь тале- 
ровъ и потеряли велю! кредить; въ половпий марта великой киягии\ 
понадобилась сотия дукатоь, но она титетно искала, занять ее у кого-либо 
изъ купцовь; пакоцець, канилерь поелаль сй эту сумуу, хатл саму крайне 
пуждалея въ деньгахъ. Берцарди съ своей сторопы прилагаль къ дЪълу 
всЪ старашя, таюь кажь катерина была должиа ему 24 тысячи рублей 
и могла-бы заплатить нхъ только шь случа обмъиа Голштиши. Датеки 
поелыиииеь со слошь покойнаго голштиискаго мпииетра Пехлииа печи- 
слить долги герцогетвь въ полтора уиля{оца алеровь и предполагаль, 
что молодой дворъ удовольствуетел приилатой въ пятьсот тысячъ; тогда 
все дБло можно было-бы устронть за два миллона, т. е. обойтиеь как 
разъ той вуммой, на которую король въ крайнемь случа готовь быль 
соглаенться. Преемникъ Пехлииа, ИГтамбке, при первом евоемъ появ- 
ленш произвель было па Остена пеблагопртятное виечатльне, Оишъ вы- 
сказалея передъ Бестужевымь противъ обмВиа геркогства па грахетва, 
потому что это будто-бы понижене для великаго князя. Однако ошь тот- 
часъ-ще измфипль свое отиошеше, когда капдлеръ показаль ему письмо, 
полученпое имъ отъ Екатерипы: зелпикал киятиня согладцажаер поддержи- 
вать Штамбке только потому, что этого желаль Бестужевнь; въ общемъ 
же оть внушаль ой подозрфит велёдетье евоего браха съ родетненияцей 
БрокдорФа; впрочем, она готова была отпоситьея къ нему еъ довзлемь 


и 


подъ уелашемь. чтобы ошь отказелеп огь пелкой близости п Пружбм съ 
Брокхортомзь, новиновалел еп во веемт» что касаловь Гохнирии. п докла- 
амваль и дВлахъь пеликому князю не иначе. ваку выслушави предвзри- 
тельно ел мише. 

Въ пигуетв мъеннв 1757 года вапплерь возобиовылхь вопроеь о ета 
тысячах, объщанныхь великой княгних. Дзло въ томь, что 16 чнела по 
ет. ег. Екатерила обратилась ву Бестужеву съ нросьбой найти ей 15 ты- 
сить рублей. "Тот огвЪчалЪь, уго лнаетъ только одно ередетво, а именно 
поговорить объ отомь съ латевимь посланником. Великая киягиия согла- 
силась, по подъ усломемь, итобы вен едфлка поепла видь займа у канц- 
лера. Остешь даль аеенгиовку въ 15 тыеячъ рублей па хирму ‹Петръ 
Гисеъ», а Нкатерина приелала, расписку па имя Бестужева еъ обязатель- 
отвимь уплалиггь дешьги прехъявителю ся. Въ сентябрь канилеръ потре- 
бовалть се 18 тыснуь рублей для великой киягини. Хот Остешь и сталь 
затигивать лфло. по находиль боле блаторазумнымь исполнить это трс- 
бежиие. Въ виду того, что друге ппостраниые дниломать тщетно добн- 
вались возможности свужаль деньги Екатерии®, датеки поеланиииеь пола» 
‘алъ, что предпочтеше, которое опа оказываеть Фредерику У, можеть 
принести плоды для его политики. Но сви ь Остепа, авотрийеий 
посоль дао имляъ разуышеше предложить ей 100 тысячь рублей, а 
франнузеки! носоль имъль еще боле пиЦииия полдномочщя; но ихъ первые 
шаги былин встречены такъ дурно, что опи ие рышалиеь повторить ихъ. 
Въ половин поябрл’датек посланникъ узпаль, что его король одобрил вы- 
плачу 30-ти тысять рублей великой киигиив. Опъ извъщаль свое правитель- 
тво, что эта сумма пе поможеть Ихъ Высочеетвамь ни ‘взойти па ире- 
столь, ин даже пыйзи изъ денежныхъ затрудпешй. Ни одинъ долгь пе 
залтлачень, и велик! князь не получиль изъ этих тысячь пи гроша, 
Первыя 15 тыеячь ушли по, три маскарада (въ Орашенбаумв, при чемъ 
Екатерина каждый разъ дарила евоизь прилворнымъ дамамъ нарядовъ па 
три тысячи рублей. Второй заемъ быль израсходованъ въ С.-Петербург 
мензе, чъмъ въ дв нед®ли, п Остепь. быль уввренъ, что великая кня- 
гиня опять сидитъ 0езъ денегъ, 


Между там на, глазахф далекаго пославиика разыгрывалась при 
русском дворё драма, для которой завязку дало отетуплене Апракеинь 
ноелв егередороекой нобъды. Въ кони сентября ст. ст. каидлеръ выска- 
зыпаль ему свое поудовольетые па фельдмаршала, за то, что въ течеше 
кампалии опь ‘слъдоваль исключительно вовътамъ граза Петра Шува- 
това —— не очень уралятьеп отъ грамицы, поскорфе окончить походь и вер- 
путьси въ столицу. Вютда пачелось слвлотые надъ Апракеинымъ, то къ 
пачалу ноября Остень сталь Уб\жкдалься, что въ его лиц хотять пока- 
рать пе столько плохого полководца, сколько етараго друга канцлера. По- 


малинигь подъяилол этой догадкой оъ Боестужевымгь ; калерь донуск: 


ЛЬ. 
что Апракенть предлетъ его, но въ виду ТОГО, Ро въ 


епонгониехь съ 
Фельдмаршаломь всегда соблюдаль крайнюю осторожность, ждалъь в худ- 
шезмь случав только унревовь отгъ государыни, къ которых давно уше 
привык. Однако Бестужевь находилея въ тревог, налить стирать таи- 
ныя булаги, а ши передаваль евоимъ друзьамь Оетешь попиуаль, что 


дЪло идегь теперь уже ие объ отетуилеши Аиракешта, а объ ого ененне- 
ли 
атерппа въ пиеьм® въ Фольдмарналу только убъждала 
его неполиить волю государыши и панаеть ва пруссаковъ, по 


шихь еъ великой кпягиней черезт поекдетие Бестужева. Правда, бы 
изовотио. что Ек 
вес-тилт 
Елисавета видвла въ этомь вышательетво в свои права н оекорблене 
Величества. Пофздка гр. Алекелияра Шувалова въ Нарву за письмами 
великой киягнии не дала повыхъ даниыхъ длл враговь Екатерины п Бе- 
стужеа, ди и пе могла лять, такъ какъ пеликая киягния инеала Апрак- 
сну но просьб капилера, чтобы разевять бонзаь Фельлмариала, будто- 
бы движенемь впередъ ошь разгивВваеть молодой дпорЪъ. Алекеаидуь Шу- 
валовь, по свЪъадиямъ (стена, оказать Апракепну, что тайну этой пере- 
ппеки выдалъ имиператриць гр. Эетергази. Самъ канцлерь тоже слитгаль 
аветрскато посла виновникомь разразииинейся падль пими гролы. "Только 
Остен думаль, что это гопераль Букковь сообщиль вице-клицлеру п 2а- 
вориту Шувалову о письмахь Екатерины, которыя ради уепокосшя ви- 
скаго дпора показываль ему самъ Беетужевь; этим объяенешемъ далека 
послантикьъ старалея предупредить раздражене великой киягики огрогивъ 
гр. Эстергази. Но капцлера ему такь и по удалоеь переубздить; уже въ 
октябрв мЪъеяцЪ Бестужевъ ноголональ па авотрйекаго посла ‘за) то, что 
ошь старался очернить ето з’ь глазахь великато князя и изображаль за- 
щитиикомъ голштинскаго обмна. Въ гхазахъ Петра Федоровича это было, 
иЪНетвительно, тяжким обвицнешем. Еще веспой 1451 года велик 
князь, по словамь канцлера, сказаль за столомъ въ присутетвит ТИтамбке 
и Екатерины: я знаю, почему хозьли-бы удалить этого чеетнаго малаго 
„Броккорфа; меня хотять лишить моих влад и монхъ подданных, 
по и знаю эти интриги п сумью покарать ихъ. Беетужевь увБрялъ, буд- 
то-бы эти слова мфтили въ 1Итаубке п побудили великую княгиию про- 
сить Елисавсту объ удален Брокдороа въ виду того, что онЪ поддержи- 
ваетъ ея супруга въ склонности къ вину и къ союзу съ прусекимъ коро- 
лемъ. Эти подозрбня протизъ каицлера п Штамбке въ сиязи ©ъ болзныю 
за епос герцогство довели Петра Оедоропича до того, что въ ®евралЪ опъ 
Р№зко отшатнулся отъ Бестужева и Екатерины и принесь повинную им- 
ператрицв и ПТГуваловымъ. Ордень Бфлаго орла, присланный польекииъ 
королемь для Штамбке, былъ послФдией каплей, переполнизитей чашу ого 
терпишя. Это было дВломъ великой княгини, канцлера п гр. Понятовекаго. 
Но велик! кпязь не утвердилъ ножалопалия, и лента была отослана па- 
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зад. Во вторникь, № —- 31 оеврала 1758 года Петрь Ослоровичь сказаль 
на придворпомь балу графу Эетергази, что варшавенй дворь думать уго- 
дить эгихь возикой килгний, тавъ кацъ ПШгамбке — ел креатура: по он 
повалнегь, что ие позволяет женпилюмь управлять еобай. ПЛоелЪ этого 
велик князь около часу у зебхь павиду бееофдоваль съ нмиериутрицен, 
и клмергеуь Шувалову етаралея, чтобы викто не поделушаль этого раз- 
топора. Датевому поеланпику удалось только узвать, что Елисавета оета- 
лаеь очень довольна чуветвами, выраженными при этомъ елучав ел иле 
мянникомъ. ‘Такь выть госуларына еь большой нпохвалой отозвалась туть 
о Бревденеь, то велик! коязь па саЪдуюнин-же депь елълаль ого своимь 
оберъ-камергеромь. Юбатерина, Бестужевь и веб ихь приверяччиты были 
страшию поражены этими событлами. Оететь предчуветвоваль уже теперь 
падеше канцлера п проеиль митиетра Бернеторфа паниеась ниеррованное 
ппеьмо гразу Воролцову съ зазърешямв уважени и дов къ пему дат- 
скаго короля. Дъйетвительно, въ вубботу вечеромъ 14—95 Фепраля гр. 
Беетужень быль арестопанъ. Екатерина понимала, что удоръ иаправлену 
пратавь пол, по тЪиъ пе мене па олблуюний день, 15 еврали, поиви- 
лаеь при дворё на евадьбВ Бутурлина съ такихь высоком рнылрь иИдомЪ, 
что вызвала безпокойетво у повхъ евопхъ противииковъ. Опа дала поиятЬ, 
кому слЪдовало, что ео времепемь это будеть стоить головы имъ и ихъ 
Ата, сели они ие булутъ образцатьея съ преетовашиыми мигко, н так 
обошлась съ тремя сл®детвепиыми комнесарами — Бутурлипымъ, гр. Алек- 
андромъ ПТуваловымь и ки. 'Трубецкимь, что они очень таготились ево- 
имь поручешемф. Ви. 'Грубецкой тайно объшалъ ей, что ппкто ‘не будеть 
подвергпутъ допросу полъ кпутомъ. 


Итакъ, допесешя дачекаго послапиика подтверждаютъ разсказъ Ека- 
терины П въ ся Мемуарахъ. Подводя итогь вебмъ евоимь свздйниямь объ 
этихъ событихь, Остешь писалф копонгагенскму двору, что даже сосдинен- 
ныгь уснлшыъ обоихъ ноеловъ, ерапнузекаго и апетрШекато, Шузало- 
вых, Воронцова, Олеуфьева вес-таки пикогла пе удаловь-бы свалить каии- 
лера, еели-бы противъ него ие выеказалея велик киязь, поетояино под- 
етрекаемый Броклореомъ. Бестужевь погубиль себя въ его мийшн тВиъ, 
что выхлопотаяъ полдски орденф ИШхамбке, зав довавшему голиггинекимл 
дълами. Въ разгонорв еъ императрицей 10 — 21 Февраля Петръ Оедоро- 
вичь провилъ у пел ирощешя за вве свое прежиее поведеше п випилъ 
ви веемъ гр. Бестужева, который будто-бы совЪфтоваль ему противиться 
пол государыни; съ этой минуты гибель канцлера была рьшена. Юго 
тайная _ перениска еъ Екатериной должна была оправдать этотъ шагь; 
поэтому одновременно съ Бестужевымь арестовали Берпарди, посившаго 
письма великой киягииЪ, и Ададурова, часто служившаго ей векретаремъ. 
Юта перениска давно тревожила императрицу, которая опасалась, что тутъ 
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замышляетея тто-либо лнчио Шртивь пей. Врлги каиплеря., побанваясь НУ 


пудунимь мщеши Ккатерины, етаралнсь погубить п её, раздрадая про- 
тивя, пед Клислвету. Шла уже мольа, ито релиБую внинино гошлють въ 
мопаетьтрь. По па другой-же день поел ареоть Бестужева велики снизь 
сказаль Аленсаидру ИТувалову евою волю. чтобы въ лфаб пе кабалиеь 
ств супруги и пе подвергали престоваиныхь  приитраетному  заицину. 
"Гогда фрапцузен посоль, гр. Петрь Шувалов, даже самь Фаварнегь тан 
пругь огь другь етали ушижатльея передъ Екатериной и проешть у пея 
пронимия. Пеликал инагиня соглашаляеь простить ихь поль УСЛОВНО, 
чтобы несчастных не подвергали пмтк® п обращалиеь ©, пими мягко. 
Остешь вбриль, что примпреню соетонтей, н паходиль, что положены 
каицлера уже облегчено. Гуь пачалв пола Екатерина говорила ноеланнику, 
что ея примиреше еъ мужемъ изумляегь п дна треводиигь госудирыню 
п ей дворъ, но именно въ еплу этого она гогова вебми ередетвами под- 
держивать п ипредь добрыя отпошешя съ пеликизеь киизезь; они рБшили 
ие ствепать другь друга въ евонхь привазанпостяхь къ гр. Попятов- 
скому и фрейлин» Воропцовой, 


Однако всеобщее примиреше ие улучшило опаенато положешя Остепа 
ереди борющихея парт. Великая княгиня еще въ март проенла у него 
взаймы 6 тые. рублей, по ошь должеть быль отказать ей въ виду обетоя- 
тельетвъ, требовавших отъ него особой осторожности. Впрочемъ, когда гр. 
Понятовскй передъ отъфзломъ изь С.-Петербурга провилъ дажекато по- 
сланпика быть поередникомь въ ого перепиекВ © Екатериной, то Остен 
ради вии своего двора рпиыел согласитьензи даль сому въ поль шищерь 
дли тайных иисемъ. Великая кнагиия съ своей стороны пероеылала но- 
элапвику письма къ неп чФаворнта И. И. ПТувалопь, нь ‘которыхь ошь 


замфтно иекаль у нел прощешя И милости, п мдала отвЪта и 


вовата,. 
Остенъ совфтоваль ей постаратьея всецЪъло\ подитить своему 


влеипио 
Петра Эедоровича, иикого ие иугаль ‚угролами и принимать въ друзья 
воъхъ, кто стапетъ выказывать иривязашюеть къ ней. Но вильный страхъ 
за свое положеше п за честь евоего двор» вызвало у Остена письмо 
«государетвеннато пре туша» и «оскорбителя Ведичеетва» А. И. Беету- 
жева, вдругъ еообщелиое посланинку Екатериной. Уже еь пачала декабря 
1758 года оца сулила подъхитьея еъ иимь своею тайною. Оказалось, что 
сй удалось пайти паделиняй нуть для спонеия еъ бывшимь камилеромъ. 
«Оншъ поручиль ми провить у Вась денегь» писала великал киягния: 
«Вульеф уже общаль ему, по крайней мЪрЪ, если п®рить сго еловамъ, 
но ировитъ подождать; сому падо 10 тысяч и тыеячу теперь-же; онъ пололъ 
плапонъ и отваги; можно подумать, что изъ своей тюрьмы онъ управляеть 
Европой п унфщеваетт, свою стражу прти ми па помощь. Онъ просилъ 
мемя взыскать съ велнкаго кийза 4 тысячи, которыя тотъ ему долженъ, п 
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Роворигев, уго не хачетъ пидарить ихъ сму; пусть лучше броснеь эти леньти 
ь воду. Вы видите, что отъ не изувнилея». Осгель иепугалел и за себя, 
и 35 Юкатерииу. <Отвака п непоколебимость графа Бестужева меня ни- 
сколько не изуялиютъ», отвфчпеть оп великой кнагинЪ: «такъ какъ он% 
вполив соотьвтетвують предоставлению, которое я весгда имль о ого ха- 
рактерф. Несчаелин нокогла не разданить его, д опасные планы къ тому- 
же умфетны въ его положении: онъ каюъ птица въ клВткЪ, которая ста- 
растея вырваться изъ пей даже подъ страхомь удавить себя; если ей 
удаетея, тажъ она еласена, сели-же игь, такт, она вздь не межеть стать 
болве пеечаетной, чу была. Но я полжешь сказать Валгь, что такое ио- 
ведене прилично только поудачникамт, и я заклииыо и умодяю Ваеъ во 
имя Господа н воего, что сеть дли Ваеъ дорогого въ м1, огиюдь пе при- 
пимать участи иъ замыелахь, которые онъ, как видпо изъ Вашего ннеьма, 
гоставлисть въ Вашу полъзу. Его уесрлле но отпошепно къ Вамъ заелу- 
живаяех”ь похвалы и Вашей глубокой благодариоети, но, сообщи в нем, 
ошъ подвергаетъ Вась такой опасности, что одушевлясмый усеремт, ко- 
торое евязываегь меня еъ Вами, я должен иросить Ваеъ ие продолжать 
и даже порвать перениеку, способную стать дли Ваеъ гибельшой. Взызеьте 
вь то-же время, чтб можете Вы выигруть въ случав удачи, и Вы уви- 
пигте, что выгоды пе окупаютъ опаелоети. Преетоль пе можеть болфе уйти 
оть Ваеъ. Пеужели, чтобтт взойти па минуту рапьше, Вы захотите нод- 
пергаться случайности утратить сго ипззеетла? Проетите, еели л говорто 
слишкомь откровенно, предполагая замыелы, которых, можеть быть, вовее 
ие сущеетвуетъ, по одной возможности пхъ существования доетаточно дли 
того, чтобы вотревожить меня. Я знаю гравао Бестужева. Опъ ицноги:\ пе 
умвлъ ограничивать своихъ замыеловъ. и трудность исполнить ихъ оцъ 
всегла замфчаль только тагла, когда бывало уже, поздно ^ помочь джлу>. 
Остешь отказалъ иъ деньгахь граФу Бестужеву, крови Екатерину отьз- 
тить бывшему капцлеру, что она даже пе передавала его просьбы дал- 
скому поелаикику, и пикогда не упоминать имени Остена въ перениекЪ 
съ заключенным. Въ половинв декабря великая кингиия приелала но- 
слаппику успокоительное ниеьмо. Она не только пе сердилась па его сво- 
бодный языкъ, но даже благодарила за него: «Вы продполагаете во мн 
духъ боле предиртимчивый, нежели то есть на самомь аль, и Ваша 
пружба ко миф увлекла Валву проницательноеть за предзлы дъйетвитель- 
ноети. Я хочу нывесту Ваеь изъ заблуждешн еъ тою искренностью, ка- 
кую только заслутиваеть Ваша еобетвениая, и я съ удовольетемъ забы- 
ваю о томъ, каюь Вы сочли мени такой вэбалмошной головой, тЪмъ бо- 
лве, что замысловъ, которые Вы предполагаете у граха Бестужева, слава, 
Богу, вовее пе существуеть. Когда явилаеь возможность сноситьея памъ, 
онъ возобновиль евоп обильные совы и распросы, прибавить, что л 
найду у Васъ дельги, въ которыхъ, какЪ ошъ знаетъ, нуждаюсь па тотъ 


рБикительнын случаи. сели пунеруррица умретъ. Й отьбчала ему, что мнЪ 
тижели просить у Влеъ. "Тогда оиъ заветь, ие знаю кажнмь нутель. нере- 
говоры съ Вульфомь, по. получниь отвьгь, какь я Памь его уме вооб- 
щила, рь верпулея къ мыели обратигьей за деньгами къ Вамъ. Изиь чув- 
ства ложиаго стыдя и пиредночля едфлать ото луне отъ его имени, пе- 
жели огь моего; отеюда вее ото и рго то. Еедн я прибавила маеичу 
помедлено, то пуБя въ виду Шкурмиею которыи елужитя, миив уесрашо и 
умно; сить купить землю въ три тыелчи, и и объщала ему тыгячу па по- 
купку. Теперь позвольте изъ личиньго самолобтя сказать Вам, что и пе 
способна па преетуплене въ родф того. какое Вы предиолагаете. Нели- 
бы Вы знали мена глубже. Вы увизали-бы, что у меня гораздо  мешыие 
высоком ]ия, чЪь миф приниеывнають. и что у мепя въ характерв, быть 
можеть, болфе безегранин, нежели отваги. Ваше ими ни разу пе было п 
пе будекь упомянуто» Увидазь, что его боязнь была ие у мЪета, датский 
поелашииеь рфшилея дать тейчу рублей за вобетвенный ечеть, залникь 
ихЪ у Эетергази. Па будущее время ошь думали, предложить лутерии 
зиимать у аветрийскаго посла, который самь проенль сто доставить ему 
елучай есудить великой киягии. Оетень ечнталь евоимъ долгом"ь щадить 
каану короля; по ошь дадъ Юкатернив завфрене, что въ рэшшительную 
минуту смертны имнератрициы доетавихь сей пужныя деньги, и надЪллел, что 
Фредерикъ У одобрить это. Цо его еловадгь, сели-бы для восшеетьти на 
престоть ей пе доетавало только ум®реиной суммы денегь, опа, конечно, 
найлеть ес тогда въ любом другомь мъетв; италь, для интересова» дат- 
скаго двора было-бы крае выгодно, вели-бы опа считала, что евоей _ко- 
ролой обязапа благодъашямь короли. Сообщая великой киягинв о елоемь 
согласш па повую ссуду, Оетепъ указывал ей, что она можетъ добыть 
депегь и у барона Вульеа, по совътоваль лутше проеить прямо оть ево- 
его имепи, а пе дли Беетужева, которому никто при пъийнннихь обетой- 
тельствахъ не осмблитея давать въ долг. Тогда великая княгини про- 
сила поелапилка добыть ей черезъ гр. Эетергази отуь вбиекаго диора 50 
тыеичъ рублей, ссылаяеь па то, что Аветрия два года тому пазажь пред- 
лагала ожегодную пенепо въ 12 тысячъ дукатовъь, которую она пе пала 
въ то время удобнымь прицячъ. 


Весобщее замиренто поколебало, наконецт, упорство Брокдорфа въ 
его борьбз противт втяшя Екатерниы. Въ вамомь копи 1758 года по 
ет. ст. датемй искатель приключенй Бериптектольдь, игравный перазь 
роль. чайнато дипломатического агента п даже нийона, сообщил поелал- 
нику отъ имени оберъ-камергера великаго киизя, что тотъ соглаевент не 
только отказаться отъ сопротивлемл голштинскому обмзну, по даже совер- 
шенио уйти со службы Петра Осдоролича, если датек1й король обезпечитт 
ему безбъдное существоване, полвривъ 50 тысячъ талоровъ. Остенъ пахо- 
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дл, про ого слишком дорого, по объшаят панпеать Боно. Вели-бы 
каждьть изъ поеловъ, французекиг ни апетриеввь соглаенлея лать по де- 
ити тыенть талеров, то и представитель Дали готовь быль прибавить 
столько-же и предложить Брокдореу 30 тыелчь ла то, чтобы ош довел 
ди конца дВло обмфна, такь какъ Остешь пе имъль нолпомоеия платить 
только за отуфадь Брокдорфа. 

Бели допесоныя датекаго носланпика рисуютъ, кабъ попытка гр. Бе- 
согужена осуществить оомбил, Голньгшии черезь воздЪнотвте великой кн 
гипи на мулз» огинугиула отъ каицлера Нетра Федоровича и дала. поелъдлий 
толчекь къ ого надешю. то но дипломоличеекой перениекь грага Эетер- 
‘азн можио проелвдить долю учаетя въ отихъ-же собьитахъ Аветриг. 


Въ яиварв 1757 года императрица Елисавета лично подтвердила ав- 
струЧекому послу, что она предписала Лпракепиу поетаратьея еще этой- 
ве зимой предпринять что-либо протлнъ Пруевейт. Вообще, когла въ С.-Пе- 
тербургЪ прибыль гопераль-ельдмаршаль-лейтепають ФОоНЪ-Букковъ для 
выработки нлапа военныхъ дДЪиетнтй, то гр. Эетергазн замчалуь, что дЪла 
венчась-же пдутъ быстре, кахъ только здоровье госудирыии ноправляетея 
и па великаго князя персеталотъ обралцать виимане. Зато при каждому 
педомогалтн Елиелнеть веб начиналонь со страхомъ оглядываться на, Петра 
Осдоровича. Векорв (донесеше отъ 9-го марта пов. ст.) посоть могь еъ 
доетонврноегью сообщить своему двору, что дерзюй кайцлеръ ведоть пе- 
полволенпую и опаеную для государыпи перениеку съ Екатериной и под- 
держинаеть молодой дворЪ въ сго поновиповеши. Бестужевь, лайстви- 
тельно, показаль генералу ®.-Бухкову кой-какыт письма къ пему великой 
киягиии въ подлипиикахь. По словамъ Эетергази, ниператрин® } все `это 
извфетно, и она, болфе чу когда-либо, педовольна поведешему каицхера- 
Однако, сели Елисавета не приметь какой-либо р®шительной м%ры, то 
Бестужевъ безъ сомшыил возми силами будетъ противитьея общим иф- 
лямгь союзпиковъ, вытекаощимь изъ новой политической стетемы, п, во 
чтобы то ни стало, придумывать и етавить имъ препятетвя. Точно 
талеь-не, узныици, что Апракспнь ие считаеть возможныхь начоть опе- 
ратйи ране мая, посоль пивалъ ть март аветрЙекому военному атопту 
при русской арми генералу С. Аидрэ, что Фельдмарталь очевидно па- 
рочто затяпуль пачало похода? опъ паетолько иренебрегаль нужными 
приготовлешими, тго`теперь дВйствительно раньше лЬта пичего невоз- 
можно сдЪлать. Цозтому Эетергази проенлъ внимательно олфдить за кале 
пымь шагомь Апраксина и не довзрять сго заявлешямь, Все это не мо- 
гло улучшить личныхъ отношешй ме 
при первомъ-же ноивле 


жду посломь и Бестужевымъ, которыя 
и авегр!йекаго дипломата въ Ровеш приияли от- 


ТФиокъ пенрязии. Въ апр Эетергази поелаль графу Кауницу обширное 


донесеню, натаиленное противъ всего новедешя и всей политики руе- 
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еваго ванпяери. Чиволь через бпропа Буккова и гр. Номатовевагее выс 
тллея разузнать, тт именно иуфеть против него Бостужень. лабы ан 
разовальел гъ этими указашиамн. но оба они ие могли нанти иикакихи, 
опредфлениыхъ причииь дла неудовольствее кром® глубоко заефишаго пуед- 
уоЪждеши протнеь гр. Эетеркази. Нанротнь, аветринекие поголь могь 
высгавигь против канилера ясных объиненые: Беетужеьь ебуцериль Унль- 
мел © молодым дионагь. Эта питрига едфлала великаго кцина и ВеВхЬ, 
кто заглядываетъ гь будущеее, врагами совой еистемы».. Болфань и 
долтотерибие императрицы еъ олнон стороны, а е'ъ другой прилеви Унлу- 
амеа, находниие поддержку у Юкатерниы, и пашентьюяыия Бестужева про- 
тиюь фриппузекой политики дблали золикаго кпазя еъ каждым днем вее 
болфе деракиуь, таль что. паконецл,, ть заговорить громко и еталь гро- 
зить будущим, что здЪеь совертению песлыханное дьло. Нетрь Федоро- 
вить замфтиль хорошее двПетые еозфтовъ канцлера, такъ каюь вое 
етало дрожать передь нимь. Тагимъ образомь Беегужевь доетигь желан- 
пой цфли, превратив иреянноо глубокую пепруяань молодого двора еразу 
ьъ полное довъуе къ пему. Это теперь его новая, по п посхвдияя опораз 
капцлерь ухватилея за пес, отбросшьеь веЪ други воображеня, чтобы 
только спаетиевь оть гибели вЪ нослфдиюю минуту, когда ошь быль уже 
вовефуь близокъ къ наденно. Даже камергеръь Шуваловъ вод ль въ этом 
каюсь бы обезнеченте еебъ будущего, если Бестужень будетъ свонмъ спа- 
сешемъ обязалиь сго застунпичеетлу. Такь какъ явилепл еамый удобпый 
‚лучай упизить Пруеепо, то очевидно. что приетраете кыщаера къ ‹ета- 
рой спетомь» падо приписать пе твердости, обновациой па лености ^пони- 
машя, а пеключительно его пичинимь побочиымъ пълямъ. Мозодо{ дворъ 
тоже старален создавать новой систем веевозможныя препятетних п под- 
держивать памврешя Англ. Для этого Ихъ Выеочеетва обратились къ 
Апракенну и безь зазубшя совъети дали ему пониаъ вой петинцьй об- 
разь мыслей. Это поетавило хельдмаршала въ затруднеше, какъ исполнить 
приказы пмператриньы. безь опаспости павлечь па себя неудовольетнте 
воликокпяжеекой четы п этимеь подготовить. себЪ неизбьжную гибель въ 
случа перемфиы царетвовиия. По словамъ Эстергази, Лпраксниь совер- 
шетию опредБленио высказыпалел объ этихъ обетолтельетвахь и нодъ ихъ 
давлешемь отерочивалъ, къ можно долве, свой отъЪздь, унуетиль рае- 
порядиться отпоептельно мёроприялй первой пеобходимосты, который ме- 
жду тЪыъ легро подготовить, и, наконеиь, покипуль С.-Потербургь © 
твердымь намфрешемь отпюлдь пе парушать объщилий, данныхъ великой 
книги, а именно: въ ожидаши будущихь времешь затягивать под бла. 
говидными предлогами пачало восниыхь опералий и предоставить евоо 
защиту дрожалцимь перель молодымъ дворомъ противникамъ, д токже 
евосму новому другу — Петру Шувалову. Непозволительныя увертки ганц- 


лера — главпый источник весго этого зла. Императрицв онф хорошо из- 
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инегиы 5 ош чунетнуергь ь пиуь отвращеше. равно какъ и къ самому 
ипиовнику их. Елисавета давно приббгла-бы протиьь инхъ къ самому 
дъиетвительномху предетву, сели-бы опа палила среди своего окружичия 
люмен, владфюикихь рутинной иностранной позитики. Вирочемь, гь копи 
коидовъ, удоржитеп-ли гр. Беетужевь или иъть, по аветииеки  посоль 
пыль увбренъ, что ошъ не можеть боле епзьшо вредить; пайдутея еред- 
ства г пфкоторыхъ елучаяхь заогавить его самого елужить иълямь со 
юзииковъ, а мпогое, чему оть водумлеть помъшать, можно другими пу- 
тичи огущеетнить черезъ саму государыпю Поэтому въ апрвав Эетер- 
газы не сомизвален болке, что русское пойско двипетея теперь въ похохь 
н силою пещей окажеть содъйеть!е дВлу союзниковъ Когда, паконень, 
ругекая армйя перешла за Ибмалеь и Елисавета въ Нохф ждала извъетя о 
ветуплениг са въ предфлы Нруеей, анетрйек посолъ еще разь пояс- 
нигь своему правительетву, что Апракетшьь опоздаль съ походомь не по 
педостатку денегь, а по своей извфетной перфиительпости н въ аначи- 
тельной долз въ енлу взглядовъ, павияашияхь ему въ пачалв молодымъ 
дворомь. Эстергази быль пеего болзе овадачеть тфмь, что императрицу 
до мелочей было извъетно нее поведеше великосвяжеекой четы, и однако. 
когда объ этомъ заходила р®чь, она обыкновенно говорила: пуеть опи 
только ‘такт предолжмоть. Ирин этомъ опа впрочемь, болье, чЪфыъ когда- 
либо, пе вышоспла канцлера за то, что ошъ подетрекаль молодой двор во 
веемь идти ей изперекоръ. По поводу извъел?я о нобъдв при Гросеъ-Югерс- 
дореь посоль онять повторяль, что русеки дворуь, очевидно, всегда” отио- 
снаси къ походу серьезно; итагь, не пруеекое и алтлёйекое золото удер- 
живали его до снхъ поръ отъ пастойчивыхт проедирят; задержку въ 
востыяхь дЪнетшияхъ надо объясилть неклочительно пегодпостью приго- 
товлеши Апраженпа, ого перфшительноетыю и болзцыю передъ великокня- 
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Новый приплаокь съ Елиеавстой, когда‘ опа навиду пфекольклхь 
воть людей лежала 8 —19 сентября безь `памяхн передь церковью въ 
Царекомь СелЪ, ся пабожноеть, ` пугалипаяея дальибйшито кровопролитя, 
и, накопень, отетуплеше Апражеииа послё его побъды, вее это поколебало 
овеныо падежды пветруйскаго поела на продолжеше руеекаго похода. 
Правда. Беетужевь открыто виниль во псемъ только Фельдмаршала, скла- 
лывал па пого отьтетвенноеть п за поздиее открытие кампание и за, от- 
ступленю. Но, папримвръ, Петръ ИТуваловь держаль сторопу Лпракеина- 
Чтобы побыть точным свъмия о дВйствительномъ положеши русской ар- 
ми, гр. Эстергази поелалъ на мфФето военныхь дЪйстий къ генералтъ- 
зельхмаршалу-лейтенатту барону С. Андрэ евое довфренное лицо — кани- 
апа ®. Цемпелл. Компель вернулся 14—95 октибрн и предетавиль по- 


дробный отчетъ. Плачевпый исходъ камианих опь приписываль не какой- 


лнбо изм. а ПекЛЮчНаелЬно беязливоети п пооныноети $ 
тольго поздлее 


сльлмаршали: 
патало похода безепорно елъдовале приииеляу, ето тниному 
соглащению съ молодымт лворомь. главнымт, образов @ь великой  кнй- 
гиней. Каицлерь прекрасно знал это, ие ебрывалть отъ 
еамымъ 


имнеругриды 
непозволительнылиь образожь. Въ общемь №Моммель нринеля, съ 


выводу, что и вЪ будущем нельзя разеитывать на уси ынаую нодержку 
съ рубской сторепы. пока ие подвергиете полному измбненио внутреннее 
управлеше и не будуть вырваны съ корпемъь сущеетвениыя злоунотре- 
блеши въ армиг. Отетунлеше Апракеинна аветршев! канитань смиталь 
ошибкой, которая нить ис оправдывается. ВБдь баронъь С. Аидрэ иред- 
ложилъ павыборь изеколько выходовь изъ затрудпительниго потожеши, № 
именно: 1) Можно было тотчась-же овлатьть Велау пн Талилу пли, но крайней 
мЪрЪ, позднЪе, когда непр/ятель очнетиль оба, городка и местный бюргормой- 
стеръ самъ привезь объ этомъ извзете; затвуь слбдовало-бы силавить 
сода по рБкЪ оставленные въ Гумбипнень и ИнетербуреВ заллеы прова. 
достаточные на то врем. пока пе доетигли-бы Лабшу и не органв- 
зовали-быт обильный подвозь изъ Мемеля по Куришь гаФу или даже изъ 
"Тильзита. 2) Можно было также вею безполезную и даже вредную орду 
казаков вмфетв съ рапенпыми, больными и излишинмъ обозом тотчлеъ- 
те инослЪ битвы направить въ Тильзить; тогда пля здороваго зерпа ар- 
ми хватило-бы из мвелць проваита, доетавляемаго изъ Ипетербурга ни 
Гумбиннена. Оъ этимъ войскомь елфдовало-бы расположиться за Деймой, 
опиралеь праветиъ крыломъ иа Лаблу и притом па близкомь разетолийт 
отъ Кенлгеберга. Сюдь доставлялось-бы пее, что нашглось-бы, въ блато- 
словениой веякимъ изобилемъ пизин®, т. е. в а еще округ 
и остров Русеъ Это дало-бы возможность выждать. пока выяленятел на- 
мврешя непрителя, овлазть Кенигебергомь, и елбдовательно сразу из- 
бавиться от педостатка п обезиечить себъ зимиш  квартирь. Вем- 
пель считаль, что премя для выполиешя такого’ плана, еще пе ушло. 
Но выБето этого русекИ генералитету пзбраль худшее: двинулея не 
на Велау, какъ совфтоваль С. Андрз, который даже обелфдоваль эту 
мзетноеть, а къ Аллепбургу. Отсюда пошло отетуплете къ Инетер- 
бургу и Тильзиту. Па В совЪтв 13 — 24 сентября было, пралда, 
постановлено выбрать еще по возможности хорошо укрвилениый самой 
природой лагерь за Н$мапомъ Однако, отоило показатьеп пемпогим гу- 
рамъ, чтобы русеме вообразили передь вобой вею иенрЁгельекую ар- 
мо; это дало генералу Фермору поводъ посовтовать фоельдмаршалу ие- 
ревести цоцека па правый берегъ. Отъ барона С. Андрэ такое ршеше 
скрывали до поеслвдией минуты. Непрлтель ве м®шалъ русокимъ пере- 
провитьея обратио за Нмаит. 

Этими евбдъшями объ исход русекаго похода и руководилен гр. 
Эстергази въ евоемь образь двйотыя въ С.-Петербурга. Въ ноябрв на 
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спадьов Силтыковой и Измаилова носоль пмъль откровенный разговору 
еъ госудириыиен. Казалось. что Елислиета пеожиданное отетуплеше Анрак- 
сина приштеываяа валой-то таннон причинъ. Опа сказала гразу Эетер- 
гази, что погребовала у Фельдмаршала вею его перениеку п назначила 
‘лВдетвениую комиеело. ЗалФаь она опить стала подробло опиеывать 
происки и интриги гр Бесгужена и даже выразилась, что пе знает, какь 
уь пимъ поступать Ша Это посось отебчазжь, спокойно ульыбалеь, что, еели 
дать капилеру достаточную кли сго существоваши пенено, то затрачениых 
сюда  деньгн принееуть сотии ироцентовь дли политичеекихь пите- 
ресовь самой государыти и связашыхь еъ нею дворовъ. Еливавста 
говорила п © пеликомь киязЪ, жалулеь на ого дурное поводене и па 
то. что отт пего пикогда ие услышшинь умнаго слова. Эетергази дБй- 
отвительно узпаль, ито иЪ разговорв  еъ Фазоритомь Шуваловымь 
Петрь Оедоровить равпосилть орапцулоть: по его еловамь от вер- 
сальсваго двора Роесене печего ожидать. Вежияй князь жаловалей при 
этомь из етъенешя, которымъ ошъ подвергалел вь С.-Петербург, и про- 
еилъ Ив. Ив. Шувалова выхлоноталь ему у императрицы разршеше 
вериуться лучше въ свое герцогство и жить тамь проетымъ полковии- 
ком. Елисавета была оскорблена этой просьбой. Въ довершеше веего изъ 
слогь Петра Осдоровича было лено, что вев эти рёчи вложиль ему въ 
уста дерзкй капилеръ. Выяне молодого квора усиливалоеь каждый разъ, 
когда запемогала императрица. Въ Николииь дель $—17 декабря 1757-года 
Елисавета проетулплаеь въ церкви и опять подверглаеь глубокому обморку, 
папоминавшему уларъ. Весь дворъ былъ охвачен етрахомъ,/ а вен еемья 
Шузаловыхь, гравини Воронцова, жена болзвшато тогла вице-калилера и 
даже самь гр. Бестужевь паперерывь одишь передь‹ другимъ занекивали 
у великаго князи н ого поваго аворнта Брокдореа. Но здоровье Елиеа- 
веты опить поправилоеь, и въ пачал® 1158 тода обнаружилось охлажлеше 
между кмшиеромь и Петромь Ослоровичень. Брокдореъь подорваль, пако- 
нецъ, влиийе граза Бестужева. По словамеь самой императрицы, ея иде- 
инипикь товоридъ тснерь о капилерь еъ большимъ презрВшемъ; только 
великая киягния оставалаевь сще ‘преданной ему. За послёднее время Петрь 
Эедоровичь замтно измвинль “Ъ лучшему свое иоведоше 5 отпошент 
‘ъ государыи$, так что она могла выразить свое полное удовольетв!е. 
Огр А. Ц. Бестужеву Флисавета говорила въ анварз, что опъ ставовител 
старьииь, неспособиымъ къ труду и брюзгливымь; за послвдше мъелцы 
опа впдЪлА его не болфе 3-хъ или 4-хъ разъ; ошъ то боленъ, то притво- 
рнетел больпымъ; ино поволь можеть быть уввреит, — таковы были подлин- 
пыя слова государыни — что скоро ве% освободятея отъ него. Однако 
Эетергази зее еще боялея, что камцлеръ увернетея отъ направленнаго 
удара; опъ, паприм®]уь, сомнлалея, чтобы гр. Адекеаидрь Шуваловъ, 
посланный въ Нарву дли огобрааня перепиеки у зельдмаршала, пашелт 
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сще письмо Екатерины къ Беетужецу. разрущаинее булто-бы Апрявениу 
пачать воешияи операциг протииь Прувейг, — эго то пиевмо. воторое 
Беетужевь побазьва лу +.-Буккогу. Зато соглаее межлу имиеригринен и 
великимь князомь продолжалоеь; ноеолъ въ евое время спльно созльнетво- 
валь ихь примпренио и быль теперь въ милости У Петра Осдорниига. 
Напротив, каицлеруь, благодаря евонмъ повымя, пропекажь. сталь оцон- 
чательно вефуь непавистень. Его притворная болёзаь разруёниглась онять 
интригой : по требованйо великой килгани польекй король поожидание для 
веЪхъ приелаль ордень голштинекому танному совътнику ТШтамбке. Ели- 
сапета п ея илемяпиикъ были возмущены этимъ и отказали аль еноемь 
сотлаи, а отъ 15 (26) аевраля гр. Эетергази доноспль уже о надели 
Боетужева. 


НослЪ ареета канцлера велакал киления почунха опаеность и дважды 
присылала НГтамбке къ авегрекому послу съ проеъбой о возЪуЪ и помощи 
дли улажешя веей этой пеурядины. Мо такъ какь императрица передъ 
этимъ жаловалась графу Эстергази па поблагоразумиое, пысокомврное и 
Лаже порзкое поведеше Екатерипы, то носоль егаль на точку зрн7я, что 
ипострапиый динломать пе должеть эБшатьея въ домолийя двла двора п 
вь ввжливыхь выражешихь уклопилея отъ велкало софйствя ей; онъ 
совЪтоваль ей обратитьея прежде веего къ посредиичеству своего супруга, 
который воецщЪло пользуегси милостью п довъыемь Елисаветы, Объ этихь 
переговорихь черезь Штамбие поволь сообщиль великому князю. Петрь 
Оедоровить быль польщень такой откровепностью и жаловалея, что, каж- 
дый разъ, когда отъ даваль супруг добрый совфть, тотчаеь-же пруме 
своимъ изпеитываиьемь портили ему все д6ло; по мивиию великаго князя 
пня Екатерины пе было другого средетва выйти изъ пенруятиаго поло- 
жешя, какъ подчиниться волб императрицы. Оглядывалеь пазадь па борьбу 
парт й за поелбдшй годъ, Эетергази риеоваль езоему двору такую кар- 
тину: Рестужевь сталь искать опоры у молодого двора, когда замвтилъ, 
что выли!е его у Елисаветы палаеть. Но, ‘желал всюду проводить евою 
волю, капцлеръ слишкомь налянуль струну и сразу потериль довфруе 
великаго киязя. Петрь Осдоровичь отшатиулея отъ него и еблизилел еъ 
тосухарышей. АвотрИйевш посолъ до конца сохраниль евою ув Вренпоеть, 
что гр. Бестужевь и Екатерниа еъ осели 1756 года задерживали памало 
похода Апракенна и этимъ погубили вею кампанно. Итакъ, гр. Эстергази 
нигд$ въ евоихъ донесешяхъ пе говорить прямо, что имеипо онъ сообщилуь 
Елисаветв о существоваши тайной переписки между великой княгиней, 
канцлеромъ и Фельдмаршаломъ; признавалеь, что опъ по силамъ содЪй- 
ствовалъ примиренно Нетра Оекоровичь. съ его теткой, посолъ умалчиваеть 
о томъ, чтобы ошь подетрекаль великаго князи противъ гр. Бестужева, 
играя на его привязанности къ Годштний. Но коевецио дипломотическая 
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переписка авогрскаго поела  подтверждаегь, что опт сочувствовалуь 
нареш, враждебной саицяеру, а своими разговорами еъ Юлиелветой и ся 
илемялпикомь дали плиопив еодфпетвоваль его падению. Невольну являетел 
вопрось, имфаяели ош полномоия огь своего двора на свержеше тр. 
Бестужева двойной итеригой — обиаружешему его спошешй съ Екатерипой 
и соъбтомъ велигому кнлзю опиратьея на государтяню для противохъиствя 
калилеру ? Отвьтгь могуть дать только роекриоты Март "Герези и нисьма, 


трахи Каупина юь их» поелу. 


Въ пачал® 1757 года въневй дворъ все еще отошлть на ‘точкЪ зрёшя, 
установившецея поель донесешй гр. Зницепдорфа иль С.-Петербурга въ 
1158 году, а именпо — опираться сразу и па гр. Бестужева, и на гр. 
Воропцова. Въ тайному реек граеу Эетергазн оть 9 пиваря 1757 года, 
Мия 'Теремя высказытвала увбренность, что при жизни Елисаветы пельзл 
ждать ипохнаго устранешиг оть дЪль капилера или вине-канцлера. такь 
как» осповное правило государыши поддерживать и питать разладъ н 
соперничеетво ереди мнииетровъ ради собетвенной безонаеноети. Имие- 
ратрица-королева держалаеь взгляда, 910 ея посоль вообще пе должен 
мТипатьел въ домапийл дала чужого двора и можеть принимать въ нихь 
учиете, разв только въ крайнемь случаЪ, чтобы содфйетвовать главной 
цфли нолитики пли отстранить вредшыя ваёиия. Лучнимь ередетвомь 
кля предупреждения вредных послёдетьй, которыя могли-бы произойти 
изь противолЪйствля канцлера и молодого двора новой систем, нфненй 
ппоръ признаваль попытку, ие оскорбдия русской императрицы, енцеколь 
пт то-же время дов\рае и даже расположене великокняжеской четы. Изь 
этихь осповныхЪ язглядовъ вытекадф очень опредъленный наказ — ловко 
п осторожно пользоваться сразу п гр. Бестужевымт, ^ игр. Воронцовымь 
дли лоетижешиг одной и той же пзли. Когда за Ъуъ пъ мартЪ мели графу 
Эвтергази было предписано содЪйствоваль дёлу голштиискаго обмВна, дабы 
привлечь и Дмыйю на сторону ‹ираналю вла», то Марин Терем едЪфлала, 
въ ресирнитв оговорку — дВйствовать при’ этомъ такъ, чтобы ие раздра- 
жить Нетра Федоровича. Но отетуплете Апракеина срозу изманило отио- 
шеше пфиекаго двора къ враждебной пари въ С.-Петербург”. Озтъ 9-го 
октября нор. ст. гр. Каушись пиеаль нослу, что поведеше фельдмаршала, 
впушпеть стривныя^ подозриня. Достовбрло извЪстно, что Апракеинь 
еостоллт, въ частной перенцискв съ каицлеромъ и молодымъ дворомъ, но 
пельзя сказать положительно, пе завнезло-ли отетуплене отъ интригъ и 
зигяЙекаго золота. При такомъ критическомъ положеши дла гр. Эстергази 
полей. быль соблюдать осторожность п избёгать крайностей въ своем 
образ дъйстыя. Пуеть онь ©ъ одной стороны постараетея открыть глаза 
императрицв на истинный емыешь собъиИ и добиться если не наказания, 
то по крайней м5р® устранешя виновиыхь, кабы они пе могли боле 
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вредить, по пусть сч, другои стороны попьтается при этом пе возбуждать 
личной пепрязни п избъжать влички доцика. По евлзи кониа письма 
ъ началомь нодъ ‹свиповпиками. (Огвефег) аветрмеки канилерь могъ 
разум ть только Апраксина, Бестужева н Екатерину. 'Такамъ образомь 
этотъ рескрилть гр. Клупица снималь съ ноела Эетертази личную отнъг- 
ствепноеть за сго глухую борьбу прогивъ руескаго канцлера и даваль паж 
право па болфе ]уынительное панадене. Когда, гр. Бестужень былъ свер- 
гнуть, то Каулинь опять ниелль оть 15 марта. пов. ст. 1758 годо такилгь 
нопусственнымъ офинюзнымь слогомь. что его реекриитъь гр. Эетергази 
свободно могъбы показать повому каицлеру — гр Воропцову: вЗнеюй 
лворъ держнтел правила ие мышатьея въ домапийя дфла соебдей; онъ 
некать довзрия и расположешя грива Бестужева, только пока тотъ быль 
каицлеромтъ, пеключительно изъ уважешя къ русекой императрни. 


Гр. Эстергази быль убъждель, что вина за, плачевиый иеходъ кампалци 
1757 года падаеть на Екатерину, Бее тужева п Апракеина, такъ кажь въ 
угоду молодому двору хельдмаршаль затянуль приготовлешя къ походу, 
отодвипуль этимъ пачало военпыхъ двйетьт иЪ концу лЬта, поетавиль 
такимъ образомъ свою армйо въ затруднительное положеше и незамътно 
ногубиль весе дЪло. Но пи гр. Ваупиць, пи самь посоль не ршались 
утверждать еъ достов$рпостыо, что 0. 0. Апракеинъ отетупалъ поелЪ 
згерсдореекой побфды въ силу приказовь великокняжеской четы или нодъ 
влиийемЪ извъет о болбзии императрицы Елиеаветы. Мы не нашли 
обиинешй противъ вельдмаршала вь прямой измвнь РОСА и`ереди 
донесеши баропа С. Апдрэ, хотя онъ ие ечиталь отегуплеше къ" Тильзиту 
неизбъжиымь, а того мене обратный путь на крипость Мемель. Аветрй- 
ею военный уполномочениый переелаль гофкрикериту въ^ Взну обетоя- 
тельный журпаль операщ! русской арзёи за Сконецъ августа и начало 
есптября. Числа дней, которыя онъ каеть, \циотда` противоръчалъ указа 
шямь полковника Маесловекаго; причина ам коренитея, впроятно, 
въ томъ, что аваигардъ, главная квартира и арьергардъ русекой арми 
постигали мфетъ столнокъ въ разные дпи. Но ееть и прямыя неточности 
в, журпалв, который налисаль поспёинто и притомъ, кажетсл, задним 
числомъ. Но журиалу барона С. Андрэ русская арзия 81-го алгуста и 1-го 
сентября нов. ет. оставаласт па пол сражешя дин потребеши убитых и 
отправки рапвиитих ; только 2-го сентября опа двинулаеь вперелъ, но по 
причил лБеозЪъ прошла всего милю. На елфдуюпий день майоръ полка, 
изфрениато аветрйекому военному агенту, а затёмъ и самъ О. Андрэ про- 
извели рекогноецировку пути на Велау. Барошь совЪтоваль еельдмаршалу 
запять возвьинениоеть около Велау и 5-го сеитября нов. ет. на разевьтв 
позторихъ рекогноецировку еъ 2 гусарекими и | казацкимъ похкомъ; ош 
нашел, что непртятель удерживаль и даже еще болбе укрёпиль эту воз 
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вашенпоетт. 26 ипгуета (6 веплября) арм епови поднялаеь и продолжала, 
путь до Алленбурга. гдВ 17-го и 8-го чиела по пов. ет. быль розлыхъ. Ноелъ 
полудия пришло извфете. что ценитель побннуль свой лагерь позади 
Велау и еталь у Ташау; въ то-жо время (можеть быть 28 --8 числа) прибыли 
бюргермейетерь изъ Велау и двое присяжных и сказали, что прусеаки 
уже за иЪеколько дней нерель тЪъмъ поелали въ Кенигебергь ево пекарии 
и обовъ 1). Тогда Фельдмаршаль собраль весь гепералитеть, бригадиров и 
полковиивовь (несомиЪино 7-го чиела), сообщиль имъ эту вфеть (поздиъе 2) 
и въ присутегыи С. Лидрз спросилъ их по чести, па сколько дней хватить 
нуъ еще прошанта. На это одни залвили, что у пнхъ остаетея замаеъ ца 
6—8 дней, пруго-же, у которыхъ млого людей пало въ битв. разечиты- 
пали на большее чиело дней. 368 эти лица считали, что такого количества 
провеииеа недостаточно для преелбдовашя пепрятеля, а потому и было 
рвшено приблизитьея еъ армюй къ Тильзиту, пополнить тамь ноходные 
зацаев, приотить въ безопаеномь мет находпвшихел при войск мпого- 
чиелениыхт больныхъ, приняюъ м8ры для обезпечеши имъ нродовольетви, 
усилить при этомъ еамое войско и тогда слова двинуться па враговъ. 
Сообразно этому аршя 9-го вептябри пов. ет. выступила изъ Алленбурга 
на Ильменслорфъ и Тодлауконь, гдй 13-го чиела быль роздыхъ. 14-го числа 
©ъ полнути къ Инетербургу поеланъ быль полполковиикь Сивереъ курьс- 
ромъ въ С.-Петербургъ. Въ тотъ-же донь (2) принлюо изьвете, что 18-го 
почью 2 эскадрона прусекихъ гуваръ появилиеь въ Гумбиинен® и ушичто- 
жили ‘тамь склад» муки въ тысячу четвертей. Затвмъ армл игла, на Инетер- 
бургъ (15 сентября) и Зоммерау, откуда двинулась 23-го къ Тильзиту. Изъ 
'Тильзита баронъ С. Аидрэ еообщаль гофкригерату отъ 18 {24) сентября 
подробности о военному» совтВ у `Аллепбурга 27 августа (7 сентября). 
Здъеь было единогласно рёшено идти черезъ Инетербургь къ 'Тильзиту, 
хотя потомъ (8-го сситибря и. ©.) и притило^ пзвЪел1е, что пепраитель 
очтетиль Велау и отошель къ Жснигобергу. ^ Аветриекй уполпомочениный 


1) По елухамь этоть гор равеказываль, что Апракеинъ въ его впри- 
сутетви получиль изъ С.-Петербуга квкое-то письмо, зом тво обрадовавшее его и, в%- 
роятио. побудившее начать отетуплене. (Чтеня, 1870, ки. ПТ, Матерялы иностранные, 
стр. 16). По Маеловскому пруеская армы очиетила позицю у Велау и отошла къ 'Та- 
шавЪ 21-го ввгуста ст, ст., т, е. одновременно съ рэамешемъ русских отступить въ 
"Тильзиту; только тогда Демолинъ закончиль свою рекогносцировку и донесь 98 августа 
Апраксину 061, отстунлени пруссаковъ изъ Велву, но это извфсте уже не могло изыЪ- 
нить постановлешя военнаго совфта озъ 27 го авг. Нанротивъ, по журналу С. Андрэ н 
пиеьму голлаидекаго ноелонника Сверто хельдыарыаль еще 27 пвг.—7 сент. узналь отЪ 
бюргермейстера Велау обл, отступлен!и Левальдта и подъ влиниомъ этого извъетя со- 
зваль военный совътъ. Вирочемт, въ донееси?и изъ 'Тильзите самъ С. Андрэ? говорит, 
что изв с11е 06% отетуплеши прусской армм оть Велау было получено уже носл® со- 
выва военнаго совфта. 27 авгуета ст, ст. 
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съ евоей сторопы етарилел измъиить это рышеше и предлаталь лучии 
держать путь черезь Пелау въ уфетноеть у Лабау, достичь такимл, Обри 
зомъ Курпиь-гафа н нодвезти но нему нужный провзазеоь. оставанеь въ 
то-же время вблизи Кепитеберга. Но предетавлеия баропа С. Апдрэ пи 
къ чему ие привели; впрочем, его завфрили, что руеевал арм изъ 
"Тильзита, онять двииетея па Лабау п овладвогь берегожь Курнигь-гаеа. 
Наконенз. изъ Мемеля (. Андрэ изьфетиль отт, 20-го октпбря. что огетун- 
ленте русской арии продолжалось лалфе "Гильзити, пе смогрн на веф его 
возраженя и совъты, какъ именно елбдуеть иреелбдошеть врага. 


ВБненши гоФкригерал“ь отиеесл довольно епокойно къ отетупленио 
русекихъ до 'Тильзита. Въ отьбть на донеееше С. Андрэ отъ 24 сентибря 
эиъ инсаль ему 11-го октября и. е.. что, хожя это собьиле и очень при- 
екорбно, однако, если русская армг удеряить нолосу земли вдоль рБкъ 
Гильге и Руссъ вилоть до р Мемели, то еще можно ждать поваго движешя 
виередь и во велкомь случаф ото закержить прусск корнуеъ на восточной 
гра и номфшаеть ему двинуться на другой т ‘итрь войны. Но гое- 
кригерать откалывалоея понять, какимъ образом примирить веылку из 
подостаточность провавта съ извъеемь журнала С. Андрэ объ истреб- 
ленит муки въ Гумбиниенв. Но мию вбнекнхь военных, пуждВ легко 
было номочь, если-бы запаеы изъ Гумбиинена и другихъ тыловыхъ мага- 


зиновъ продвигались волфиъ за армией подь охраной отъ пенрЁятеля. 


Хотя апетрШене восиные, Кемнель и С. Андрэ, пе гопорили объ 
‹измз и» Апракеииа поел сгередореской побёды, & ставили ему въ вииу 
только непаходчивоесть и нертицительноеть, одпако полковникъ Маесловекш 
старается оправдать его п отф этихь обвинении. Во венкомъ елучай воен- 
ный историкъ должеть признать одиу ошибку за чельдуаршалом. Дзло 
вт, томь, что Левалькть, приведя поел» поражения въ порядокь армно у 
Пушкореа и перенравясь па правый берегу в.) Прегеля, отетупиль па 
подготовленную имъ укрзиленпую позицно у Вилькенедореа (Петередорея) 
и таким образомь совершенно очистиль ‘путь на Кенигебергь, отдавая 
безь боя оборонительную линно р. Аляе. Только 21 августа (1 сентябри} 
Левальдть нсправиль эту капитальную ошибку, заняв позицию за, р. Алле 
у Велау. Не воеподьзовалиииеь елучасмъ захватить Велау п ты обезне- 
чить переход черезь р. Алле инь примомь пути иаетуплемя къ Кенигс- 
бергу, Апракеннъ\ не дожидалеь результатовъ дпухъ рекогноециролокь 
{Демолина 20 августа п 22 августа казачьиго отрада), отказалея отъ мысли 
Форсировать переправу у Велау, а остаповилея на план обойти прусскую 
армпо справа и 25-го августа стар. ет. занялъ окростноети Алленбурга. 
МаеловекйЙ оправдываеть это уклонеше въ сторону недостаткомъ положи- 
тельныхЪ дапшыхъ относительно укрзиленной позиции неприятеля у Велау, 
такь какь подробное допесеше Демолина относить лшшь къ 28-му августа 


стар. ет. Но втеь еазрь приводиеь (стр. 802 и 204 вые. Г) краткое доне- 
сеше того-яе Демолина уже от, 20-го августа. когда выеоты около Велау 


еще пе были заияты прусеаками. л С. Ан дрэ сообществ евонуъ рекогносци- 


ровкахъ 23 автуета (3 сентября) и 25 августа (5 сентябри) и поданномь 
им СОВФГЬ занять возвышенноель у Велау. Итакь, падо приянать. что 
Аправешиь ирюлвиль 20 августа стар ст. пе раенорядительноеть, пропустивь 
время, удобное для занят Велау, а 25—26 авгуета стар. ог. неръиитель- 
поесть, отвазавиюиеь от мыели форсировать здзеь переходь через р. Алле. 
Занитемь Алленбурга п л®ваго берега р. Алле русекте сдвлали познано 
Левалюдта у Велау онаеною, а потому пруесази, одиовременио еъ убно- 
шемь Апраксина отстунить къ Тильзиту, 27-го авсуета стар. ет. отошли 
къ Таша. 28-го августа етар. ет Демолниь донееъ Фольдмаршалу объ 
отегуплеши пруеской армиг пзь Велау по направлешю къ Ташазв для 
прикрыт Кенигеберга, по это не могло заставить Апракенна пзмфиить 
ноетаповлеше военнаго совёта 27-го чиела. Тиетно С. Аикрэ совфтовалу, 
теиерь двинутьсл отъ Аллепбурга черезь Велау къ Лаб1лу, чгобы остаться 
вблизи Кепигеберга и завладвть Курииь-гафомь дли подвоза провншта,. 
Фельдмаршахь предиочель болфе безопасное от этунлеше черезь Инетер- 
бургь къ Тильзиту. Правда, Масловекй признает г, что полвозь провныгга 
по Курингь-гату быль невозможен, такь какъ длл плаваши по гафу рус- 
екит галеры были непригодны, а необходимы особаго рода мелдкосидяшая 
вула и вооруженная Флотилитг для ихъ ирикрытя (стр. 99—100, 104, 
235—286, выи. Ти прилож. етр. 56}. Но © Аплрэ указывать и другую 
возможность дли обезисчешл продопольетьы у Лабаны, а пменцо оргаии- 
зоваль подвозъ провглита изъ Гумбиниена, даже Тильзита, н округа Руесъ. 
По Маеловекому, 2-го сентября стар. ст. было получено въ русской главной 
квартир№ извфезе о пабфг® прусекихъ гусаръ па Гумбииюеь, но воспиый 
неторниъ самъ ие придаеть ему большаго значеня, такъ кале еще ральше 
полковпикъ Герпедорфь еъ частью замасовъ отбылъь шь Тильзить (сть. 
317, вып. Г) и добтавиль оттуда транепорть на ветрзчу арм къ 8-му 
веитября стар. ет. Накопецъ, Масловеюй совершенно ие касаетел вопрова, 
0 том, насколько личиыя мифийя Апракеина могли имять на поетаноз- 
леше воеинаго совфта 27-го автуета. Между тьмъ Фельдма ‚регуть не только 
не скрывать отъ гонералитета свойхъ взглядов, но иъ докладной записка 
от штаба глазнокоманлующахо прямо залвилу генералитету о «вефмь 
Ковольно взромом» педостаткв продовольетия п указываль на иблый рак 
преимущеетвь армы Левальцта передь русекими («Русскал арм въ Семи- 
тАтнхою_Пойну», выи. Г стр. 306. Сравни «Архивъ ки. Воронцова», кп. 
ГУ, стр, 185). Прн тажомф порядкз воешиыхь совтовь С. 6. Апраксин, 
нпиЗренно или певольпо, песгда, могь произвеети давлене на, подчиненных, 
а потому и вел отвЪтетвенность за онеращи арми должна падать по, пего. 
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12-го гонтября русская аруйя доетигла, 'Тильзита, а на елъдующи 
депь поспный совбть рьшихь перевеети се па правый берегь Иъуана ин 
продолжалл, отетунлеше далЪе къ крбноети Мемелю. Маеловеки оправлы- 
наст и это убиичие русевию тгенералитега переходомъ Левальдта 1уь 
наетуплеше. Прусский Фельдмаршал 9-го сене ибря етар. ст. заияль Адлен- 
бургъ, а 13-го еситября его авангардь быль уже въ окрестпастяхь ‘Гиль- 
чита; тажиуь образожь ошь веегди могь выпудить Апраксина хь ръши- 
тельпому бою подъ Тильзитомь щиг вамой невыгодной обетановев — Оста- 
ватьел и упорно оборонять ототъь городъ было певозможно, такъ какъ 
коммупикацюониый лиши не были обознечены. Движеше на Лабтаву было 
возможно лищь иослф побъды издь армею Левальдта. Таким образом 
Апракениу оставалось одио средетво — атаковать прусскую армио пи въ 
случав пеудачи рисковать окопчательньиь поражешемъ. Кели па столь 
рискованный нниь руескте генералы не рузиталиеь поль Алленбургомъ, то 
тЪмъ болбе это было пеумЪетно нод 'Тильиитомь. Вее ото доказываегь 


въ глазахъ Маеловекаго, что единетвеннылеь правильным ъ рвшешемь 


было — уклопитьел огъ боя и дать арм: оправиться за рубкой Мемелемъ, 
Съь 18-го по 19-е сеитабря стар. ст. продолжалась переираза, 5 18-го чпела 
пруссани заняли Тильзить (1 вын., стр. 321-8924). Но нашему мизино 
военный иеторнкь свонми тактами отшодь не опроверг мифшия барона 
С. Ликрэ о возможиноети удержаться въ мЪетности Тильзита и. оправив- 
шись, даже персити въ иаступлеше на Лабщу. Оеторожиное преслваованте 
арен Левальдта спидбтельетвуеть, что прусекш хельдлмаршалъ не намЪ- 
решь быль безь крийпой необходимости ветунлть въ битву. О состояли 
провантекихь занасовъ въ Тильзатв ко дию вотуплены туда арыш даже 
салеь Маслово замвчаеть, что въ этомь случа провнышть пе мог елу- 
жить препятетвемь для перехода въ наетуплене и занаеъ допольетвия, 
необходимый пля движешяЯ къ Лаблаю, без сопн?ния бьышь налицо (выи. 
Г. етр. 106). Это очевидно изъ того,> что 1) для обратнаго движешя до 
крзпости Мемеля арыйя взяла изъ Тильзита чаеть запасовъ, которых 
хватило-бы и до Лаб]авь, что 2) часть прозанта въ Тильзитв вынуждены 
были броеить и что 8) траненортъ, выеланный въ сентябрз изъ Ковио, 
послв отступлешя изъ 'Тильзита былъ упичтоженъ около ТОрбурга изъ 
опасешя, чтобы ошь ие иопалеля въ руки пепр!ители. Тьмь не меп®е воен- 
ный историкъ объявлясть, что переход въ наступлене руеской арм изъ 
Тильзита, на, Лабтаву пъ сентябрь 1757 года быль окончательно невозмо- 
женъ въ виду полиаго разетройетва русекихъ войекъ, вытаекивавнитхь па 
себф изъ непролазной грязи обозы. Одхпако С. Апдрэ ничего не говорить 
объ дезорганизати арм, а вВнекЙ гофкригерать охотно удовлетворилея- 
бы и тьмъ, если-бы С. О. Апракениъ оставалея въ области Тильзита и 
«пизины», евязывая руки корпусу Левальдта. 
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Игать, слфдуя мивино очевидцеву, барона С. Анд» и капитана Кем- 
целя, мы признаем, что русски фоельдмарииаль проявиль въ еентябрь 
1157 года такое пеуубиье пайтиеь п столько перфшительноети, что иенхо- 
логическое объленеше для его поведешя невольно приходитея певуть въ 
безотвЪтетвенииети. Эта белогибтетвениоеть п поел размольки 
съ канилеромъ была, воводимому, обезнечена С. 9. Апракенну заетуппи- 


чествомеь гр. Пегрь Шувалова. Да. паконець, и затруднентя, которыя преодо- 


сознаши 


тьть казалось фельдмяралу не но енлахь осенью, были созланы сго 
пебрежноетью при нодготовкЪ похода и залнжкой начала военвыхь дънетвЕя 
зимой. Соглашеше между С. 9. Апракеинымт, гр. А. ИН. Беестужевымь и 
великой киягипей Юкатериной, вознокшее въ ковиб 1756 года. въ связи 
съ болвзиью императрицы, отразилось такимь путемъь и на отетуиленти 
фельдмаршала изь Восточной Прусеш, и на безуешыиноетн всей камнани 
1757 года '). 


Матергалы, легшёе въ основане доклада. 


Донесеше Мольцана оть 23 ливаря (3 Февраля) [156 года. Бестужевь 
"Б своей отороны поддерживать мыель Упльямев о необходимости поднести 
100 тые. рублей Юкатерны®: «ца’И 6016 регзив6 дае ГаЙаке зе Гегой 
айогз» (т. е. голштинеюй обмфиъ). 

Допсесше 30 марта (10 апрвля) 1756 года. Мольцаинъ передать Беету- 
жеву вое, что преднивано было Бернетореомъ въ денешв отъ 13мадуга, а, 
именно — соглае!е короля сдвлать подарокъ иъ 100 тыс. рублей великой 
княгинв и въ тысячу дукатовъ Бернарди. 





*) Еще П. Пекарсвый въ стыть\ «Походъ Руеекихь въ | руеено подъ пачальствомъ 
Фольдипршалиа Апраксина ву» 1757 году» (Военный Сборныхъ», т. ПТ, 1858). ссылаясь на 
донесешия Уипльнмей, признавал, что замедзене Апраксина Зхать къ ариш было дъломь 
Бестужева. М. Семевски: въ сталъяхъ” «Протавуики Фридриха Великаго. Аоракеинъ н 
Бестужевъ-Рюмиить» («Военный Сборник», 1862 г. №№ 5, 6, 11) шель далыше и даже 
отетунлене С. ©. Апраксина из 'Тильзить, за Нъмать, кь Мемелю объяспиль твыт. что 
будто-бы оельдмаршалт, прододжель соображатьси съ политикой молодого двора На до- 
просв въ маз 1158 гора С. ©. Апракениъ действительно ноказаль, что онъ полузиль отъ 
великой клигини въ общему, шоеть писемь, в не три и что въкоторыя письма были имъ 
разорваны еще до слъдств я; но и въ первыхъ письмах оть Екатерины (0 нежелани 
получать отъ него письма иначе, какъ через Бестужева, о необходимости помиритьея 
ему ст, гетманомъ К. Разумовекимь) по слозамт, самого осльдиаршала ничего не было 
«0 воздержаши отъ похода». Апражсинт, созневалел, что еще до отьзада изъ С.-Петер- 
бурга склонность Ихъ Высочествь къ королю нрусекому была ему хорошо извастна. но 
Бестужева, торопивааго его съ пачаломъ военныхь двйствй, ошь, папротинъ, даже по- 
козр®валь въ денежной зависныости отъ презденекего и вЪнскаго дворовъ, такт какъ 
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Донесеше Мольцана отъ 26 октября (6 подбора) 1756 гола. По поводу 
Голиегинекаго обявна Беетужевт говорил: «де 1% ргонцие солешауюн Че 
себ ассотшюфетеве Со А Рьеиге. да’ е56 рав ибеебвмее ие }даашых а 
1056 и виуита15 Сай де а зап 4е Гир —се фа? зиещениив им$ 1е8 ]опгя 
её Гвоь зопуевё сгат@ге ромг за 16; лгеНе 56ыиб елеоге заллеу с пиау 
45565 бгопубе 5 ша? чае репа Мизеига Леигез еИе ауойф 646 рмубе Це 
Гизаие Че 1а убе; (пе 15 шейестя аИтИиотеть сеё аесфел А со ие 805 ге 
зупш оцЕА сор се386, 1ез Витиент$ ПИ еп идешь шопёвев & 15 ройтше @ё 51а 
Ее её Гапгоень решё вес забрав 91 Гой п’6ыйб раз рагуеша & №№ Шис 
зайотег шёше сое воп отб. Беетужевь пом (Мольцаиа и Оетена) а5зага 
Чие 100$ 165 зутрымиез 4е сейе ша ею Гывоень Ъсамеопр сгате, фие 
За Ма]— Пар пе загуй6 раз1е ребщетрз ргоебадо. 4е зог1е ди’ НОЦ 
Гайге воп роззИЛе роиг Йпиг реотрбешевё побге аЙзйге». 


Донесейе Мольцана, 2 (13) поября 1756 гола. Молышигь сообщаеть 1 


Боппе рагЬ что по мибино перваго доктора ири императрин?: — Копдойди, 
Илисавета пе проживеть дольше веены. 


Донесеше Мольцаиа отъ 5 (16) ноября. Императрица сама сказала 
Мольцану, что ел жизнь подвергалаеь онаеноети. 


Понесеше Остена оть 1 (12) марта 1757 года. Отвьтъ Иклтлерины 
черезЪ Бестужева на плеьмо Бернсторел отъ 28-го декабря. Здвеь между 
прочимъ говорится: «@аанё ам гезе Це 1 1ебхе Це Мооземк Че Вегпз- 
Е А (сп Мз-г де Мойиави, Гварте, Чи’ па раз вайлвалитаеов ехрии6 
1 решзёе 4е зов шаге, фиЁ Ющ аа раз пога арратещеть уси ^ ратег 
4’ипе ауапее еп Югше 4е ргёб; 4е басоп оп Фалиге ]е пей усих раз. де 
пе уепх раз Чощех, Чпе 1е Во! 4е Оаппешате пе горе & пу регзовпе © 
А шоп сагасЁге юцв 1ез браг@з её юще Па ]ивЫее дие се ше с©го1з 048; © 
фа’ 9016 замо: её @ ге &гёз регвиа@6 (пе шоп амасветейё ропг 1а Влезю 
е36 с зещ] её ипаче шоыЁ, (аЁ рийзве ше рогег & сопзеШег & шоп езроих 
(е зас ег ез дгойз её @ез ребе 01$ зах дпеШез Па Гогее п! 1е шаБеиг 
п’опь сегыытетелй раз епсоге ппрозб 4е ргбзейрыоп. Маз аиз8т, сотиие [© 
го? @е Овипешахе сегсне пп аггоп 0 ззетете $ ргобаЪе 4е ва сочгоппе 
далв сейе бевапое еПе 4016 ` ве пбоевзйтетейе ассошрараве фе (ющё се 





зпышй походь будто-бы казалел оельдкариалу гибельнымть дли арм и. (Показаня С. @. 
в «Канцлеръ прежде соглашалея, чтобы изъ Риги зимою не идти и въ тому 
мсня не ‘побуждать, в, между твыъ, нопуждениг чинены были попрестанно $ въ этомъ я и 
видфль отмйну канциереюихь сентимеитовъ». — «Правда. я говорилъ о кайцяер\, что ов 
подкунлешь ввнскимъ и сакеонскимъ дворами, да и тенерь тоже думаю». — «Неемотри. 
одиако, па Это, Я хотВлъ идти въ походт, нь иримое время, в не зимою, такт какъ ви- 
Ань, что зимшй походь былъ-бы для арыи восъий разорителенъ»). 
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0 речё 1 гепаго № рыз аотбаЫе © Та рб сонитоде ан Огав Пас, Чаих 
№3 ахашакев Чодие! {е 1гопурга? юизфоттв №63 имел рава: ен о во 


швбратае8>. (Ииеьмо отъ 48 ниваря 1857 г.). 


Допеесше Остена ить 4 (15) марта: <«Майнше а Ск. Бпейез5е 5`е86 
ехрИиее епусгз шо? иг поме аЙмте, Че |& шовите совоае ]е Гахо5 
арртёвенав. Зев ребеаяню8 вой бпоглиоз. ЕНе Четаюе оцие Ю рлуетешь 
ев Чсмев па Вий © Цеви еп агоевь сошрым о; разговоръ относител 


ко 2-му марта. 


Допесенте Остена отъ 20 (31) марта 1957 год. «Оле се пе зщ 
раз 1ез горгбзета ов Фи Стал СвллееНег о ае Рашразваене Г АноТегте, 
пр ГнеёЕ Че Ла Вазяе, иг регвааегойь }алааз 1е Сгав@ Оие Че содзенйг 
эль Ётоб 46$ раз, рымв чиаещене 1е огап@ фозота чае Реиг$ А 66885 [7 
рег 18 ош Фипе оте Фагбепь, рог рауег 1ептв Че Нез фи’е Иез ове 17. 
Тонг @бы‘ез5е е86 шегоуа Ме; еПез боуеш алх шагенала 411 па Чей 4 
З00/ли всем её еПез пе 1гоцуеть раз регвошае (ит уопага ее еп реет. 
И пу а дае Вий )опе8 дие М. Ла отаюбе @невеззе ауалЕ Безорт Че сот 
Рисаз а епуоуб спуам себе р]иент8 шагеват $ роиг етриимег сеНо 
зопиве шо те, ВыаеПе сойв 1е спалееНек, (опейб Че рб, ЦИ а спуоуб, 
зай еп ейё отаветень езотп ВИ пабе». «Гош Черепа & сейе пеиге 
Че вало: 16 топать сз Чейез Ча Но]ваш. ВИ 086 угал се фие №0 М-г 
4е Ресвиа @1500 агеНез пе раззоетё раз Та зошиое @е 1700/65, ай отз 
зпррозал 1е ваз (и’оп зе сощбеовАь 11 @е ста сей ше вез ошые сея, 
Гассотойешесив пе сошбегой раз ам гот аа ЧеА Це 4еих шоп, фи е36 
1а зошште фае За Мас а региив Фасеогег д ГрхбкешИ 6». «Ре чеаг 
Вегпьаг@ те вегб ауес авы иИиб с 6 Че зоп пиенх; 500 ш6г66 регзоне] 
евр аасье А 1а гбивзИе 4е пошге аНате, рагее пе шадате 1а СОтапае 
Риевеззе ны 4016 24/юа Вос ев Ча’ЕПе пе рочгга рав рауег, зап8 ие 
Гассотобетелв ‘зе Газе». 


Донесетяе Осетсиа 5 (16) апрёля. Замбетитель Пехлина, ИГтамбке, 
при первомъ появлоши произвехь поблатонрятное воечатл ие па, Остена. 
Оиптъ выеказалел передъ Боетужевымъ противъ обмзиа герцогства на грао- 
тва, потому чтц это будто-бы попижене для вол. киязя. ‹Мал5 П спая- 
сеой Ыси 6 чааой) 1е сопце 4е Везё. 11 попго ппе 1еМте фи’ уепо 
Че гесеуо @е М--е 1 бе РасЪовзе ой себе ретосеззе в’ехргипе & реп ргё$ 
Фанз 168 бегпаез вотум в, ащатё Чае Реп а! ри геерхг еп Па Ивапб: 4е 
гесеугай Мз—г Эшреке рахее дае успев 1е уощел, паз соте зоп таг1аве 
ауес иппе рагеще @с ВгобкаоыТ }е геп@ завресь & пез уеах, ]е пе Пи ао- 
согфега? ша сопЙалее Ча`А соо ов 0’ гепоодее & фюще Па1воп еб & 
фоибе ви ахес ВгоскаокР, до? позе ев 1юаё се (ий гебахце 1е Но]- 
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эепь её ци” ген рае фаасиз ам Отан  Ове фи’арео$  икауот: 
зпрагахань» (6. 


ИЕ 


Донесеше Остепа  воеши (апрфаль -- маи) 17985 года. По еловамъ 
Бестуянииь  венийй вналь за стылигь вы прибутемян  Фкатеризия п 
Иутазове свазаль: (№ уе мо магаш шали ВгоеКаогИ, Чег сть 
БеНецег Ко 56 уе ен УНЕ ван мШ пи ша Ган аи Беше 
Бетеев, 50 Кенне афог зевой Пе Тиибомен он мусгфе ве ха БодргаНео 
у вбен». Бестужень думать, что Нетрь утиль ил ИРгамбие. Юкатерииу ра 
драже, что Броклоррь ежбеть внушить танег мыели вол. илязю в. по 
словамь Бестужева, она ходатайотвовала вневьменно о евиданиг у Юлцел- 
веты. дабы провить объ удалеши Брохдорва и Брауна в виду того. то 
они ноддерживаюгь вел. кназя р его склопноети къ вину и къ союзу съ 
прувекимь королемт. 


Допесеше Оетена отъ 18 (29) автуета. Капихеръ возобновиль вопросъ 
ь 100 тые. руб. объициныхь вел. киятинь, и Остешь долялмеь быль 
«Игег зпт Роге И 38$ ронга зопине де 15000 хоз ез. Майнше 1а Су. 
РиеВсззе ах фешаюа( пулю — Шт раг бог Мз—г 10 Огав@ СБажееНсг 
Че 1аё итоцуег се Не зоште, 4016 Ее эхо ш@ыреляаЫетень Безо; иныз 
ге Ргепиег Минзге Ви аулов тброви, (и^Й ве звауой ой 1а фгодуег & 
шота (пгеПе пе реги ф’Й в’ен ра. ЮЙе у а сопвенй, пимз уаесеа 
пе зегой Ча`цы ребе № & Мз-г №0 Ог. СапееЙог сопие 1е чае ЕШе 
зЗонего 16 БИ. дов! |6 фо п Па воре (<Рауопе Фахотг гесо 6е М —вг 
1е Сь. СалесНог, ©. @е Везь, Та зомше 4е 15000 гопЫез, цае }е. ргове& 
фе рауег а ес ци! Нерфеа ве ЫПер диавй И № Чешал@ ета») Се Ще 
ше зега гониз её гезбега снбге паез олиз разн" се Чае 1а Це воле вега 
гешропгьве>. 


Донессте Оетена 19 (30) сентября. Ваиилерь потребоваль ето 18 





тые. руб. для Екатерниы. Хотя Остець ц стать затягивать дл, но на- 


ходиль болбе благоразумнымь пополнить  требониие: <Гь реше ие 1е5 
ааНсв поливегев Сигаиоега зе Фопнейё опуаш ронг рагует & Чапнег @с 
Пагоспь & шафмое 1а Се. Оцевезве ше Гы сгошге (ие 1а реб егепее д ЕПе 
пои8 у Чише пе поз кега реб бе раз Чблумиавензе Тлатразва сих 
Гар —1 а ог@ге Церия №ю08 ютрз Четар оЙыг 1ЮОла гомЫез, Рашраява- 
ег 4е Икаиее & ев ог гез тлотия Пан евсоге; тай ]епг ргепибге рго- 
розой оа”Йз опр б Выке 508 пап, а (и в: пы  гееае Чт’ 8 позе 


р/чв хсуешг». 


Донесеше Оетена 28 септября (4 октябрю. «Мз—х Става СВал- 
весе сопбшие @@же 88 табеощешь де Мя—г ФАргахт, пи’ 4 @то 
сова репдый ееШе сатрарте’ пп оетеюь раг 1е8 содёсЙя @и сопбе 


240 


Регге Бевопм а, спи па раз хоШа ци зенясраь Гор 405 Гориегоз 
аби цие м сатракие № Мень бы её цие Чез №5 1е ЧН сое ]е Гегой 
уси 16 ен УШо». 


донееене Оетена ить 197 (28) октября 1757 г. Кааилерь погодусгь 
ни детергияи зн то. что тогь екалаль пез. сиаллю <ае Ни, Му -г 1е еВап- 
сеНег, ой. 068 рог рошг побе пбоостабон, её П сего, ций Га И раг 
пнее рог 1е регдге Чаиз Гоезрг е се решее» Но Остен думаль. что 


Эстергази едълаль нее ато по безтактности. 


Допееени Остена 81 окгабря (ТЕ поября). Ивинетовекит отоявань по 
предетавленио версальекаго двора за ого блилоеть © Англей, «Он уе 
(ие Та согтезроя@анее фие Ма—хг 1е Се. СьалееНег согейевага юизюит 
луее [е С. 4е РоовцолузКу раззе раг таея тайе Це ]а шап те ие бющев [оз 
Тегов ей ШьИез Ча Чегитег эсгопб а@гезьбея А шог ©ё бегИез ап Мош Ча 
тпивиге оц зесгомите Чи Вог А Уахзоуе, апуиеЕ зегорб афгеззвея бопбо8 ©е]- 
105 (ие Мз—г 1е Ок. СЬапее ег бета ап топ Мою... Ей тепфаль се 
зегу!се & поз ати ]?ехрозе ша егвоппе, ша? ]е сто ехрозег 1е8 шит @ 
Фи го? сп пу тебазаюё По новоду едбдетыя надъ Апракеннымъь Остеиъ 
Убъжлаетел фие ©`ез6 шоз |е тамузз ибибга] цае Рапсой вай е Мг 
1е Сг. СьапееЦег {и’оп рогзбеще Чалз 1% регзоппе Фа 016 тагбева]. Лев 
эл №1 тагаег ше; шбщеблез А се вишь 0? т’еп а еп Бор еб, © 
ига 46 те фие дпощиае регваааб дие Мз—г ТАргахт рошг ве замуег 
501 шёл |е (тайгой, И амой уиз]огв 056 Че (ап Фе ргвеалыой' да’ пе 
56 сгоуо ехрозё (и’амх випрез гергоспез 4е за вопуегате,  амхолеНез И 
Соб гор асеощипов ропг еп сгаш@ге 103 ваЦев. Ма]отб шоб се зоп 1ш- 
фито ез6 ехыбше © П а а6А совлоепев & гиг ривиеитз раруега ве- 
сгейз её сп а совй6 Фалитев & вез апиз. Г’Бир-ее`ауап6 арри8 Чае Ма- 
Чаше 1а Ох. Оисвевве рах 16 сапа] Ча Се. Свалое йог а бог ва шагбера 
ропг Гадьшег ФаМаиег 1ез Ргизаетв, еп 6 ог оМорзб еЁ гехаг4е 1е8 
огОгоз Че В. А. шр—16 даоое сопЮгшез А зев ргоргез 0101665, сотше 
ипе аМение рогббе & Бой Лог еб воле уошош еп руепаге & се рге- 
итег шиивте». 


Донесеше изь половины поября. Остень радуетен, что король одо- 
Прилъ выдачу  депегь зел. кииягинЪ, и замъчаеть: ‹Сеё атреп пе шеойга 
реше Г. А. 5-е вах |е Тубре её пе 168 & рав Игб 4е 1вагз стфаттав. Ам 
сипе 4еЦе п’оп а 656 раубе © Мог 1е Отава Фае п’еп а раз юпе66 пп 
ое. ев рееиует8 15/ш гоп. Гагепь Черерзбв & ОгамерЬалою бапз 3 
Ва]5 1568 (ие М—те 1а Сбг Расвеззе 4оппа А за сопе ой свацае №15 
Ее 4орпа & всв Чалиез ев Мррев рог Та уаЛепг де 3000 гоп ез. Га йег- 
иеге зошише #1 вазр6е 161 еп уе ей шошз йе (пимяе отб её ]е 515 
зйг (и? п’еп тезбе раз ип зоп апз ]а солэзе @е бор АЦ, Пир —№е›. 
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Донесете Оетьна 93 анниря (8 февраля). « Соши АЛлеханйге Зевоп- 
май а ропеёли. 64$ А Магуа ромг Ченим ег А Мз--г |6 пимебевы ГА 
гахиь отбоя [08 1е0гез ци?Й а хесйез 4е Мафате 1ад@т. Опенеззе огваи"И 
сопшат а Гагшбе. Бе (1 шатбена! 1е8 ПИ а Млцез гопызез ей ргбыыи, 
зегшепё 46 п’еи луг слеЪ С апеппе лап ап питала билмешенр ера а вошь 
Фе (005 сеих (и? стоумень у (топуег 4 Что регфге её сое рёлеензе, © 
М;—г |е О(гап@ СванееПег. си а уп Цае сез 1еИхгез пе счащенотень тей 
И ПИ сопбгахе зах пиелйоля де Гир. -се._ Майаште а Ок. Онспесзе пу 
пы цп’авовег № шасбера! Аргахш Фаханеег ауее Гакибе © ‘а Млиег 
1е$ Ргавуеня ©ё {6 сз ахых 46} штаб & Усе ЕхееН. чае сез Лещгоз 
пе Муенб бегИе5 {ие раг 1е сопзей Чт Руепиег Мпчзме ропг Чбычаге еп 
Мг 1е шагбева] а скале доп ПИ зирровой аушг Че ЧбрНыге & Теитв 
АЦез5е5 Пор—1]ев, еп ауапелиЕ ахее |е5 Моиррез.. Оп со аеслзе 1е Сошию 
Ечегразу её 1е А совые ЗовопуаюЙ а 916 А Ма Аргохн дие сбои 
сев мираззафенг (и? ауоф 6сопусьь сеЦе согговроп4ансе & За Ма] Ви 
ьбеМе». Но Остенъ думать иначе: «ее А ГлизегбЫ ов Фи свиста Виском 
те Габи ие (ющб се ци 5'е5Ё №16. Се пбибта! аа дое] 1е Ск. Съапее ег 
АУ тошиб пое Че с05 Летов. ропг 16 шейге еп 61а ’аззигег за сое @е 
15 Ъюппе @брозИит 4е М-—ше №№ Ох. Оиенезве, Га Фобог@ ке@ аа Уюе- 
СъапееНог сё ап Спалиреап Зевопуаюй, 1езцие]8 аешеПештептв оп ргой 6 
Че ГИореваенсе Фи ргенуег шиизбге еб п обибга]ь. Остенъ передаль епос 
объяеноше Екатерний, дабы опа пс возпепанидьла Эетоергазн. 


Донесоте 27 яннаря (7 =евраля). Но самого Бестужева сому ме ула- 
лоеь убЪдить. «Те п’ал раз 66 апзят Печгепх пуве Мз-—г ]1е Сташа Срал- 
сейег сотте ]е сов Гао 66 ауое М—ше 1% @г. Пиасревзе, ‘рог @#5- 
сш рег ]е С Еетвазу. Се Реевиег Мпизые, ци совой Ла Ваше даче Гаш- 
Ьаззадетг а сопке Пи, регязе апз зой орпйоп ‹дгЛ езё_1е зе! Оёпоп- 
спыеиг оц О@еиг Це себе Соггевроп@анес зескЫ ес». 


Допесеше Остена 18 (24) Фепрали. «Ге Но; ав Роюоте утель де доп- 
пег Рог@ке Че Гыз]е Шале & Мз—г 42 Эвыюеке. С’езь Ропугаре 4е та- 
Чалие 1а, Сг. Опейевзе, Чи @г. СвавсеНсг её Ша С. @е РоримохузКу». Но 
вол, князь пе утвердиль этого пожьловияня, и лента отоелама назад. 
№ И =езё ехрбчаб Маз@у раззб Чигавб 1ю Вар А 1 еопе епуегв 1е С. В 
фегназу Фапз 1е5 1огтев з0уалв, зсаууг: (ГИ уоуо Мео, чае со ппе 
шото ди От, СБалееНег её Чи С. ае РолаюзуКУ её дче 1 Соле 4е 
Уатзоу1е а уоша раг № Маше А Майдаште 1а Ст. Опейезве, Чоп Ббашуеке 
во Па стбамие; Се рёшее а]ощё6 епеоте ди” бб [ог @юпоаб 4е ую 
(о?ов в’ипадшой да? ве Талязего сопусгпег раг ппе Гепте, шалз аа? 
таопгего16 Чи’ пе ве Талзвегой шепег рах апеппе Це се зехе›. ЗатЪмт вол} 
кн. у вевхъ на виду около часу беефловаль съ императрицей, а камер- 
геръ Шуваловъ старалел, чтобы никто ие поделушаль этого разговора. 


16 
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«Гоп се дпе Гев 5695 с’е5Ё ле ГЛа се а 616 1тёх сощеше Фе вот пеуен 
№ сеНе оссав1ол её Га рее Че сопыпиег Фааз 605 зепИшен а. ци’И уепой 
Че 1: шагаег. Майате 1 Се. Оиенеззе её фющз 50$ рагизая еп Зое № 
аПатлаеа, © У. Ю. мрвабтега ГаеПетень А ие] рошь 1е Ст. СЬзпсеНег 
(06 Ге. Се Ргевлек Мпизае еп ш‘еб раапь |е 1еп@етаь, 8`е36 91550 
ешрог(ег уозо“А быке Чев зопВайз пе )е и`озегай рав беге. Га Ма) № 
Пор—1е ауаль 48$ сеМе тепеошхе @опоб Белпсопр Це 1опарее8 А Мур 
с ВгосКкаогй, Маг 1е @хгала Оле Га попьмб 46; 1е |ви@евкмй вой 
Сгааб Сас /юеНав». Остешь проеилъ Бернеторыл папиенть шафрованцое 
нисьмо Воронцову «<@’аззигег 1е У1ве СБапееЦег Це “Кзйше сё 4е ]а сон- 
ЙПапое Чи Ию». 


к 


Донесеше 15 Февраля. Въ субботу петеромъ ‘14 (25) Февраля Беету- 
жевъ быль арестован. Въ потЪ. сообщерной Воропцовьтиь Оетену, тово- 
рилоеь о пелпколунйи, еь которымъ императрица переносила канцлера: 
«Нойи Зы Ма]е5 а хи ауес гертоё чае ве п’а 646 вап8 ЮпдетеврЕ фиеПе 
ао зопреопиб 1а @@с\166 4е сеё попите, уп ‘дбоп еп а Чбоотуег фиал- 
Ш Че стиоез, ПЛиблотев, 4е шасфшайов её балке аебопв поггез дог пе 
1оп4о1епё раз А шов (и’А 16ег 1а Маре», 


Донесеше Оетена 26 зевраля (9 марта) о Екатерииь: «баоие сейе 
рулсезве з’аррегейв (ще с’@ой сопие ЕПе фо’оп вой, Ее рагиб пбал- 
тов 1е 1епфетайп & 1а Мосс де Мз—г ВиМетНа, ЧцЕ 6 сеебебе & Ла Соле, 
пусс пп мт @е Налбеиг фи ешфагаззоь (сз 3е8 абусгвалгев, © рахо1850( 
1епе аоппег элёарь тощие {и 8 еп ауотене Чопоб & 1е9х$ аз. Ее 
Пе епбепаге & дас иез пб фае се]а соббего в пл доп Та 1666 ‘А сзих её & 
1еихтз еп{ап (и пе иаИбеготете раз 1е5 рузопптегя пуее Чочесиг. ЕПе 
Фоппо! ев Езрёгалеез & сепх Чи! шопгегоевь 4е’ ГНаштаюие, её еИе 
са] 01016 {3 (т018 сотлиивзлтез (Бутурлина, Грубецкаго и Ллекелидра Шу- 
валова) Фире шаллёеге и’ в006 Гог епраговз6$ Фо 1ваг сотиизвюн, с 
воппа ет 4е п`еп ауошг фата леп & Ёмыте.) ЕПе з‘айгеззой загоиб ам 
ришее ТхафеёКоу фи Пи а рхопив весгеештен: @’ешрёерог дие рехзопвпе 
п’ейё 1е клоцо. 


*Мопвтенг Че ГНарНа| уоп@ го серсодапь уфопыегв фа’оп ста И 
п’у а рошё 4е рае. её дае юцЕ ‘се ие сеще аЙазке а ФГо@еих, бош Аб зах 
1е сопие ЕзрегВазу. Маз оп 366 Меп (ие 1е 86 Магиз о’а ]дапимв ©6536 
цв 11010606 Фе фтаузШег А регахе 1е С. 4е Вев. ИП п`у а дае феих шо 
ФГИ во & ГГарёгаймее & 1а соо ца’ Чеуой Гауегиг да’ЕНе 
ау0 А ва сошг па Мопише регмаеох & ва Воше © А вез шб- 
1645 сб ЧиЁ Фар шошепё &А ФТале Чоусвой раз Цапеегемх... 68 ге- 
ртое№её, ца`И гесаб 4е за сопг, её ев окгев, ци’ сиё Че сезвег @е рощх- 
вщуге 1е Сгара СрапееПек, пе зегушешь ца» сийзлитег за Ваше еб & 


аа 


Чо ег 565 решез. П Фесала епби пи С. де МУоторяой це 5: Чапз @епх 
пов Те С. 4е Вез. п раз ат 6, И пе эаЧгезвегой ГА се Реентог 
Мниизге сё ци Фоппего бош за сопйалее. Те Сопце Езфегвазу Це воп 
6046 ие ттапфаа алеспве оссаяон & рет@ге Рапеев её ]е ублиаЫе ‘аш Че 
ва сошг, рошг за5Ёиге за аайие рогзовпеИе, аз та]еее 1е8 еПогз поз 
Чез атраззаенев, Чез Зепопулойз, Че УУогоцхом 0 СОвош Пе ]е Чоще, 
Эше, 4и?И8 сизвень алия оБени ег Ми, 9 Мопзенгреме 16 Отапа-Рис 
аптё зат се8зе рас Мя—г Че ВхоеКаогй ве з’6ыйЬ раз сеате сощхе 1е 
С. 4е Везё., иЕ 86606 реги епйёгешепь Фаня ГЕзрей, 4е оп АЦ. паре рат 
Гохаге де Роюепе и’ ауой @етарав роие Мз—к @с блашреКо; её се йь 
А сеМе оссазюн (ие се решее Фапз Герыейет, Ча`П ешё ауее ГРир—се 
1е 10/21 @п раззб, детап@а рагдоп А ба Ма] —& Гор —1е ае 1а сопаине 
44’ ауой фепце лазциУ ст, еп Фопоаюб бош 1а о ап С. 4е Везё. ди Пи 
3%016 60136116 @е з’оррозег зах уо1опёбз 1е ба Ма] Гор—1№е © 483 се 
мошепв за рее (6 гево[ае. Ба Соггезроп@апее зесгЫе ауес Мадаше 1 Ст. 
Риепезве №6 сповые, сошиье 1% самзе рочг |е рег@ге, её даоз сеМе упе оп 





ве ва15 | @е Вегпваг у, Чи? ауо16 66 Пе рогёепг @ез Гойтез её ГЕпбгеще(- 
беиг 4с5 шычюиез птоигепзез Це бов АН. Гир --—!е. 1е 5—-г Адайосгой 6 
941551 ргз, ралее цие Рор зсауой (п’И ауо зопуепь зогут де зесгбатше А 
себе ргппеззе. Г?Порёгайчее сп бю аб Черив оп фешрз ют ша е 
еб сгаото6 (1? пе з’у бгалойф диеие сВове сопёге ва, регвоппе. О’ап алибке 
066 1ез еппепуз Ци Ст. СпапееНег, ребуоуапё (те шадале 1а бе. Оисфевве 
1е уапвеко ип ]о0г, з’аррбчиёгей А аютг ба Ма]—№ Бор-—Ае \сопые 
ЕЦе её фе пе 4оше рошё Чи?П8 пе Газзеюь хезойаз 4е 1а рег@ге еп &гегаепь 
(ропг) зе шейте & Габту 4е вов геззепйшени. Оп @15016 ратфопё Чи?’оп рел- 
5016 ае Гепегтег Чапя пп сопуепё.. Мзе к 1е Сгава ШФиас аефахга @ёз 1е 
1епеташ ап сопце А]ехапдге Зепоп\уа]оЙ ца’ пе уошой рошёЕ ди’оп 
афаойф оп 6ропзе, в: (а’оп @овойе а чоезНов амх резоншегз... Галюфая” 
зайепг 4е Етапсе, 1е сошие Р1егге Зепочууа1о{Г её 1е свалибеПаи 4е се пот, 
спасип з6рагбтепть, Рио А вси де Галихе, ве зопё №68 @суааб ее 
её оп Фешар@6 зез Боплез отасез. Боп А\Щ, Пир—1е |ез 1епг а ргопвез. & 
соп@ оп Чи?оп пе 4оппйб роб 1а цаезйоп ачх шаШешгенх её ци’оп 1е5 
той ауес Фоисеиг сё, Чао ’оп у пбоосе еисоге, }е схго!з фае Фа гесоп- 
сИаНоп зе Ёеха. №е С. Це Везё. в’еп. гезвепё (6]А её с5ё (габб ауее ршв 
Це @1зипейоп Чае`1ез ргепилегя доптз». 


Донесен!е Остена отъ 8 (14) марта 1758 г. Вь поелёднюю субботу 
арестовал” ППГтамбке: «ра огхе 4е Мзв—г 1е Стара Юие. Ба га1зон оп 
е5ё (ПРИ а епшеёени ппе соггезроп4алее ауес 1е С. 4е Вез. Чершё ди’ 
въ ещегиоб. Оп амой6 5гоцуб пве 1еМге 4е 15 & се дехоег еб чпонигеЦе 
пе сопёеро!6 дае 43 азвигамеез (ие 368 апыз Гавоетб фюпз 1ептв ет 
роик ]е замуег, оп зопреоппа ропан Чи ев а 607 Фаобгев, Чоп оп 


УОШо велуоы 1е сощеви. 068 (пгоп сиё 96еопует6 сеНе 1еИхе дапз ]а 
товПе дон 03, ‘и’ов ао робег зак а 1 Ме Фа С. Че Везё., оп гееуой, 
Те; коас@ез Че зов Не ци ауди 46]А сонишепей а зе ашШамзег ауее 505 
Чошезыиитев, её оп ле |1 зогЬ раз Фе уаве, чит пе в016 сопрёе сё узи ве 
апрагауаш. Ги шёше пай |е уе Фе Мз—г де Зойюке 6 ешоуб, чи 
сопевза, Фарот@ (игЙ ахой 6 1е ромоит Че у]аяеатв 1ейгев». ИГтамбко 
подвергнуть домалинему арсету. Южатерний проенла у Оетена 6 тыелчь 
рублей, но оть въ виду обегоштельесвь уклонился огъ займа. 


14 (25) зпрля «Ле \епз Фарргепаге чае Май—ше 1а Сг. Оосвеззе 
а уп ащоогЬш ГОпр—се еп ребзепсе дп Огала Ппе.». 


12 (23) мая. ‹Зоп М. пре рагиь Опизаеве раззб & 1& сошёб@е 
& 1а сои». 


Донесеше 27 мая (1 пюня) сообщает о втором свидаши между Ели- 
сапегой и Екатерипой. 


' 
16 (27) поия. Понлтовенй перелъ отъ»здомъ шрюенль Остена елу- 


жить посредникомъ дли его перопиеки съ Южатериной. 


26 тюпя 17 поля). Бестужевь ‹ез6 610166 ахее @зицейол Яаив ва, ша 
зоп. Г’пар 





се п! аесог4е 25 гооез раг фоиг роаг Репгейев 4е за (ве 
её НИ а епуоуб Чарз Па зевилте раззбе 1500 гош]ев ропг заруенг апх 
алгез Абрепзев ци” ропего]6 ауо», 


10 (21} поля. Екатерина ‹@й чи’ЕПе з’езё еп арресие (те ва, гбеоп- 
оНайоп ауес 1е реглее зов ероих бюппе злбалб дфи’еЙе поле Па бопуе- 
“те её 1е8 ви]еб5, пыыз с@а а прое тмзор @е р]пв рог ЕМе рошг 1 
сопзегуег её еПе е56 гбзоше 4е пе еп обо оег рог ге Ыеп ауее Пи. 0е8 
соп@ оп алх диеПез Г—гз АН. Пар—1ев зе 5006 гевопсЙ1 68, зош 1е8 из 
ехфгаог ай го8, ‘ов 26 )иоаз Уцея спбе Маг сё Кетше. П а поп веп- 
]Летень сопзепй фи’еПе уоуе 1е С, 4е Ропаю\увКу, таз П а шёше ргоз18 
4е 111 еп асПИег 1е8 тоуепз. Ое Гапые с646 1а бг. Риевезве а рголиз 4е 
гепаге 1е3 шёшев вегу1ее8 к ероах ср & шадешозлзеНе 4е Уовопяоуу>. 


21 поля {1-го автуста). Остевъ далъ Понятовекому шиФръ для ие- 
репиеки. 


Донсеентс 18 (29) августа. «/е ие м5 раз тошз ехрозб6 А ребвеп, 
ше уоуапе о0о6 Тешичераг ип соштостее де 1егез ауее Майаше 1а Су. 
Рисвевзе.`ЕПе ш’а епуоуб 1уегвсв 1еЙтгев, (ие 1е свашеПав Зевопмаой 
№01 а бсгНез, оц Гов уой Гешруеяветлеть её 1е О6ыг, ди’ а рой варпег 
вез Ъоппез ртасев. ЕМе Четапйе шев сопвеЙв Чапв 1а вЦаай ой ргбвете. Хе 
п’ау ри ау тбропёге, ви П сопзеШазн де Моек ае 8’ешрагег 4е Гезрт 


@и Сг. Пие. 4е пе шевассг ретзовые её де госехой: риоя арвиз 8 сепх 
(пи Тат ргонуегоедь 1епг аНаспешель». 


Донесеше Остепа 15 (26) декабря 1758 в. Ниевмо Ехкатерииы г 
Остену: «Ша сонйенее, дие }е Уоиз ай ргопизе П—у—ь Вай фопть, воп- 
зе еп се (И 8656 опусгЬ пие сонипишеайов 1360 её сйге ение 1 ©. 
Че Везё. е6 шот. П пра епагоб Ше Уощз Чешараег @е Гагвев 6; Уо ТаЕ съ 
№ ргопи8 ал, А се цибИ Ч Фи паогаз, пемзы фешоне Чи! (ел рз; И 
уе Шх пыПе её шШе Фабога; П её или ети 4е окорев... её Че вопгаше ; 
оп Что фи’И хопуегое ГКогоре Че за резон сё ревеве 568 хахев еп ша 
Глуспг. П ш‘а АЙ Фе @е Игое 4е Мопзеиепг фоаые пиШе, (“И Па 
ргбьб, саг, 16 ИП, }е пе уеих раз (и 1ез ауе, Чеуги оп 1е8 еек Ча 
Реал. Уоив уоуб; ци`Й п“езЁ раз сванев», 


Остеть отвЪчаеть въ нисьяЪ Екатерии® межяу прочим: «Бе сопгаве 
её ГыПехНИ 4е Мг 1е Сошие Че ВезопевейЙ пе ш”Яюолень ро 
ратееци` 18 зоо сопогшез А 7166 цае ай шшмзонгя спе Че оп вагае- 
ге; 1е5 шаопга пе Гаесаегойё }алоайз еб 16$ ргодез рёгШепх  вопу1еп- 
певь ФэяПеигь & за зНиа ор: П езё сотше по 0156ап Физ зое вахе фи 
сЛегоре & зе замуег аа рёеИ шёште Че гаи ег; И гемзз, ПЙ е36 запуб 
её, 571] беПопе, И пе реш оиёгев @ые ршё шаШеотгоах а’ пе Пезь риб- 
зещешеие. Ма18 ал1851 Аа П чае ]е убив 13е, фиопе веНе сопдиаНе пе вои- 
меб ади`аих пог 6в, еб }е Уопя соплиге её Усиз заррНе аа Мот 4е Юте еб ла 
Мн де бопрее Чи! уопв езЁ евег Чат 1е топе, Че пе дал 5 евбгег вусе 11 аля 
1ев Чеззешз (ие }е п’аррегоо!в раг Уоме Вейее ГИ сте ‘ев Усе 1а- 
уецг. Зоп ие ронг Уойз еёё ]опаМе её шёИе мицо Усе гесоппо!звапес, 
а! |а сошилинезЙ оп ца?И уоцв еп №И, уоцз ехрозе А ‘бат @е геуегз, 
аш раг 1е Ме, (фи п`амасте & Уопв, ]е 4015 Уопз умег 4е гонрге 
Раз, цае Че сопбачег ауесе Ши пое согтерщифицсе Чи ропхгой Уочз 
Чеуеи ацезво... Резех сп тбше бешрз се цпе Уопз разрегох, 5` тбовви. 
её Уопз ускгей (ие Гауащасс пс узо раз 1е рей. Оба 1е Шхгопе пе рее 
раз Уоиз бопаррег; уоп И1ех — уоп8,‹ройх у шощег пи шошеое ря, 
мвднег Феп рехаге & }датв Глсеб5? Уоцё рагФоплегех, 91 ]е уомв рае 
ауес гор @е ПЬег&, еп вирровапё 4е8 рго]еёз, Чи реш-@ке п’ехшеш 
рошь тшалз 1а зае розз НЫ 4е 1епг ехёбелее за 6 ропг п’аПатшех. 5 
соппо8 1е сошёе Че Везютеней. П п’а дам за Шиег 1е8 рто]е!з, © И 
па ]ата!з уп де 1а АНА 6 @алв Рехбоийопт, Чие 1ог5ди пе 6 раз 
бетрз Фу тешё@лег». 


Оетешь отказывает въ деньгахь для Бестужева, проеитъ Екатерипу 
отв®тить Бестужеву, что опа даже п не передавала его просьбы Остепу, 
п никогда ве упоминать его, Остена, имени въ перепиек® съ Беету- 
жевыму. 
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Допеееше 18 (29) декабря. Юкатерила прислала сова объясиительное 
ниевмо: «Бош Че ше Тасвое Це а Кацейзе ауее [ациеНе Уоцз ше раех, 
1е Ушщя еп гетогее. Уоцз шо стоуех ГИзргй р сшгергеваюв фи’ пе 
Розы её Ушге лай ропеотог а ай аег Усе рбабозыйой ап Фе № 4 
се Чи си сз Ле ш’он уз уоня ШАгонрюг ахее ацаюЕ Че шести, (игеп 
шёгИе а усе, © ГозЪЫе луее заАй5вейой дае Уоиз ше сгоуей Гезргй 
ап58т реп тбо6, (ие 18 рее цие Уоцв зиррозех А Мз-г 4е Вефюмевей, 
ла: Пон Пен тотеу П н’еп ехе утео. Те ше ве Че Уса итег аа 
браае. БогуриИ 5опттИ цие уоуе (реаЧобе луее зпееез ди сотшенестой о 
раг торг тя! роз ейей №1 её фа? ровеьым Га зацуе) И ше Й6 тепочуеНег 
реаиеопр Це сошзо 8 её ТлНогаа Иов, ПИ у мой. дас ]е опуегал смей 
у00$ Че Рагиешь ди’И голно 50 (ое Гон ау Безонь роде фам поет 
ег цие (е а лиф Че ГОар—ее {фе п’еп шапиаз8е раз. 4е Пи т@мяив, 
фие Гауо!3 гликлаиее 4е Уаз сп Чсшаюдег, П обхось спех У, }е пе 
зайв сонитень её }л гбровзе (ие. сопиье {фе Усов Гай шлл@6, Ц сп теле 
а Уюав вп Чешаи ее; ве цае Гат № са воп Мор рая игам пет рае 
попе пацунзе Пошье, Чиг а слаб ее ци рко чноз ое Пюхзуте Таё арии 
те «Рафог@) бб раг Та тайзой чие Зо6(Ю)ове, Чит ше 3614 ауес и@е 
“6 сщенбешсць а зе цао вегге Це 300, заг миеНе де пи а! рговиз 
ие. Регнейеой ребвешешене дие шой атопе ргорге уот$ Фе, пе де виз 
шеара ее Фив сгопе 4е Та иле Фе серий фае Уоиз виррозея. 5 Уп ше 
6011018516 р] рагисиИгешен, Уоив уегех (ие |е зав шогаз ааеге Че 
Ьепиеонр, (гон пе ше сто её чае Рё рены-ёее ршз Фицебрыив Чапв 
Еврей (че 4е паг@теззо... Усе пот п’а рошь 666 води, от пе 1е зега». 
'Госда Оететь даль тысячу рублей аа еоботнвелный счетъ, завиву, у Зетер- 
тгази. Остеть хоечегь иидложить калории и у Эесергази < 
10’а, ре Че Та ртосакег Посеазют ен агни А (5. АЛЕ 4е пе ри!$ раз 
[ауте алёгемовь 3: ]е (018 брауелег 1 ©л6зе @п ког. Лезрёге, Мопзенене, 
(те Газвиталее фае |е Чопое & сейе ретесзве @е Пи опеше Че Рагбен аа 
поте стИдие 40 1а шогё Че ГИвр -се, Шопусга Гарреобайор 4е Ва 
Ма еб; саг в! роиг шошег зиг 1е (гдпе И пе и м фбиле зопаюе шо- 
че, еПе еп бомуехо сстытешень Фан ве поме № рагопь аШенга, 
её а10гз И зего! Г0%ф ауапькопх рог 168 1166168 Фа Во) адЕШе ск 
еуо: а соигонпе аах Ме 8 Це Ба Майе. (18—29 дек. 1758 т.) Остеиъ 
портому пиеалъ ЕВкатериий: <Уле 1ез пе гоп]ез, (ие ]е Уоцз епуоуе 
ропг шоп рторге сомрёе. Ле пе вало: раз Уошз еп опешг Фауащасе 
Чплз 1е щотевё‘ргбветё. 81 уоцз шей тех ртеп@ге 4е Гагоетё сЪей 1е 
Багой 4е Ус, Уойз еп бгопуегех рев ГасПетевь 8 уопз Чешалех еп 
Уовге`пош, (ие дааи@ Уопз ептроуси сени 4а С. 4е Везё, аафие] регвоппе 
п’озега еп ру@ег Фапз за зНааЙоп рибзезце... 51 со! далз 16 тошепь 
сте ас в тохё ае ГПор— се, }е п’ ёзЦега]з сстбллетепь раз 4е Нхег 
виг ша Сопег её 4е Уоцз Юшлыг 15 зошше, доп Уоп8 ропгех вхо: Бевот, 
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аззиге сбпиие ]е ]е 3115 Шао се виз ае Гарргобабо0 её 4$ пИенИолв 
Ча ми», („оневене Остепа огь 18 —— 99 декабри} 


Донессые Остева 99 девьбри (Й января. <Мэ-е о Вегиаище о ига 
И Шег цие Му—к Це ВкоскЧокй Газой спагеб фе ше Не еп сорбелее 
(1 поп зенежен пе зоррозенйе раз а Гбеваишее, пимб ФРИ вен тон 
Фе её цощетой овиегешене 16 зегутее Фи Оган Юае  рошг Чойпег за 
Шалее А цари, (иг рочткой пиеих лиг веце ауте, 57 Пе гог уоои 
Пи Фоппег але зошше Фагоет. Цонь И рошетой ууге епзаие Попофетень, 
11115 ПИ ше 06 ешел@ге еп шёше фот сиг ба Мердо в & спираалие пи 
1е беиз». Остенъ паходилф. что это слининигь дорого, п огюбгиль. <ме ]е 
Ци Фоппегат а тбродзе Члоз [е сочеан Че сойе вопаште об Па зо, дне 
]е 101 Фолоегал, зегь цае Гец ай № шов гарроёё лики 9: серен@аоб |е 
рез рогбег илебатенея 1е8 ашфазза@енга а Пинир’ ебаепо Их ниШе 608, |е 
узЧиегае Гу аршбег ашбаюе её 107 оНтг 18 бете вые, А са в ции 
Потязе Рай те... Бе сопие ЮзьВазу ога ФА а ‘б|  Форпегой удоп- 
Бег Чп@диез пы Шегв Це фислз ропг И "ей а Ше зиНешель её И стой. 
цие Мз Че Р Пари еп (ега ашаш а; иныз совные }е ве 8113 раз дано! 56 Це 
Пи си обе анлаешео ропе 5ев иИег. .з. «Ра Сгаш@е Оиспез5е па спагоб 
сп шбште ет Це реек 1е С. Езегразу 4е 1 Га0е ауог Че за сое 
50Ль топ ев, сп вазе солб фае Ла соце Че Уеопе Пи ау026 обе И—у —а 
Цеих аз ипе репзюй апнае Ле 4е 1Эль Чнель, Чи’еПе п’ахой, раз меб А 
реороз @`аессрег айогв. 66 @й зифаззайете а гиропаи... да’ еп беетой 
сереп4апё А за сопг. 


Донесеше отъ 16 ливиря пов. ст. 1757 к. гр. Эстер: Эетертази 
имвль разговорь е5 Юлисаветой. Императрица подтвердила лично, что она 
«Чет Ее иагспа ен Севега)еп Аргахти пиьебмеео ВАЩел. дез Чаша 
ап7илуепбен пи@ ум устзасвеп, Чаи Чегве ре посев ^ вет Уипцег вехеп 
Ркслззей ебугаз пт(егиобтеп по 16 уегиенегее\ зеуп зоПе, что опа Шго 
О: а ев, уаз паг Таимех тбеНоВ всуе, 2 АпзИШигиие Чег оетешзатев 
Афзеье апбчевые Беуйгаоеп ууйгае» 


1-56 эовраля 1757 г. пов. ет. прибыль ль С.-Иетербургъ аветуишенй 
тепераль-ельдмаршаль-лейтенаить ©. Букковъ, Но поводу нереговороль о 
холштинекомь вонроев ин © вой Эотергази пиеалъ отъ’ 9-го Фепраля: 
«Оав Теябе 156, @азв @е Влзз. Кауз. ЧегтаШМеп ешИеЪ резов 186 зтоЪеу 
резоп@етя легсклуйе 10, Чаз5, зора!@ эр @езе]Ье зоб] Фейпдеп, 91е Се- 
зеВАЙе о1е1е кезсвмлийег репеп, ип@ шас ап еп Стозьтяйет — уешхе 
Влаекя!ей6 тосе; зофа]@ арег @е Безье МорвалеШт еб\уаз пораз8 ев 156, 
зо эецеб зе}ой }еАсттапи муебеп @ез СтоззАизвео8 10 Кого. 


Допесеше Эстергази отъ 9 марта : «Оег бтоз8-Сапех 486 з0 Кек, Чавв ег 
шиб Чег Сгоззаг8Ып ешеп ипехал еп пой Чек Влзязевеп Каувсгш Мву—& 
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паен ей икеп Ве есьзеЕ ищеграНеь, ций 91е5е уапое Негтвевай Ш ееза 
Олизепогвалю посЪ ум эеНеи киеве Беш Сепемен уоп Виесох Ва ег 
О гоз5-Кан ег ош ии аифегез уош Чег Оговзйгзи ап Ши козе енсв 
отняла ВШЬеЕ ургиемутезен.. (Пес е пи Чег Визузенеп Каузейа 1303 
халлнейь усгрогоеи, 50 156 (ола) м Чей Сгозз-Сашйег Вбейз6 апйхоБгас 
ип пиб коешом 80 зоманееов Вобгае пиашевго олеВ  пу’ззуеготйеь. аз 
зе шетег Анууезенйей \уесен 405 (т'055-Канетз кем 158 побй о шетаШен 
еше 50 птоз5е Гегшеща он, 115 Чегта ен, болуезен 196; инф зуап (е Влз- 
узеве Каузегт ШогиИаИв веЪь еше Аае ФАщогЫв уогрлеБть, 80 18 
зепег ип #25. а5з Чек Сутозв-Калийег, 30 УЕ хоп Ино аВалееп Кап, вю 
яЦеп АпНезенвеНео по Череп аз Чел пенеп м -бущештае Век е8 
зеп@ен вешениияйевой АбзюЩен паей зотлеп базвегеп КтАЙел ха \1- 
Чегясхей пп аПез, \уаз Чепензееп — её Кое, уаз ев мое — Ншйег- 
пиз5е ип У’сек ха Левое усгтасе, убор Лев Омен Вогуотлизиевей, 11с- 
ваз ео аоЁбгой ухогЧе>. 


Допесеше Эстергази отъ 15 марта 1757 г. Узиаь, что Апракеннъ 
не считаеть возможиьмь пачать операий раме мая, Эетертази ниеаль 
гепераху С. Аплрэ иь рувекую армно: ‹АПе Отявие Вабеп оип а @аз 
Каге 0е5е2еф, аз Чег Гъ, Аргахт Ше орегабюпею ши \УШев уегзопоБев, 
чп 416 ага вевогихе МоЙлуенекенер Вегбсу жи зеваЙеп зо еВегое- 
за еп усграе85812е6 Варе, 4258 Пемиа ео геуйов плов шевг шбойен 
уог Чел БЗопивег еБулз хп пщеглевшеп; е5 И Чайего пб» зеуп, ^ аз 
лаг зеше Оешатевер е ораеЬёвалюсз Ацо сепаЦев, по зешей Моввига- 
Нопеп паев осгалеё ууег4е 15 марта 1757 г.›. 


Донесеше 24 апрфля 57 г. Эстергази предетавиль Кауницу общир- 
ную поту, направленную противь веего новедешйя и сей политики Беету- 
жева: «Во зерг 161 виг абег амев Мабе северев ^огов Вагоп у. Вассо\ 
50\у0В], а]5 @песЬ еп Бе? Нм т вемззет Усгыамен зювепаев Ропуюм Ку 
хи егАртев робтасшеь 11 уаз Чапл ехеИев зеше \ууШег плев Вафетйе 
Сыне шИ Матеп Безереп тбофет, ша пин Чагоаев аеЩеп ип шбоеп, 
№аЪеп ось Бееёе паев уледегло№ен Усгуеп@апы кеше аодехе, 18 010 
Брайгеп ешев [ев вхоп@ев Уогаг ле ео оскеп кбппев. Бестужевь сбли- 
зиль Уильямса съ молодьмеь дворомъ. Эта питрига канцлера едфлала вел. 
киязя и возхь, ‘ито глидить въ будущее, врагами «‹ноной системы». «Рег 
Ме Севоп0енз-В1ап@ пп@ @е Таполобь @сг Кавегтш уоп ешег Зеце, 
4ез УУПНалив Факов Че @. Ейхзйр севышьйе Ошберамавеео уоп ег апас- 
гоп, пп@, во \уеЦ ев Ше Уесгышаегипе ег б’апябзснев Арз1еВвен Бега, 
Чез С. Сапегв ЕлвЫаззипеен уоп ег ебет бейе, шаевёев деп С. Каг- 
збеп ПарПев @геавёег, 118 даз8 ег епаНсв еше вала эле Эргасце ха - 
тей ий воЁ сле ег ппеьбг(е Аг 3166 шь Вейховивоен Кап рек 7е1- 
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еп ВегалзИазвеп шевь шенг резелене. Еегшй Ваё Ме РоНйНдие 45 0. 
Саш екз Чен созпещейн ЮифумусеК стгтетенеб @епи, да Че ©. Юз е 
ое... УшКони 4е55еи ан Наш декефеной Ваз абхперонкгев пн аНез 
эм ЛЫетген анемией. во Наб Фое ©. Сапег Ча@игей 4ег @. Кизи мон 
Неггзова уогтай ее згке АБиеуктиь аи’ епипа 0 еш оалипеце8 
лцгапеи 70 устанет келуизь ТУезе пене Зе пил \аге ип@ 156 епи. 
ег Мазяеп побв Фе @рдее, паев му@еНнег {ог ©. Сапуег ши Никал- 
забили аПег Влекяей6 верт Иер, пи хи ешег 2ей затею Ошогеалее ип 
еиттеп, Ча ег пиг посн ямеу Ешоег тей уоп зетет ово аге в 
Усг4егреп сиМегпеё ссугезеп... Та 03 слепое 50 зуеН, 438 зевё ег Сали- 
шегрег Бевоузюо\м еше Аг ег Кайе евегней Чагаев ти Иней 
алые, мапи, 1 уйтеКЫев резепенеп, 4ег (2. Сапйег зоте уваиних 
Чезвеп блбзотйег Усгуепйипь эл уетфалкей афер \уйгае.. Опа д @ее 
ол7лааёе Дейриноь егвеШемет Ргеуззеп хп депийВкео, зо сголеБеб 1173, Чаз8 
ша зе те Уогиер уог (аз аЦе Зуйеше ите6 ег Киев зешег Юные в, 
пор зешег @агапз спбалаевев Когте.. кообеги 085 вешеп  Мефеп- 
элуееКеп феужишезвеп БаЪфе(п).. 


МиШег \УеПе Баё шап С. ЕагзИ—г Зе... дет вечен бубетай эПе 
Трбгеп им уехвевНевзен, Ценой ЮпейвеВеп Арзе ен аОег Вегегиих 2и 
зенаШеп резиенев. Та О1евег АБС Ваё таап ЮВ вп дет Аргахш сохует0е, 
пп@ зо]еВеп, пасЪ (ге ха егкенпей сесоенег СефешКепв - Ак, ше 
Уепевеппе дезовхеб, Чепеп уоп ег Калземи вез сптр®леепей Вые еп 
ев пасШефеп тп Кбвпеп, обне НогсВё асю писеп Но{е влзветеб #а пи55- 
Поп, пой Беу обуа его] вепёег пиеаскИепег Уеебпсгипе я зе]1Ь86 т 
ет ппуегшеуйНевез Гегаегреп хи загиеп. Ка Отябан@ ‚ \хогбрег 'Аргахт 
э1сВ Чет К]аген Висьеареп пасЬ веёиззегей во Усе зо фей Бехзтоеп 
её пог зеше АБгеуззе зо ]апо тбоПер ха уегзоверен, зоп@егп ачен @е 
1етсвЕ яп уег@реп@е Усганзё ыиихео Цег МоаиеЙ, узезалюнеп пи@ ер@ЙсЬ 
Шо 16 Фет ебет Уотваме, Да ререп Фо С. _КитвЫл севеЪевеп \УУоме, 
арзевеп бета": @41е Кайе Яейер аБуамет, @1е Орсгайовеп Фохев 
аПе зепешравхге АпзЙйсвеп аивхазесиеп ип@ зете Вевсва яние 361686 зетеп 
уог 4ег лшреп Негтвсвай легепаей Собпеги, уе амев зетети пене 
геи 4еш Реег ЗеБима]о\у преаязен хп зуоНен... Оез (+. Сап2егз ипег- 
Ла бе шенбез — а 156 @1е ОлеНе аев ОпреЙз эл ЙпЧеп |... АПез 01евез 
156 ег Казегт ВК ппфекапив; 516 \уе!13з ип уегафзсВецеб ез пефзё Цеп 
Отперек! мйкёе зисв Бегейв @1е еголерлеве Мие] ветгоГеп ВаЪеп, апп 
Зе ш 4ег бевсвайеп Воийпе Бем’апде Це зиБ]есва уог 9сВ 21 Пафеп @]аае. 
Теь Капв шЦ ег уоПкопшезеп Ое\у18е16 засеп, базз лезет аИеп ппое- 
асНёеб @1е Гтам уот Кикхей зепоп апЁ еп рогаб семуезеп веуе, Чеп Сопр 
та Вбарргеп... Ез тар арег ег С. Савдег яме у’еЦехв егаНел, одек 
шеНь, 80 136 ш Беееп ЕАПед ефер Кеш аотовзез ОлЬей шевг Чагеь 
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[Вы хи ебтещен; Чень енбхейог сле е5 МИ Ви аЪет увез за 
пи лен хи Иен, офег миа ен Пен Чигей аваеге УМеесс Ъеу Чег Ка 
зе 5езЬ Цитеноезехеь зуегйен Кбипев. \уа8 |евег уогеНеен  аеВер 
Чате... Павего Чепл ааен веВь 2а уе ен звВеь дазз Ие Влазяжене Дени 
иен даеВ та Вемеклие сераигей вп, уапи @е Маснше епипа па 
Сашу 156. заен аз алеенойю Беуасей угегйе>. 


Доносеше ЯЭстергази 2 августа 1757 г. Русская ария перешла Н% 
маиъ. Елисавета еказаль Эстергази, что Апракеишь должешь быть уже въ 
Пруееш. Эстергази зальчлеть Кауцицу: <(л93 Фе зо Лапезалие Иилустекое. 
Вопх неЪё Чет бе Мапее воп его... 4ез №ш Аргахра Бекалег Вале 
Кей пи Челен Шт уоп ег ааоеп Неггвевай зобасНев еурергаевев 
рае бщей 'Тней8 хпхлизенге фей зеуе». 


Донессше 27 августа, 1757 г. «Раз БеделеКИевзве 136, Фазв @е Влазв. 
Клузоги тол Чез Стоззйуеп ип зешег СбешайНи Шип пра 1а35еп ипа 
эЭПей Шесв Юециокецер ехасбо пИоги тер зеуе ип, \уай Чахов @1е Веде 
1 мев оТеаевлуоШей меПЕ ап4ег6 ав шИ е3ен \Уоеп Анззоге: Таззев 
зе паг 50 югбфгеп. шо]еюей Кли \Ие Вов. Морагеми Фев Сговв-Сали- 
Тег а ев Отвефег аш@ АпГисхох, Чаяз Фег ОгоззГагув ца че (Екалерииа)) 
Пей Чегозе ен (Юлиеаветь) гееёе ш аПеш ха пиззИев эперел, Чег- 
ма еп \усш ег 25 Дота а 1еуфеп, у@евез 4ег Стозз-Салег ааев баг 
мове Беоблещев, па еВЕ мен шейсгоезоасен... 1565... 


Допсесте Эетергази 9 сситябри. Но поводу изифеты о цоббдь при 
Гросеъ-Югередореь Эетергази нишетъ евой выводь: «Разз ез Чеш Шлезисев 
НоЕ Чоей ]ефегяещ зуавтгег Юхов бехуезоп зсуп пай8зе, по@ Колез\у ео аз 
Киозепе пп Ггецзузеве Фе Чепзе ен №3 поп и Уоп Уогепзеп Оп- 
(еглевтопсев аобеваНей ЛаБе, зовЧего Чая е^ Пеззейре Усгтбрегийи 
©1175 ппа аНеш @е8 Ка Отмыев Аргахо с зо Месщеп Уоткергилеел пла 
зетег [али усгкрарЯсв Ваполюкей, дат Чег ВлекяовЕ ап Ше ипое 2тг0$5- 
ЮтзЫтеве Ноггзсра6 об 4ег Вазызенен Мопахева уогтаюоей КуапекНев 
мяизенге еп зеуе». 


Доцесеше Эстергази 23 сентября. Извьел?е объ охступлени Апрах- 
випа. «Го уегиевте ‘амев^ уоп ешеш бах хпуеАзяреп Огь Чазв е 
брег ес щ 4ех Вами Ио Беу Сгозз)ахогвйогЕ оебНеБепе Влаззеп зегири 108 и 
\егЦеп аплее, ога Пазопаегреь 01е Теу Шг шт втоззеп Апзевеп зв0- 
Вепае Сеззтеркеш Зона фгахеп во Не». 


Донесене 27 сентября. Эсхтергази не налфялея, чтобы Апракениь 
исполниль приказъ Елисаветы — ‹а ев тоелзевтбеЙене апхи\муепает, ит 
Тебе Кивв а Ргеизвеп ги реваЦеп», когда ошь узпаемь о болазни импе- 
ратрицы. «Опа 4ь 01е езое МовахгеШт 162... зегаро!ов цр@ регрехе 


ла \егфеп полееь Боле Фе Сефоевкей месен ег ти Чек Ва- 
иыПе вебПефопеп Влззео Шг пашег а Фепев Обгон Некен. во 196 поеВ 
Чаша семе её, захочеть-ли опа продолжать войну. Юав Ча бе 4са Ш 
(еслт.) ха СуаузКо во шенр т Чег бе озв-воп ети т Чег ойеиневен 
Ктебеп т Сесеплуагь описег 100 МеозеВен уме Ето иоаНец, стихе Утег- 
191 Бит ваши виззег мен пой Газ оне Ген ценен, 39 УИ 1 вое пез 
птевё отеш пайНерев. зол@еги опИлозен У пазеиниа>. Эстергали 
счель даже пужиым едЪлать запроеь Клуницу. зо тей ие Медфю Мохетрня 
ве \уеЦНеге Сопуен1о05-Сесг Мег али Шен вое, офег шеНЬо. 


Донессше Эстергазн 4 октября. «Пег Огозв-Савег аЪег Ш пирог 
114 4егей пеню СИейегел Сесеплуат Чем К. М. Аргахт заЁ еше гтеуе 
ил оЙенцегиюе АтЁ Це Беши4 Чех во зраь сгойюи Сашрасие пв@ 465 
Гитиск Матвсвез енидо ип@ аПеш Беужипеззен, Кош Веевскей зегаден». 
НП. Шувалов доржаль сторону Апракениа. 


Донессше 14 октября. Потой отъ 30 есит. 1757 г. русское прави- 
тельетво узЪфдомило еоюзиые рворы объ атетуплейи Апракениа п ири- 
знало его доводы заслуживающими уважешя. Но Эелергази въ этой поть 
русск двоуь «ааг Кеш Селейониз8 ей" шаеНев, алберыь хп Бекенпен 
Чазз 4ег Ке@тли» О езез Тайг... кеспахев зеуе». 


Донесете Эетергази 20 полбря. Чтобы имгь точпыя сузданя о по- 
ложеши русекой арм, Эстергази посылал къ тепералъ-оельдмаршилу- 
лейтенаиту барову С. Аилрэ вь русскую армно ‹@еа Напрыпави у. Кеш- 
ре». 25 октября Кемиель вернулел и предетавиль отчеть. Ивъ\ его вы- 
нспилось, «аз: ег йе АизвеШарк Чег @езалеоеа слиправае плейёз уе- 
пихсг ав етег УсггАфегеу, зопфего 71 иш@ аПет @ез Кш. Аргахт 
Вапраекей ип@ ОпегЪгепье!ь, зав О1е зо 1але уегхосеме Ка1Теоз Орега- 
Нопел депеп х\му15ещеп Шш пп@ ег уашеел `Чохтясва ГатлешЬИев аське 
Чег Стовз тии РагууаЦен@ей сепенпео Ошлаец (\моуов Цег Сто53-Саля- 
1ег уоШкопишен Увзепзеваь веваЪь, зе вез афог по! еше иво еле МУ е185 
Чег Влев— еп Мопагеши усглеПер помУ@етвргосЬ Не хплазентеЬен зеуе. 
Компель въ своемъ отчетв о кампаи 1757 г. приходить къ выводу, уе 
уешо амер Кап паг {е Еголельке в етег Вазязевен ПаНе зи фалов 
веуе, шзоапое @е `егтаВ Ио шлегборе УегРазвиие плобЬ оба бен пюее- 
5053еп ий @ поел о уе. \уезеневе Мззгамеве Ъеу Чег Аглбе амв 4ог 
\Упгяе] безлеззеп \сг@еп избоеп». Отетуплене Кемпель сочиталъ ошибкой, 
о. ничмъ не оправкывается : 


«Мю в уаге БИИеег пл пайшПецох уедуезеп, уоегое Чет ОЪе] кет 
Вабь аби оеЪПереп \уёге. Е \уцеец афее @етеп усгзеШеФепе усл Чел 
Негтеп Сепега]еп Вагой у. 56. Апйгб 2пг АмвууаШ ишеесеь цой лаг 


пу ве. му кофе усов Уеаи ии Тарьи чз г хп ЪешаеВЫсен, 
обег мешает, пненем Воу ея уоне Кош уог[а5зео ци@ хоп Чем дог 
Нуса Вигбегмевяег зо озёр Чагабог Не Масфамевь оеЪгае Ве хуогеп, Фауой 
Везци хп пебиео, 30 Чай Фаз пе бипИУуиев ив Таз Ниценаззене 
Ргоуныц, зиЁ Фег Газег паебинзсв1Йет... М5 тап Ча$ пиг 3 Матере Чауоп 
оп ессно Бара серое па АвуаНей сон Ген ВАМе, хоп Моше аи! 
Чет Пай. да ве Ъзё хоп "ТРИЗ, лова шло 9 ег уГуге8 дуссен гор тен 
моно, Це сеЮгЧетНейе Абниьии япу Атиабо хи зори Йен оЦег 2 —@о .. Е Чаз 
нова!хе ций уегегрен5еве Ссзте Чего Созлфиел... пез ег Мепое Ые3- 
зибен, Кгапекел, пана (исп Варлке пи@ Огоз8, в]е1ев пасЬ ег Леной хсга 
паенег 'ТИзи хп зешекесй. ш Чет Кохи 4ег Ашие афег (50 паеВ апясь 
ление 463 Уогга зп Гавегоцее пп би лею фешайе алЁ етеп саляей 
Мон репаи апвосгеернеь уекргоуталйгее селусвей \’йге) яв фепзенз 
Чег Оепипе пи Фет тесла ЕНеке] ап Гааз пн@ а роге хоп Кио 
Бегы ха зефбет, зоол аа8 Чего ши аПет ОБегЙиз8 пезеспеюь Себе ег 
зо попавеп №Моенлиль, 40$ посЪ апусг] ебет Аша пий Тизи! Влаззе, ас 
Ча аатепихет@е Негбеу яп зенаЙен ; меги ВАМе тап Фе Ки 6зяние 
Чег гот@Нелеп Аъяем ей ар\уает, Комозого еп имен по {о Иевен 
Йен КарГаюео АЪрарв аазусенеп, репебзё аЪег алое Фе пбйное У’пцег- 
Опаейег усгиюпеги Кбпаеп>. Кемиель ечиталь, что время для пыполнешя 
такого плана еще пе ушло. По русекш пенералитетъ избралъь худшее: 
‹тНекёо цотегвеветз (лоза Чеп вейбпеп, хот Селе 8—6 Ап@г6 гесоо- 
пазейен, уош Сепега]-сп-Сьег Вегтог рег аоз усгрогоепеп Отзасней уоПег 
Реесь ип0 1пргасйса Ме опберебеней \Усек паб Уи... 21 пефтеп) 
пась АаПепиги, гАв ег Агшбе ип Вазасе Цихов степ. ваохет Уз ег 
ете Обзцие пебалоеь \уег@ер плйззел '}». Затвыь отетуплете ношло на 
Гозетбиги и 'ТИзН. «Мап мене деп 24 зерь Кненз- ав, Безсво8з ет 
Чигев @е Гале зе в вБ пплаотейиенез, Бозхег Девзейв Чет Меше 
(Метеп) аппосЬ езё лабеНеВзЬ ха вогИяогеп». › Юнихе уенше Низвагеп 
Пезвеп мей Калию зеБеп, а15 шале валхе етаНеве Мас! ипоесев паБен 
уоШе пп@ 41езев вафе 4ет Сепега]^ Когмог Апазз посовЪтовать Фольд- 
маршалу перевести армио ина другой берег Мемеля. Оть барона С. Апдрэ 
Чауоп 118 ес ее Зита ет Сейепипо8 сешас т по@ ег аз зуйкеК- 
Певсп ойпе уоп Кеш@ Бепигомееб эп утегео, зоспегоемаЦен развито 
мотел». 


Допевеше Эетергази огь 25 ноября. На евадьбЪ Салтыковой п Из- 
майлова Эетергази пелъ разговорь съ Елисаветой (въролтно, 11 ноября 


’) С. Андрэ два розо подаваль совЪу, идти черезъ Велау — въ первый разъ нено- 
средстиевио поел егерсдороекой битвы и. вторично, ит, Алленбург. Кемпель въ своемъ 
донесении невполн® различаеть ихъ. 


ет. ст.) «Уореу тегкуле ее 5 фаз Це емкое Мопотени Че Е М. А |- 
гахш  ппуогои ей багцекий иных еше цовепмен  Обзаей иного 
5еуп хпкбипен, уа56 ум анен исзенюлев Вафа; Чанего посйзысвеНь: 
иг сгосфе, ууаязтаязот 56 шо ее оков ен  бенге ей хоп Йа 
Аргахи зоще сапиз Соггевронфеня анус арене он @еи Сем  Реоспеене 
Клее; 'Тгифе7коу, Чай Чей Утее-Олййег УМогонхох  повзЬ Фа 9 Игиаего 
Ве5. пой Ск. Рыег Беноравиу ум соноизяагся анзегаеней ВаМе. Маев 
Чезев нае Ше Вияя. Клузеь ниг аретшан и хоп Чез Я говз Сапиюгя 
у огег безпиише. Пииеией чи@ МеБенабяюь ен ое зовг о зе юсве 
Везейтефопь вешлевь пой я сесоп виеЬ Чанг собовзегов мую зе Шен 
№0506. уаз Ме тЫ Шиа зо@ииен Кбипе ое зоПе? \УотамР теб асвиа 
пп@ ваой паев сеашуонес, да55 сте Или Оговв-Савускв хп зештот 
Уесхвогриии хпеефеие дИбюеНеве Репзюп 0 Апзевиих Што чы@ оз Чллаи, 
усгкиарГ6еп Тпбегезве ие 155 ВопбеИМ ее Ишзей аускен  зуйеае. а 
еснеш Вае пиг @е Шеозйге МовагеВл той Чет Огозз тет звонит, 
зако е: 4198 51е сего Фап пп мал 96 шН Па сгойеп ив@ уоп  гс$ 
Велев8 пп@ ап@еген баснеп зн 1 ошеа ПО15сошез епазвеп оне; аШет 
левое ув ИШтет отазеи Геу@\усзею птеВб ет тегайай ея УУокЬ пиззетет 
Мопа ип@ \уёхе преглаа зе каляез Вегасев ци АпзГабгити са зе еее 
Безела ел». 


Донссее Эетергази 25 полбрл. <ОБгИхел8 усгревше 166 меНега, фавз 
Чег Стозёбатв6 Беу Чеш Рахогиеп Зевиъмо\м арег @е Еглихозеп еуз6 гее № 
Тоззеховов Баре, зазепае : 4аз8 уоп Фезеш Но’ шеша Шер ебуав яж ее- 
\атёеп зеуе, пп@ в1еювууе сг ОтозяГага6 уой Цег ПВловизевею. `Каузегт 
шерёз ип НоГер ВаМе, Бепеьзь Мег п етот Беза@хел Имане шее ел 
Коицо, з0 тбойе ег ЮуогИ уоп Чег мемеен Мовллент ни ео ЕапЬюл$8 
алюлуйгскев, 4135 ег 516В убой Мег мер пп@ пасй зетет Гап@, о ог 
Перег 8 Орлзег 1еъеп \уоЦе, Беребеп до е.` СЛеесвуле пап ЕЮлисаветь 
Шуваловт, аНез егиеШеё паб, зо Коппе ей Юасг ЮхТи ипзейлу ег уогзбеНеп, 
\1е @е Влзв. Каузеги йбег Ф!езе пшусгийье Ачззогипоей секейаское 
зеуп газе? пл@ 156 пб Че; СтовзГагавеп Ведет ше опасен Ее В абипаев еп, 
Чазв Ш аПез @1езез уоп Чет Кеской Саидег ш еп Мипа ве]ее6 чуог4ел 
зеуе». 


Донесеше Эетергази оть 6 декабря. Каицлеръ сообщилъ Эстергази, 
что Фермору «везти Фагей ешеп Сопетег ог осзейалИе ВеРоН] хпоезеву К 
уог4еп зеуе, Чазз Ег соб ди’Й вое паев Ргепвзен улгоекКевген, аа 
Ше Унцег-@иагЫег певшеп пь@ ме ег 6 Котневреги ретайснисеп 
зоЦе». 


Донесоте Эстергази 20 декабря. Императрица «17—46 Виз 218 ао 
5. Меса Кез, Ча ме 4 Быш@ен ш ег Кигепеп вс\уезеп пп 166 уегКАНев 
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Вафей, авегта ен пуь ошег зо ве плмегей цой ещен Без ав 
ето Копищев4ен Обюас ВЕ ойег $0 веналиев Бупеоре афегНен ира Чех 
запис ПоГ апогей 10 неё чегтие КосевЕ пой ЗевгееКеп зезех могйец... 
Юпфевейте Ней 15, ме зн бе саыяе Зенпваю све Кане пра йе 
Стайп УУогишхолу. Ча ег У1ее-Саидее поеб о ве аизоенее шень шине 
Чег Сгозз-Савег Це О гоззГаеиен, зотош рпамейгыей — КауогНой - Че 
Селе Мафог усов ВгобкЧонГ умоефганоет. пан 5 пЪег Фе арен ти 


огребей безаевеф ВаЪен». 


Довесеше Эетергази 30 декабря. Вчера, императрица оказали Эетер- 
гази, «Чая {ег Сеиега} Когног ео 26—ци Песепиз уН Усть ви 
Чег етой Соювне Чей Магеле плев Ргепззей аоецен пп@ Чег Це Чек 
Виё8. Агиабе воЛеев пасьИеев зоПе». 


Съ курьеромь отъ З1 явварви 1758 г. Броклорфть подорваль  влрние 
Бестужева у вел. киизя. «Пе Вяз. Каузегш 56зепй Па виг Лед 
везазь, Фавз ие ОшЬзатае он@ ег уомое Ипзатептлаиь яу1зеВеп Чет 
Стовз Киезеп ии Фет Саижег ев рая пы@ 0 аросд его ВАМен, аз 
Чех сувеге хоп Чеш 1ежегой пыб уег Усгаспыиих геде, пиг @е @гозз- 
КИУНи зеус Чел Семен Везопевей посев сКуаз упееаи; ппа Вое шт 
Анзевиив Шг, Чег Мест Мопагов, 8616 Кигиет ен Чек Сгозз-Катзь 
зап ап4е186 по 0 хп репевтей, 4158 91е могарег ласВтеге Хойзедетен 
хи регеьет Отвасв ВаШе. \лз еп Отозз Сапега Беби е, зо ВАйе Че. 
Фе оные Мопагет, зе еписеп Мова он Иов веьб пБег 3 ойег 4} пу Лей 
везенен, ип] ухе г моё ускровев, 1195 ег ЭВ Кгалек де веув @Йега 
зииаИге, оЙегв афег амев 11 ег Тиз Кгавек уго; ег ог @гоззбашйег 
Пасе за а цп@ жаг Агреь опись Не пы Ве Зи мегдел; аЦеш 
Кобе 166 уегыепег веуш (\уагеп Шге еее \Уоне), аз зу: зашекг Бала 
ИЕ зеую муйгаен». 


Доневене 8 Февраля 58 г. По поводу повылки Алековиярь Шува- 
лова въ Нарву пля отобримия иерличеки у Апраженой Эетергали зам 
чпетъ: «Шей эмеНые аБег зейг заток, Ша58з Чаз уоп ЧЦег Стозвйнайа ап 
Ши Сапеги сезей 1еЪепе ова Чет |--п Семен Вагов уоп Виесо\м уо го@езеле 
ош Ве, уегабье уу@енев ег Аргахт ппамевго @1е орогаыотез 
т Ргепззеп аШашоей Кбипе, $16 побг Фелеп ароеповтепею ВнезсНайел 
Бейт деп р 


Донесете Эстергази 24 хевраля. Курьеръ привезь ключи Марен- 
вердера. «Юег ОтозвйшаЕ 156 Чегтавец ш! Чег Вавузейен Клузегт Ш 
Безе Усглейтоп чв@ Што Мау зеув@ ш @еззеп Вебтых вебг 7п- 
Рледеп, 166 зошиеейе пиг, аки ет м1ее8 реубегаоепт 7а Вафео пой 
165 алге Гогь уоп 8—г Кауз. Нопей шё у@ег Се пн Уешацен Ъе- 


опоихер хп \усг4ен.. Пахевеа Ва ей Чек Особи ее виа зиев Чан 
диябегзь усгНия пешаев о. Беше ызпемее КапекВей Ва эбен Иен @ще 
пычите дазкеноскее под Бсзбиийе агонии: 4258 Цена СсоззГагз. кевейией 
Пий БнмшЬКе анГ Ус лакей ег ОтовяйгаИи ег РоБивене Огфев Чико 
Чёз Роша бузку Усгусифини лоожлекеф муог4еп. Мень пиг 0: Кадвегиа. 
зопфеги дней ог Огоззйкас оу ФагаБог кевг зи кеБгаеВь пи Фа реуе 
Инге Валу еиов Чак уетзакь во 36 ег Ог4ен уледегтю упгаеБоеземеь. 
могфен». 


Доцессню 26 Февраля. Вчера арестомигь Бестужеьь. Нотой оть 15 


феврале с. с. руское мициетерогцо изввшало ооъ оРомъ Эскергали. 


Допевеше Эетергали оть 14 марта 1758 г. «бо Ва шай у’авгердет 
Лигор Цез семусяен (г058-Салийетв зоо хоп Йаи ве фев, а18 уоп уег- 
зе теденей Регзовпев, зуотплее Йгленш ав 9: СтозвйевНт, Чег В. Зам Ко 
и ег Вазишо\увКу ха УАШеп зеув@. ет-па{ апфеге Вене ип пмоге- 
риеп Сееветней рейнаси... Уаз пои еп бовениен Пай Ола бКе её 
ГИ, 50 Ваб Фе меяюс Мопаго№а уоп Чем ОСкоззйига ет. а зеш  Мпизёге 
и16 ешенз Бла {5-Аггезницеп ыей т етот вт Фагоп Веер \У сене с- 
зе]аззеп, еше Мавойере Зайваейов БереВто; зхогаий @ег  ОтовзГйгоь 
Чепзе ев зо оеев аутейгей пой аз ехалисп уогвевтей ]а3ен... Ее ппЧ 
Беуог абег ег БрашЪке оеЛен 186 зо Ваме @е Отовз ася, уеевех 
Лесь Безте!Иевег Маззеп реу Шезсг Заейе п1ейь кое жа Майа зеуо Кал, 
Чепве ей эдусутаВ] хп пит везошекь пи@ ен шошеп рен Ва та 
Бора опель хи Веуйертое Февез 'Оллуевевя т у@ег Апбеевоюрей аозЪи- 
ыо... Пееймле афег Фе Влзяувзове Каузети умей ]е2ипт вре Фег Сгозв- 
ЮтвЙп опуегойо ея Вебосев, Пойаг6 пой 'Гтобиекей сожеп писЪ зевг 
Бе Ласеб оп@ овпедл$ еш Ггеш@ег М—пте мел 1 01е дотезй са лев пузеВей 
ти55, во Варе 1 рапи ппуегоеИепеп, ]едосв_СошрТимецеуо еп Алв@уйс- 
Кипреп 01езе Басе пыф Фет усов ши абжевией себгасВиф, аз телев 
пегшееп ФахГаграНенз фаз Безе звуе, уаш ве уог АНеш @е Уегшибейлто 
Иез Н—п Сеша} 1, серег бег Влзызевен Мопахет Вбевзёе Спа@ ипа 
Уегтапец уоПКошитей Безье, Беу @езен Ошябйи ет зиснер \уйтае. Бе 
Стоззвенен Вафе Фе Абзомекийе @ез БиишОКе шеВб усграНев п воНел 
Гаг оаь реал ел, у@епегПезе ОПеппегяюке 6 лась бБехгол8 мо ащфе- 
побшев пп ну сеащлуогыев Ваф, фа39, уп ег апбй Шхь ег Отозвбиз аи 
уаз оибез габеп уШ, масЬ у4ейемив апфехго, у@евен ме Собобг 21606, 
зо]еВез ум уег@егрен (гасв еп; итег Чезвей \уаге [аг че Кей апегев 
Ме абыь, ав ев Че’ Влавялвевеп Каузема еёо7Нев та вит Ягел». 


Эстергази доносить 31-го марта. Мовая вина Беетужева выилыла 
наружу. «Оз абег ашег аобегой уоп (еп 1 земет Нёадеп ремезел Се]- 
(его чей феу 70 м Варе] погесБылаззикег УГе15а хпоевузтеё пой. 2 ВесВ- 
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пцие вергаене Набе, ФаНего ог уе вле онне аПе Ро ьв-бга Е Бия Бен 
Чог[е». 

Допесене Эетергази 7-го ппрля. ‹ Уд 1еВ зовфей уни Фет Ста 
ВозблевеГ Пааво н... оглуеннек Безбопее Гагнени ев т Цене, аз, 
Ча 41 Возязене Каузега Ва ганев 1а8зен, 05 ег ап Чеш Аг еп Вагой 
Эш ке ЧФезиеЕ помет Роббизенев Огфев плевё Аней сева се 
воз рЛайег Отеев селен пой фаз Беуйко АъепатавЕ Бега" сш рёзи- 
хеп ум Кбимев Военного; Ча шав 1ва аег оу вепюз сетей ВШеб 
пПрегм1езев пн ег эй спеша ЕсЬ 0а85 Ипа зоеВез апз ег бейбеВииты8 
си аНен, 50 ЦаЦе Фе Влзязепе Каузего Ши Вез6. зо оЛТетей пабЬ Чег 
Уезипих рииеп 1а9зсп \уоЦеп, \уоуой шал 91е абег Чаша еп поеВ арл- 
ВаЦеп безневее Ваё. ›, 

Допесеше Эетергази 19-го пир8ля. Г) Эетергази повторяет, что Беету- 
щевь стать пекать опоры у молодого двора, котла замЪътиль, что вщяне 
его у Елисаветы падаеть. Но канцлерь, желая веюду проводить евою 
валю. слишкохмь натяпуль струпу п потерять сразу дов ие великато князя. 
который сталь тогда оближальен съ императрицей. ‹Оее фавое Но, $0 
УОГИето п1етяаб8 шт еше Вмекяепь рехонео у’егаси ЧагИе, воеВ степ 
У’Тен ойег гост орка Аш ей ап егей Созсвайен хп Вафеп рИеоче, 
Пепое пиб епинав, то] ее ег осескер ВаЙзен Асер Чей КорГ яп егВе- 
Бел, ти Чговоп пи п стеш \Уоге ге \УШев 4ег Квогь Мау 
Восцец пп сгвреюзв Иова Ссзшитиоей спесеп 7 земеи, аасв О_огв 
\уйге 1. Чпгеветзевхет... Зо Лаб ее ( Бестужевь) заей Чагсь зоше преголеене 
Пезбекен, зеше Регвопе-Раззюптеп ип@ @1е Бевдаанге Козебиащие зе 
$1 зб сгеижепех шыченеп ед Вовеп 50 Восев дезралпев, @ав8 ет еу Чет 
Стозяиьйен ег\уогЬепег Стед зе анеН пи ейашаЪ1 вырыПев уртвебууюи ен >. 
По паблюдешимьъ Эетергази кредитгь Бестужена, оталуь падать уже съ 
септября 1752 года. Эетергази по прежнему быль `уширень, что каицхерь 
и Нкатерииа задержали двйотия Апракенна. «Веперз6 186 Епег ЕхееНепя 
аз шешер... Вемееп зайзата Бека0, уаз аблуеВвеет@ен Хизаипепвате 
21зеВеп Чег ОтоззйизЫсвеп Негизовай пой №, Ее Везюцевей ит егеей- 
(ва ротасвМе. зу@евез со@Иев ааьш ‘секопиаеп 184, 4азз ЧагоН зепе Отёот- 
Вапалиих ег УМУИНашз шзопдемей @е Стозз-ЕбтзЫи ми Верае 4егег 
КооИзев-пий  Русиз!зеВел о Азер з0 мей земоппоп, Цазз Чег Ко@- 
Магзена] Аргахт @е Кнеоз-Оренийопеп тен евепфег, &15 пасЪ ег уви 
ег Отозз-РйгвИ а оесерепев ЕНаобиив апчелавен, уесве Усгихогопо афег 
1еудег Фе це Ршрев пасн зов вехосев, @а88 ег УОогЦхе Вазызеле Вели 
гаср оз абесеоеп 186. 

Тайный реекринть Мари Терезиг къ гр. Эстергази отъ 9-го ливаря 
пов. ст. 105 года. «Зо Тапое Фе делше Вазызове Каузегт пи Бефеп 





*) Вет донесешя графа Эсторгази номвчешы повышмь стилемь. 
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Мефеё, еп 1еюиНев севебевей уг, 4а58 епруофег ег Отоза Сбанжег 
одет амер Фег Утее-Саи ег удихНов РАЙеп по@ отег ая Ядусуей У 
везИйтяер уосгфеп ое, паеше у (г зеВоп уог 1апоег ей @е хоетйо- 
Че Авшекекоце Беееь Вабеп. улазтазел 65 (ог ВлзувеНов Клузеги 
Па -Стип@-5а* зи зеуп веветеь Тргег сбхешой Эемеей пой Татег 
Кгра]биие ал Фет Тьгой БаШег, Це Епбмусупио пи Зевс ие п Чет 
Вазяйвеней Миизьеео зогеЫ оз уп паН"ео по@ 1ефов@йх хи ограНеи. О 
вип спайеВеп апЁ ]еоез жа Котшев, уаз Беу 50 софаЦен Засвеп хор а 
2м резсвейею Вай, 30 156 г 7\уаг онвеба БеуозЬ Чазв му: ав 1 Бощезые: 
пп регзопа]-Нёо@е! аофетег М6 пв@ зазуйубосг Миивгогаш  Келоеп 
УеИегеп Лиой а} степ зоейев хп пебщев р|евкет, \у@евег 4еп Михел 
Цег Наарф-Сеозеваент БерогЦегеп, офег 4еп @1езен СезсЛАЙесп Фагамз Бетогзю- 
Бепфеп бевайео аБ\уенен Кап... Ез Коштией и150 Чегшав]еп АПез ага! 
ап, айЁ уаз Ань 060 аШеп Ебюеп, зо ап Чепеп сошбгоеюезеБеп без- 
полееп @ез Стгозз Сапега пп@ 4ез ртовзГатяИевсв Ноё спббсвев Кобе, 
\08] Фесеопев хусг@ев таббе. Паз ведеуПпоне МИЫ Веги зуйге геуБев 
]епез, маши шал, обе идее ео Возявеве Каузегт ии рееуй сен, 403 
Стозз Гал | —п Поз уогибеНсВез Усггален апГ ипзеге Зоне Вел под Чи 
зе оёЁ Цезвел УУовГмоПен гемипен Корея 8 зуенез ме Гаг опен Наб 
оаокПенеп Хай зозевеет. Отсюда прединеаше: Олзв, оБзеВел е5 сЪеп- 
Р5П5 оволбоНей 156 Чеп Сгозз СашАег пп@ 4еп Утсе Салшег пшбег отет 
Ниве тм ргоиел пп@ Беубе ‘улеЛаей [г ев ха Барею, Че степ по Чез 
апЦегеп }ебосй яе6 эл ем пебиевеп Езбжсек созоиекь по@ уставе 
и ре@епеп 186...», 


Рескриить для гр. Эетергази огъ 26 марта 1757 г. ‹Ймг Веюгегииа 
(ез рекапщеп НоЙцешизеней Анзалазеь-Севе вез Вазь Чи, Фен аасв Ш 
Дактой ПеппазеваЙНев, хоо]аесв афег плуегоьНей ио@ мН еше зоеве 
АкЕ 7м уегууеп Иер, уе] све ев Кежег СевазяеКет Беу дет Отозз-Кйгзер 
павзехев тобое. ЕЛебеу аЪег 156 уот2йо Иер @агай! хр зеБеп, (азз Чех ЧАВизеНе 
Ног 1щ @1езег Апоеесептьей ЧегсеваЩет Бесбазиеев луегйе, 4258 ег ев 
уоп ип паев ЕгЪ ао Чезвеп, зо ег \’йпвевеб, Ао]азз пебше, зе убШе 
ал (ле НаппоуегзеВе Зеце ха зеШареп, аа эе6 4ег Велевиетие 016568 
Аляблмвенез у1еоебг баб ешев Ме] ха феепеп ууйге, шо ОбппелагоК 
уоп бег аБоепешфер Зейе ойпиНев афмьленеп ип@ ен уоп Чешве еп 
Но еззеп Веуй1 хих`Ракбеу ег сегесВеп басне алзхи итеел». 


Рескриить гр. Кауница оть 9 октября къ гр. Эетергази: ‹ ег Вегах 

Цез Ее Магвенаеп Аргахш шас Чаз Агое уегоифеа, @еуу7138 186 ев, 

(255 ек 1016 Чет Стозз-Саиеги и04 бет Ото — п Но ш  рагмешаг 

Сотгезропаео» резёалел... афег пиреуу1ав 136 ев, ор теб зе ВлектахгаеВ 

ал Глилечеп БегоегаНуеб ип багов аз ЕпеЙзене ое реюгегеё ууогдеп 

веуе. Веу Чевеп смЫзевел Ола &адей Вафеп Епег ЕПя хлерг 818 Дета ел 
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аНе устное эм кебтанейео, даши Зе ег биенеп ме ег хм УП. пов хи уе 
ии’ ив чай ето Шейз втеЪ Беныйет. Фе’ Визавенен Клузегл Млу—и 
Фе мавте Пезепайеньей ег басвев еше пва 9: Отперех, мо шов 
БенгаЙен, }сФосв алзвег Эли зеден хи таеБеп. Фазв те пасы меНег зо Вадей 
Коппеи, апдегов (№еЙз аЪег ев кеше реззбайене лазевай пой еп Май- 
шеп ошев Ав соуз упилеВел ». 

Нисьмо Клупица къ гр. Эетертази [8 марта 58 г. въ отвтЪ на его 
иневмо оть 26 Февраля. <«Раег ЮхееН. ууег@еп овивевлуег огшеззеп; аз 
Фе Фагишев сша Иепе Маевгев уош @еш, \а3 за, Чет пеуевеп Сто89- 
Сппя[еги ИН. @гаи Вез6. уоткеГаНен, Шок Г@г зенг маеНИ апоезевей 
уогеп Той ВаНе висН ан @е уоп Вто Мау Безе Стип@ В.екке, 
Чазз лен Чег шезиге По тт @е Оошезбеа апехог Но аиЁ Кале усе 
спизазевет, вовеги паг зетев ртафер \уеес ГогбосВео пой (ав угеезеп 1еве 
Чег везепаер Чите @Ъехощесойе (геипазев ее УогмеИикепт ха Ъо- 
Чтефен мен Босдарен \моЦе. бо рам’ Чеш ШП. Сг. Везё. Чаз чтоВИке Аи 
етея О гозз-Салеги пи@ Фе Вевоггале Цег пазух сен пезбпаЙеп апуег- 
(гамеь \уаг, 50 Ваф шоп уог аи, шевб во уоШ уусесп зешег Ретвоп. аз 
ш Коекыеив аш зеше Молатевт ве Леныше зегасет, под ев БеГИззеп 
зеш \УойуоПеп ип Ускбгален ий веуйшен». 


ЧКурпаль операцёй русской арыи, переслашияй барономъ С. Андрэ 
говиригерату : «Оев ЗЕ Лис. она @. 1. берЫ. 1756 155 @1е гавызей. Кауз 
Агибе ам? Феш сВатр @е рабайШе эевев сеБПеБеп, иш ав Те Пешш зи 
ВаЦеп, алов ТВге пий 4ез Вешдез Тойье эпбергарен ов свете ог. 
хозевтекен. Оеп 2 Бер Рглеве @е Агибе аоГ ип@ шатеве \уевеп хлеег 
УМ 4ег пиа Оееси паг еше Мей ууей... Оер 83—п ш Фе’ бан \улгае- 
Ч. Маог уоп РарШа уод дем пыг @4086 папуеггыщен ВердтепЕ шИ 
ешихеп Низвахеи, шп {оз Неш4ез Розйон лу госостовогев, афхезсыскев, 
зуе!еЪег апей №83 сезон Уеаи ап 4аз УУаззег рекошщей, геомгиее в0- 
Чапи улейег па Напрё-ОцаеЙсг, ‚ паебете @1е агюбе дизеебгосНей ппй 
ей Беу чет (7) сеет. ЮБец_ евзет Таз Ыш 166 веет уогалз опа 
ореп бей УТеб 1585 вебе Уе[ал редалееп, ат @еп Апвепвевеш етяцнертшел, 
уле @вг Реш@ розбе вере, Ыеуоп алев 4еш Ке@тахсваЙ аНе Апвкипй 
зефеп, п сш Уотзешар.^ Фазв ев НбейзЕ пофиг зеуе аоР ешег Ловбне 
пафе Ъеу Уе1ау ров уп Равзет... 0, 5 бер. шй АрЬгмен ев Тасз Ма 
тов зов еп афекщает шИ 2 Ноззагеп иоа 1. Совзадиеп Веспиепь пи 
обрейаеше Альбре, уеове пип посй хаевхега усхасВаний ава Безе \огаеп, 
1 Аирелзевеш ха пейшеп, хесосповетеп сапреп ипа фене, фавз О 1евве 
Масв6 ег Кеша @1е Зевальёх Безе БеваЦеп, ев хезсване арег Беейегзе 8 кеш 
Бевивз, @егууерен хитисККеруве ую@ дауоп Ке\атаксвал горрогЕ егзба ее. 
ев 6 156 @4е Агшбе элуреБгоевен уп@ ва Тагеп Матев вв АЦепраге 
Когреветей пи Ца бавьев Гарег ошеегае ни. 0. 7 пна 8 в ВазМар, Масв- 


шах Каше @1е Масныень аз; Чег Кеш зат Гавег Вифег У@ал ует- 
1аззел уп@ ЯН Ъеу Таран 06367, ти «Леелег Йен 156 ег Витиегаоа ог 
уоп Уе@ац ши 2 Сезенмуогией апКовиюеп, мое албзаебет, Чавб Чег 
Кера Ъетейз уог с Тевел Тасеп зате Васкойел ила абюе Киразе пасвег 
Конизреми хозсМекь. АпГ 4у55е МасветоВЕ Ис5зе Пегг Ее@ Матзера  е 
вапие бепега]наь, уле ао Н Н® Волатегз по@ ОБИ ел эизаттени {еп пой 
егббиеёе @спепзе еп уотзбеВенде МасвееВь [гадбе 1ежеге 11 тешег Ртаз- 
зепее ааЁ Шге ЕВге элварет, ею 1апве Зе посбБ Ргоулаи ВАМев, могашШ 
с1и1ее Чеаейфет, (а 316 апР 6—8, по4еге афег Фе ш Чет Асйой уе 
Гоше хеовтел е Певе зуетое Таее шебг ЬёЦел; (а пор 415868 ха 
зуенегег Уст епао 4ез Кей уоп уогрепатфиеп Регвопео шейё уог 
зиййезеть оераНеп ууиг@е, 30 ууаг@ БезсП1оззеп 16 Чег Агиабе ев Чет 
Масаиш сесеп ТИ жа оАБеги, зоеве млейег И Ргоуша 24 уегвогрой 
ип@ а15запп. \апо уауог @1е Беу аег Агабе Ъебп@ Неве уе Кгалске т 
Ууовекнеь мергарь пп@ уог ее» УегрНег-уп@ Уосгвогриие @е Ап 
уогоекевгев ааен @1е Агшбе ег усг тек могет. Чет Геи аа 
Мене уп Бе хавевеп». Сообразно этому армии 9 сентабря пов. ет, вы- 
ступила изь ЛПепфаге”а па Первое, о@аикей (18-го септября здВсь 
розныхь). «Оеп 14-5 гаскю бе Агшее Вауусх Тазфегриер 1т аз Гахег 
ет, убой Уадлел ег Оф Менепаюь З2регв 218 Сопуег уоп ег агибе паеВек 
Реогзриго арзеземекь луогаеп,... ЕБел @1ззев Тар Колю @е Масвте в ет, 
(авз Чен 13-щ тт авг Ма 2 Екапа@гооз Ргееозязеве Низзаген Е 
пей зикошшеп, даз аПаомен БебойНеве Мее!- Масазиь, 30 1 \ 1000 
Сис йлуеф Мее] Ъезаиеп пп@ ппоерг 3000 Ргеззуагоег Мехел алзтаеней 
шбсще, обоипевеп гии... 15-го соитября нов. ст. арыйя достигла Ин- 
стербурга, а 21-го Зоммерау, откуда 28-го выетупихь вЪ "Тильзнть. 


Донесеше С. Ашкрэ Гоэъ-Кригеъ-Рату отъ 24-го сентября изь Тиль- 
зита. Здфеь С. Андрэ сообщаеть о руескомь военномь совфтв отъ Т-го 
вентября пов. ст. у Алленбурга, о мифийи, что прозиалига остахоеь всего дней 
на 6, па 8. «Юп@ а1взо етлеИр фезеШовев (ипегасвбеб паеБ Чех Нав 
@1е Маевыевб етоеойел, 4азз ег Ее 4-МалвеваЙ Тевуа1@ йе борела 
У ап уетаззеп ив св вевев Комезьеге улгиескреховет) зсй Шкеп Мава- 
тз Ъеу ТИзН ха дйего, Тгев Магей арег иБег Гавбеграго пасвег ТИ 
и пешей; Тов шетез Охёв зпербе 019зе8 аэаёаегей пп Лапы е, аз 
узе]Беззег реал `веуп \уйгае, деп Матвей пфех УМеаи ш @е Серепа 
аа илиейтпеп, уобогеВ тшал ел ОБимвевсй НаЁ ве\шлев ира Рго- 
улап6 копир ап яв Ретоеп Кблибе, хобЛесь ш @ег МаВе Беу КбиозЪеги 
уезЪЦере. АПе шеше УогзеПанеси афег гпсшейеп плер8 ап@егз, а]98 ба58 
шал ниг Уегысвегиие 224, уоп ТИз ап уу 4ег вереп Гамам уоглпгисКец 
пра с а1з4апи @385е5 робю ций @ез Овизсвеп Найв ти уехатеВехи>. 
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Письмо чельлмарш. лейт. барона С. Андрэ изь Мемеля отъ 20 октября 
нов. ет.: «Раз елев опире 'Тасе вабВ Чень егбаЦепен 51ее, \уехеп 463 
пей 1 Иенеп ыземевепев Уотзевтве Чог Мали] аа Ргомале 16 
хебаззегь Ва, ЧаВего П. Е. М. Артахиь пебзЁ зепев йБией Негга Селеха 
1еп, \\!е ег ши зоюВея Фен 7 Бер. Чефаеи. Фев Зе Таз сей ев 
тагаекишиейев по@ ем Мака, \у@еноз ум ТИзИ эаге пп убой №0 203 
ша улуаг е Пготебзон "оСай аа пепе сехеш Чет Кеш зиялоеВер, 
миййеги. Ел@йей абог 30 \ей соКоютеп 19% Ч4а88 \уш №55 мервего 
оегпекее зеуо. №. Вафе шейё егтаде] 06 лег Чег аНе иШаое Уогз- 
шиеев ул шаейеп о@ по Сесео ей еше УотзеШаее, уе по@ аоаГ уаз 


Агь ег Кош \меЦегв ха усгЮ№еп всуе, хай фехгререп». 


Гофкригерать отьвчаеть 11-го октября нов. ет. Фельдмаршаль-лейте- 
папту С. Алдрэ на его письмо отъ 24-го сентября: ‹«Офтжуахг Чагая8 Фе 
огне Дигаекиевиие 4ег Возззейел Агибе верт ппаоосептевт уп егзеНев 
маге. зо Кошшей ез Чоев 4егтаВ]е посй ага ап, ОБ шал еп Боев 
ГлиЧез 11086 4ез Сянге — пп Ваззе-Каз8 138 Мелме! ум зопберлген Уокра- 
Ьсиз зеуе, м@ецел ав Чапь еше пепегПеве Уокгтаскаое моб аа фо 
по \е01034е1$ зоун] Чафагеь собглас Ее ухе, 4азз Чаз Чэгепаие Ргопз- 
вере Согр 4`Агтбе Та ]епео бевео4ел сглаНей пой Чешзе ев плеН хекеп 
ете апаего Зеце 8165 ха уеп@ео Га серебеп ууйкае... Гаумазевей БеотеЦев 
шап шювЬь \1е 11053 4ег Абтарске] 4ез Ргомала {ево Датосклевипе 
уегатавзеё паре, Ча ЧоеЪ т Чет етесземек ет допы 968 апоетегкев 
иде 4озз Читой (@е Ргеозяазсйе Ниаззагей сете пайтфайе биалы 6 Ме 
ли бош теп гапигей зуог(еп, шИбта ег уогоергоспепер Мо ватесвв 
Чадигев ВАЦе резфеогеё \уег0ел Кбопеп, узор тейё пог вобтапез Ргоу1апь, 
зопаеги посев сто шебгегез №1егать ал08 Фепеи ебуа ааеб меНегв хаваск- 
непаст Масажтеп ЦЧег Аттее пасваво ей пой уог фепеп Го Ап] 
160 э1ерег хи зеНеп, Чех уогвогьИеве Ведасвё репобшепй \уогаеп мёге>. 


Д. ч. Ев. Щепкина. 


МАТЕРТАЛЫ. 


Ламитись прихода Петро-Лавловской церкви села Млтен, Ронсавет- 
Градова уззда, Херсонской впаржии. 





ВВЕДЕНТЕ, 


У тонись прихода Петро-Павловской церкви села Миагеи написана 
постепенио въ продолжеше нфсколькихь л%тТь, такъ какъ для составлешя 
ея нужно было имёть подъ руками не мало разных сочинен1й, изъ кото- 
рыхъ пвыя составляютъ уже библограеическую рЪЬдкоеть; необходимо 
было поговорить по н5которымъ вопросамъ съ людьми нзвЪетной компе- 
телци; разобратьея въ церковномъ архив; разепросить о многомъь ста- 
роковъ-обывателей и пр. Въ тому-же искреннее наше желание раземотрть 
Митейсяй приходь возможно нсестороние не мало усугубляло наше трудъ 
п затлгивало время. 

Считлемъ долгомъь оговоритен: изкотерыя м\ета нашей лЪтописи, 
касаюнлнся исторической жизни Мигеи, ® также ел В ИНОЙ п 
духовной завпеимости. представлены въ евязи съ общимъ` ходомъ истори- 
ческихъ событ!й п съ постепенной колонизаллей Поворосейскаго края, что 
какъ будто не совезмъ соотвзтствуеть такому сравнительно малому инте- 
ресу, какой можетъ предетавлять описане столь незначительнаго уголка 
Хереонской епарх1и, какъ Мигейсюй `приходъ; но избъжать этого было 
невозможно, потому что нфкоторыя событн, имЪиийя м%Фето въ Магев или 
относяпияся къ ней какимъбы то ни было образомъ, были-бы ненолными 
и педостаточно понятными, если ихъ представить отрывочно, безъ указаи- 
ной выше связи. 

Далфе, къ главф нашей лЪгописи «О Мигейскомъ метеорит№» приво- 
дитея, волфаетве сладующихъ исключительныхъ уеловй, подробный строго- 
научный анализъ этого метеорита, сдзланпый прое. Ю). Симашко: 1) та- 
кихъ метеоритовъ, какъ Мигейск!, за послёднее етолфт1е упало на гла- 
захъ наблюдателей только пать, и рФдкоя счастливая случайность выпала 


на доме Мигеи; 2) метеоригь этоть, подобно другим мегооритамь 
(«Оханекому», «Метеориту Оргейля»), также имфетъ въ метРоритик В опре- 
пъленное назваше: «Метеорить Миген» или «Мигейскй метеоритъ» п зв- 
ключаеть ит, еебв совершению повый углеводоромь «Эрделитъ»; 3) статья 
® Мигейокомъ метеорить была папечатана, изсколько памъ извЪотно, 
только въ «Низ» за 1891 г. и потому мало кому извфетна даже изъ Ми- 
гейскихь интеллитентовъ..... Шигимая все эть во вниманге, мы призпали 
педостаточныйхь отраничитьея одним только описашемъ падешя этого 
метеорита. а сочли необходимьь также пометить на стравицаху нашей 
лЬтониси и очеркъ научнахго апализа сего, произведениато прое 10. Си- 
машко. 

Потомъ, въ «Опиезии Буга» мы отвели м%ето не только топограеи- 
ческому описанно Буга въ Мигефь, во отчасти и описано его вообще, на 
что были вынуждены обстоятельствами, о которыхъ товорится въ началв 
укизанной главы. 

Словомгь, всякая глала пашей лфтописи иметь на право своего су- 
ществовашя какы-либудь данныя. | 


Наконець, лВтопись наша важна, главпымъ образомъ, для Мигей- 
скаго прихода, и посему мы задались цълью сказать обо всемъ, что его 
каслется, по возможности подробно и побольше, дабы запечатльть на бу- 
маг т0, что въ педалекомъ будущемь можеть печезнуть безелфдио. 
Пеходя изъ этого положеня, мы и поместили ьъ настоящей льтописн все, 
что вышли относлщимея къ Мигейскому приходу, и всяк! иитересуюнийея 
пиЪ можеть найти здЪевь если не вое, то, по крайней мврЪ, многое, каса. 
ющееся этого прихора, собрапнымъ въ одно ифлое изъ различныхъ сочи- 
нешй и документовь, & также—пзъ народимху предан! и обычаевь. 


При составлеши настоящей льтописи мы пыфли подъ руками слФду- 
ющай матемаль: «Хронологическое обозрёе истори Новоросейскаго 
края», А. Скальковокахо; «Мамуй » иду «Порубежпики», его-же; «История 
Новой Свчи», его-же; «Запорожье въ остаткахъ старины п предаяху 
народа», Д. И. Эварнацкаго; «Записки Одесскаго Общества Истор1и и 
Древностей»; «Курганы \ тородища Хереопскаго края»; ‹Колонизащшя 
Поворосейскаго края и первые шаги его по нути культуры», Д. И, Ва- 
галфя; <«Грулы Хереонскаго Губерискаго Статистическаго Комитета», 
кн. 1; «Кенекая Старина», понь, 1893 г,; «Мои восноминаня объ Инно- 
кептит, Арх1юппеконв Херсонскомь п Таврическом». И. У. Палимпсестова; 
«Мон воспоминашя», ого-же; «Иеторико-хронологическое описаве церквей 
Херсонской епархи», Преосв, Гаврила Розанова; «Осада и взяз!е Оча- 
копа», А. Русова; «Кратюя б1огразическя свЪдфШя о князз Г. А. Потем- 
кинЪ-Таврическомъ», С. Н. ПТубинскаго; «ИзелВковыйе о гайдамачествь 
по актамъ 1100—1968 г.›, Вл, Антоновича; «Нива» № 91 за 1891 год; 


‹Гаидамачииа», Д. Мордовцева; ‹Херсонскя Кпаржальныя №вдомоети» зе 
н®сколько лЪть, «Исторя Росешо, Соловьева; «Энциклопелическй Сло- 
варь», подъ ред. прогесвеора И. Е. Андреевскаго, Брокгауза и №ерона; 
«Вл, столётнему юбилею. Одесский Каоедральный Преобрыженсй соборуь 2, 
свищ. С. Петровскаго; «Матералы для геограчин и статистики Херсонской 
губении», ч. 1, Шмидта; перковпый архивъ; перепиека съ ивкоторюми 
компетентными лицами п народный предалия. 


Пегро-Павловекой церкви села Миген свяненликъ 


Точина Филиттовичь!). 


Гопограея села Миген.—Звачене вазная «Мигея» ни времи его пойвлени.—Основаше 


` села и нервой церкии. 





Село Мигея, родовое имфн!е Скаржиискихъ,—расположено па лёвомъ 
берегу Буга, 8 верстъ ниже г. Ольнополя, въ Юлисаветгридсковь узла, 
Херсонской губернш, и, нужно сказать, расположено дозольно жизопиено: 
паль самьтыъ Бугомъ,—пожалуй отчасти въ вид амеитсатра, если смо- 
треть на него со стороны Ананьевскаго уззда, откуда только и видно все 
село, раскинувшееея ло балкамь и оврагамь. Отеюда вы впдите передь 
собой Бугъ, прфзавиййся значительной дугой въ Мигею, затьугь котло- 
випу, примыкающую плотно къ Бугу, а дальше возвышенную м%8стность, 
постепенно понижаюнщуюся къ этой котловин» по серелин® п круто спу- 
сокаощуюся къ пей справа и слзва. Кромз того возвышенность эта про- 
р®зыпается двумя оврагами: справа Могейскимъ 'Ташлыкомъ, а сл№ва 
Сухимъ Ташлыкомъ, благодаря которымъ получается какъ-бы три холма, 
Черезъ село плеть почтовый трактъ изъ Олрьноцоля въ Вознесенскъ. 
Черезь оба Ташлиыка по почтовой дорогВ. находятся довольно хоропие 
мостики. Отъ моста, перекпнутаго ^через Мигейскй Ташлыкъ, до конца 
села проложено шоссе. Съ западной стороны Млгея граничит угрюмой 
КомпанШекой скалой, а съ восточной — живописной Протичанекой скелей. 
У ногь первой шумитъ Компан!скЕЙ порогъ, а вторая омываетея клоко- 
чущимъ, бурлящимъ ‘и`изнящимся свир®пымъ Запорожекямъ порогомь. 
Правфе КомпанШекой скалы, надъ самымъ Бугомъ, утвердилась художе- 
ственной ‘архитектуры водянал вальцевая мельница, а чуть далыне пр. 
ютились зат®йливыя конюшни и барскЙ домъ съ башней. Па среднемъ 
холм красуется Ольгинская сельско-хозяйственная школа въ вид замка 


1) Нын% вт, с. Боркахъ Харьк, губ. 


воздунитой Феи, какъ выразилея о ней н®юи корреспонденту, съ различ- 
нымн ие мензе пзяными сельско-хозяйствоенными постройками. Почти 
ряловгь со школой стоить величественная, красивая церковь. Прибавьте 
къ этому достаточно растительноети, груды разбросаннаго повеюду гра- 
пита, бзленьюя малоросомевкя хатки еъ тоненькиии струйками дыма, 
шумъ пороговъ, нзиящуюся и клокотущую воду справа и слфва, и епо- 
койную зеркальную по середиыв, зелентюныя поля вдали, окутанныя сине- 
вотой дымкой,—п вы составате себ полное предетавлеше о Мигеъ, этом 
прекраеномъ уголкЪ Херсонской губернии, напоминающем своими красо- 
тами, какъ говорятъ, чудные берега Рейна и величественныя скалы Крыма, 
п Кавказа. 

Что-же значить назваше «Мигея> или «Миг», какъ говорять иные? 
Грукно судить за непмуънтемъ точпыхъ неторическихь данныхъ, какое 
изъ этихъ двухъ назван! будеть болзе правильное и какого происхожде- 
пя это елово: малоруескаго, татарскаго или кажого-нибудь другого? По- 
пытаемея, насколько возможно, на основала историческихь ланныхъ и 
народныхъ предашй, установить эти обетоятельства и опредфлить, хотя- 
бы приблизятельно, время происхождениг назвашя <Миген» или «Мируя», 
и также и значене его. 


Наеколько намъ приходилось слышать, миог1е, пытаюниеся объяснить 
значене слова ‹Миген>. произволять его отъ корнн «миг» (быстрота, 
мгновен1с) и говорятъ, что зЪ таком значеши назване «Мигел» кагъ 
пельзя лучше подходить къ данной м5етности. Насколько такое объяснеше 
пзлесообразно, увикимъ ниже. Но булемъ говорать по порядку. 


Достоврно, что подъ именемъ Мигеи были изиветны островъ или 
оетровки на р. БугВ еще во времена гайдамачины, когда`не было здъсь 
не то что деревни, даже и хуторка, но когда всетаки «Мигея, т. е. Ми- 
гейск!е островки», какъ говорить А. Скальковек! въ повзсти «Мамай», 
«с0 вобми свойми порогами были знамениты во всей полуденной и запад- 
ной Руси, отъ Волынекаго рубежа ^ до самой Гетуанщины, отъ Кубани до 
'Тясьмина >... Что дВйетвительно подь именемъ Миген, далеко раньше осно- 
ванйя села, разумалиеь островъ ‘или островки на Бугь и при томъ какъ 
м®ето довольно из жИОк { опредвленное во времена гайдамачины, это 
обстоятельство подтверждается документальными данными. Пока обратимся 
къ показантмъ` 1750 хъ тодовъ мщанина крфиости сн. Елисаветы Гера- 
епма Ковадя, приведеннымъ А. Скальковскимь въ повфсти «Мамай» и 
позаимствованнымтъ, каь онъ самь говорить, изъ ‹подлинныхъ показашй 
1750 годопь». Герасимъ Ёоваль, послз того какъ быль уличенъ въ гай- 
дамачествв п завованъ въ кандалы, даль въ крЬности св, Юлисаветы такое 
показаше: «Зовутъ меня Герасимомь Ковалемьъ, но прозванпо Хромымьъ, 
ибо я въ хлопцахьъ еще ногу себь вывернуль Я мвщалинъ крёпости св. 


Елисяветы; тгдф и когда родился, не знаю; зашоль сюда изъ Полыьив, 
булетъ годоть с% два, а какъ л въ гайзамачеетво ношелъ, скажу. Про 
юшедшаго года о праздиикв Сошестня Св. Духа пришелъ ко мов аламинй 
мфщалинъ-же Безпоясный и сказаль, что оть на рыбпыхь ловляхь въ 
Мигейскомь островв звидвль, что там зпатиая тайдамаикал парття нп 
Польшу собирается. Я, нодумалуь, что на мБ болье ета рублей лолгу 
имфетел, а ихъ заплатить нечьмь, на то грабительство тоже ршилея, 
Четыре дня спустя, подъ видомъ получешя У одного казага денегь, взяв 
паспорть въ магистрат, вывегв съ Безпояенымь па спою тоелфгу сфль и 
туда отправился. На броду р. Сивюхи въ ‹Нарантиниомь дом®> у пра- 
нпорщика (командира авазпоста) паспортъ мы показали и ему оставили, а 
сами съ его билетомъ на МигейскИ островъ пофхали. Тамъ была уже 
партйя въ шестьдесять шесть человькъ, при ватажкв запорожекомь казак 
ЯковЪ Соломь; съ нею я пробыль недвлю, пока шайка увеличилась еще 
девятью человфками, изъ которыхъ пить было запорожскихъ казаков. 
Когда вовхъ собралось до семидесяти пяти человъкъ, то рышилиеь пдти 
въ Польшу пише, для нанаденн па Польсй лагерь, стоявший подъ м%- 
стечкомь Медвиномъ. Мы пошли и передъ всчеромъ, въ сумерки, у села, 
Шестернидь, когда плотину персходить хот®ли, сколько Польских дво- 
рниь и ихъ казаковъ дорогу памъ перегородили и ружейными выетрфдами 
па плотину не пускали. Ватажокъ пашъ Солома. крикнузь свонмЪ людямъ, 
что-бы уходили, самъ первый бъжалъ; по только одинъ изъ нашахь за 
нимъ послфдовалъ, другихъ-же я удержалъ и, скомандовавъ : въ пики, 
Ноляковъ съ плотины согнали и въ болот затоптали, да вокругь на всю 
вочь караулы поставили, чтобы они уйти пе могли, а утромъ`везхъ пе- 
рекололи; семьдесятъ одну лошадь и пруже забрали. Я, Коваль, трехъ 
Поляковъ самъ убилъ. Откуда поротились и гравицу перешли близъ Оль- 
ушанскаго шанцу, тамъ своей добычВ дуванъ') сдзлали, и мн лошадь 
одна, пара нистолетовъ, сабля, бёлая гусарскан эпанча и польская шапка 
съ сзрою опушкою достались. Кром того вел наша ватага для подарка 
Гардовому полковнику?) саблю хорошую и ладовницу оставили. Изъ семи- 
десяти одного гайдамака пять человькъ остались въ НМовосербит, а ян 
шестьлесвтъ пять другихъ позхали въ свой притынъ па Мигою, но на 
дорогв въ с. Красном, въ Новослободскомъ носеденти, для пьянстве оста- 
лось еще сорокъ человзкъ, такъ что я пь Мигею прибыль съ двадцатью 
едва людьми. Ца другой день десять челопёкъ только изъ Враснаго во]о- 


') Дуванъ—раздёлъ. 

7) Гардовой нолковиикъ —- начальник Суго-Гардовыхт, козаковт, оберегавнихт 
нашу границу по Бугу: жилъ въ такъ пз, ГардЪ на Бугу, вереты 3 ниже пын®швиго 
м%зетечка Конетаптиновки. 
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тились, остальные илп разбъжалноь, пли были поймапы развыми ваалими 
командами. Едва пробыли мы лам нбеколько дней, какь одшьеь казак 
прибёжаль къ намь ср иавъоз1Темь, что въ балк® ДобринкВ, надль самою 
гранинею, запороженй-же козакъ Иваиь Нефжелый еъ шестьюдеситью 
гайдлмаками таборюмъ стоить ип въ Польшу памбрень идти. Вез мы сей- 
часъ туда же въ чиелЪ тридцати человъкъ пустились. Па дорогв пам 
никто препятетьгя пе дЪлаль, и мы въ той балк\ нашли уже воеемьдеснть 
челов игь, тагь что съ нами до ста добрыхъ гайдамаюкъ набралось и мы 
того Пефжалаго атаманомь избрали. Туть совётовалиеь, куда идти; но 
этамвшь сказаль: «Братья! попдемъ подъ Умань, тамъ на ярмарку Татары 
еъ больпрями табунами лошадей пришли. Соглаены? > — Согласны! отвзчали 
гов. «Ла точио-ли сеть тамъ и лошади п Татары?» спросилъ п. Одииъ 
Добрявевй житель Волохь вызвален идти впередь н о томь провбдаль, и 
черезь три дня верпувшиеь паагь еказаль, что лошадей тамъ пропасть. 
Мы пемедлеино туда пошли, елфдуя берегомъ р. Сишохи и выше поваго 
шавца Повоархангельскаго, въ бродъ верхави перешли ва Польекую сто- 
рону м ма дру сутки къ Уманп за три персты послёлн. Остановись за 
три вереты отъь Умани, мы пошли «на подъфздъ» и одниЪъ табунь въ че- 
тыреста слишкомъ лошадей отогнали и домой пустились; Татары-же, его 
хознева, въ Умапь убфжали проеить номощи. Не прошли мы и двадцати 
вереть пазадъ, вгь Татары и сорокь или болве Умаискихь козаковъ 
паеь догнали п такъ удачно въ ружья ударили, что одного нашего въ 
смерть убили, & четыарехъ жестоко ранили. "Тогда мы остановились п сдз- 
лали но нихЪ тоже залп, а поелЪ, съ яростно бробившись въ списы, 
вевхъ почти перокололи, — кажется, шеёь только ушло, Я самь одного 
только закололт,. Лошадей погпали и счастливо за Синюху перебрались на 
степи запорожекля; остановяеь за десять вереть отъ Гарду, лошадьми по- 
Алилиен п разошлиеь. Котда п все уже пропиль, взялъ оставиляся дьф 
лошади и позхаль къ Синшохину-броду, для получешя обратно паспорта, 
‘чтобы посл въ Новомиргородъ ца ярмарку` для ихъ продажи Фхать; по 
не доходя Карантаннаго дому‘), вотртиль тринадцать человфкь гайдамакь, 
которые, еказавт, что плуть иъ Мигейск остров, гдЪ запорожекй ко- 
закъ Федоръь Швыдк пе малую шайку собразь и па городъ Немировъ 
идти собираетел, и меня, `Коваля, съ собою нзяли. На Миге% оказалось 
всего до шестидеслжи) человвкъ; ШвыдюЙ пошель въ м. Торгоницу для 
покупки пороху и свинцу и оттуда еще восемнадцать человёеъ польских 
тайдамакъ прявель. 'Гогда восемьдесить почти человзкъ на Польшу пошли, 
Бугъ верхамн въ бродъ переплыли, Синюху тоже и такъ до самаго Ха- 


') Карантинный кдомЪ -- томожонно-карантинная застава, бывшая па р. Синюх® 
прютин польекаго рубежа. 


щеватаго лбсу дошли. ЗдВев въ паозкЪ скрывались цлый день, но утромъ 
усльниали неожиданную тревогу, стрёльбу п колокольный зношь. «Видно 
уже нась Лишки почуяли, сгезаль нацшеь атамашь,—скор%е вазадь, брат- 
цы!» и раздблилъ насъ на три чаты'). Раздвливииеь. п есь ИТыдкимъ 
впереди ндучы, п дорогЪ забраль жиловъ съ новозками н скотом, да 
одивь хуторт ограбиль, чгобы добыть пемпого съфетного, п, пошедши до 
рёки Слиицы, узпаль оть другихь, что купечееюй  греческй обозь въ 
степи една малая чата ограбила и канатала Бон убила» .. 

Это показаше, какъ документальное, дли паеь весьма важно: па него 
видно, что подъ именемь Митен въ 50-хъ голахъ прошлаго столётя разу- 
мвлея пзвЪетный островъ,—если не нвеколько съ твыъ-же названтемь, — на 
Бугу, куда гайдамаки стекались на рыбныя ловли, гдФ они соввида лись 
относительно «наВздозъ» и вообще считали его одним изъ главныхъ сво- 
ихь мвотопребыванй и безопаспымь тайникомъ. Это мнъше подкрволяетея 
еще и твыъ обстоптельствомъ, что въ 1758 году гепералъ-малорь Иванъ 
Хорватъ, поселивиЙся въ 1752 году среди нашихъ стеней съ сербскими 
эмигрантами, серьезно быль обезпокоенъ вЪетнми о полвлен многочис- 
лениой шайки Герасима Котлира, Неживаго и др.. пребывавшихъ то па 
Мигеъ, то въ Полы. Кром гого Хорватъ неодповратио жаловалел пра- 
вительству, что Чута, Черный лфеъ и окрестпости Орлика?), кь которымъ 
относплась и Мигея, служили главнымь поприщемь гайдамацкихь без- 
чинствь. И дёйствительно, съ 1750 г. восемь лЬгъ ряду польская гра- 
ница не имзла покоя отъ «гайдамацкихь набздовъ»!). Итакъ, если въ 
50-хь годахъ прошлаго столбти мВетность поль названтемь Мигеи суще- 
ствовала, какъ иЪчто уже опредфлениое п извзстное въ Степи; то имземь 
полное основане допустить, что и въ первой половин прошлатго столф- 
т1я,— если не раньше,— эта м%етноеть была извфетна нодъ твмъ-же назва- 
н1емъ, служа удобным сборнымъ пунктомъ п превоеходнымъ тайникомъ 
для гайрамаюъ. 

Такъ какъ назваше Мигея сущестновало въ первой половин® прош- 
лаго стольтан, когда мфотность эта была обитаема гайдамаками, то можно 
допустить, пожалуй, что и назване это дано гайкамаками, ибо пужио-же 
было обозначить какимъ-пибудь опредвленнымь именемь то мфото, которое 
служило для рихъ сбориммъ пунктомъь и тайникомъ. Для подкрвиленя 
этого мн®ы1н необходимо лишь, на осповани историческихъ дапныхъ, до- 
казать, что Мигея до второй половишы прошлаго стольтя была обитаема 


1) Чата—постъ, пикегъ въ перевосномъ значени шайка разбойпиковъ. 

°) Орликъ — теперенийй г. Ольвюполь, Елисавехградекито узда, 

3) Сы. «Мамай», А. Скальковскаго; «Хронологическое обозране истор1и Новорос- 
«1йскаго края», сго-же. «Гайдамачина», Д. Мордовщева, 


ПРЕ 
одними гайламаками"). Извзетно. что въ перной полов ХУПТ стола 
все необозримое пространство юго-восточнаго края Епропы было почти 
необитаемою Стенью. Но вост въ 1905 голу. какъ говорить А. Скальков- 
ей въ «Хропол. обозр. истор. Новоросе. края», «еобравийесл на вер- 
ховьяхь Буга (у Нольекой грапины) комиссары: русск! думный дьякъ и 
памфетникь Каргопольек Юмелеыть Иглатьевичь Укранпцовь и туренкй 
Его Милость Кофопли Кочь.: Месметь па, для составлешя межевой зи- 
пнен о границах заьпронекихь мфетф, т. е. о разльленит Отеши, пер- 
вым пуиктомь дла пачертая гразицы избрали колец польской межи, 
а вторывмь евой табор”). Отъ ставки компесаронь тннулась далбе грань 
между двумя враждебпыми тогда державами и, проходя по Степи, должна 
была держатьея живыхъ урочинуь, кругь отъ друга весьма отдаленныхь, 
ибо печфыь было се оболначить. Потому и говоритея въ записи: «Поча- 
токъ границы отъ польскихь концевъ, внизъ рёкою Бугомъ до р®ки Та- 
шлыка”), который по-турецки называется Велик: Копарь, а отъ Великаго 
Конаря, плучни полем, поперсгь рЪки Мертвову (Мертвыхъ водъ); а пере- 
шедъь Мертпово полемъ черезь Планецъ, который по-туренки называется 
Вигуло10, гд® впадасть Велик Ингулф; потомъ, перешедь Велик й Ин- 
гулъ, полемь до р. Исуни (Виеунь), а Исунь поперегь перешедши полем 
по р. Малаго Ингульца, а перешедъ Малый Иигулець, черезъ бродъ Бе- 
кенесей, который отъ Кизикерменскихь пустыхь мъетъ въ 10 чагахь; 
а оть того брода прямо до устья р%фки Каменки, гдф она впадаеть въ 
Диитръ; а отъ Шизикерманскихь пустыхь мзетгь до того мфета 4 мили, и 
тазгь кончится гранала». Ипетрументъ, заключенный въ 1740 году, ноября 
4 ция, №ь царетповане Императрицы Анны Товиновны, посл Блградскаго 
мира, па Велакомь Ингулв, уполномоченными: со сторовы ) Роефи КЛев- 
ситыт, губернаторомь тайнымь совЪтникомь  Нецлюевямь и турецкими 
благородными и почетными господами Мустааою-Беемь п Селихтаромъ 
Клтибы, испо говоритеь, что край между Дизнромь и Бугомь былъ вовер- 
шенио пеобитаемъ, потому что руескаи граница, измфиенная въ 1740 году 
только у польскихъ коицонь, ппетф`по тФмь-ие почти безлмоднымь бере- 
гамъ рёчекъ и ручьелъ, на которые ссылается п Межевая Запись 1705 
года). И только по укалу Императрицы Елисаветы Цетровны 1751 года, 
24 пекабря, полковниюь аветруйской службы Хорвать и переселивиеся сть 


—Щ—ЩщЩх 


1) Относительно обитвемоств мзетности «Миея» въ болве рапнюю эноху будетъ 
сказано дальше. 

*) См. «Заниеь Меженая, постанонленная у р. Буга 1105 года октября 22», «Пол. 
ное Сображе Захоновт», ГУ, 324. ; 
*) Черяый Твшлыкъ. 


*) «Полное Собрыне Зоконовъь». ХГ, 281, 


пимъ Сербы получають «земли нлодоносныя, обтирныя и лия титья чело- 
увческаго выгодныя» нь УкрайнЪ. т. ге. въ Стени. вачиная сгь вналеня 
раки Синюхи въ Бугрь, на польской граннинз, прямою почти личею до 
верховьезь рзки Иирула (до Елисаветерада ), и вееною 1752 г. попвлнетея 


такимь образомь первое воепно-земледвльческое поселеше въ Стени’). 


Изь этихъ документальныхь данныхь нвотвуетъ. что мъетноеть, за- 
нимлемая пыпзишей Мигеей, вт. первой ноловинв прошлаго етольттн была, 
еще пе заселена и могла быть обитаема только гайдамакали, какъ весьма 
упобиля для нихъ, ибо веретахь въ 12 — 20 огеюда проходила туренкая 
граница, перетахь въ 1—8 польская граница и въ 5—6 перетахъ татар- 
ское мЪетечко Голта.... Сама Мигея, представлявшая изъ себя прекрасный 
танник"ь для гайдамань. пзобилонавшая рыбой, совершенио изолированная. 
выфетв съ ТЪмъ такъ блазго вэхоливиеяен отъ Польши, тв тойкамоки 
всегда. паходили себЪ поживу, п стоявшая почти на грании трехъ враж- 
пебныхъ другь къ другу государетвь, не могла, конечно, укрыться отъ 
гайдамацкихъ взоронъ. Что-же каелетел гайдамакъ. то въ первой половин% 
пришлаго столфт1я недостатка въ пихъ ие было, такъ какъ еще въ 1648 
году, во времена Богдана Хмельницкаго, образовалось множество такъ 
называемых ль петориг «гайдамацкихь загоновъ>, которые ходили по 
городамъ и имфеямь польскимъ и метили своимъ «лрузьямъ»: панамъ и 
жидалиь. Юели Мигея со свопми скалиетами островами, поросшими камы- 
пмъ, лозой и разпыми кустарниковыми породами, не такъ давно еще 
служила мЪстомь укрывательства воровъь и броднгь, то что нужно сказать 
о пременахь гайдамачины ? 


Принимая во внимаше веб эти обстоятельства, лица, производяния 
назвлийе «Мигеля» отъ корня «миг», въ смыслв быстроты, мгновеши.... п 
говорнтъ, что названо это дано потому, что гайламаки, воры и разбой- 
ники, спасаяеь отъ преелВдованя, почуявъ опасную тревогу, зам тив 
врага, скрывались на неприступыхь Мирейскихь островахь въ мигь, мо- 
мептально, въ мгновеше ока п могли счотать еебя ужс виф опаепоети, 
Хотн это объяснен довольно распростраиено и чосему нужно еъ ном 
считаться, но номе опо предстявляетея черезчур натянутыи п едва-ли 
объяспяющимь пазване ‹ Мигея?. Друте говорятъ, что Миген должна па- 
зыватьея «Микей», по имени славнаго п страшнаго Гуркамъ гаёдаман- 
като ватажка Мин, подвизавшагося нфкогда въ этихъ мветахъ. Это объ- 
яснеше боле излесообразно, чЪыъ первое, по мы, къ сожалвнио, объ 
атаман» Маги ничего не знаемжъ; да и въ запорожекой литератур® не 


') «Хронологическое обозрёше истори Новоровешенаго кра», А. Сколькововато. 
Введене. 
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приходилось встрёчатьел съ какимъ-нибуль Мимемъ, а посему трудно со- 
гласптьсл и съ этим мимпемъ 


Существуеть еще одно предположене относительно пазваня ‹ Мигел». 
Гоаворять, что с. Мигея получало слое назваше отъ мотилы (кургана) еъ 
тЪмь-же именемь, находящейея вблизи села. ЛВ10 въ томь, что Мигенеме 
старожилы передаютъ объ этой могил слзлующую быль: Извъетный кам- 
панейекй полковнику Чеснокь, печальная участь котораго, какъ увидать 
читатель пище, восшута лаже пароломъ, посланный изъ Глухова для водпо- 
ренйя порядка по Бугу, на турецкой границь, гдв безчинствовали гайда- 
макя, паправляяеь отъ Залюрожекаго Гарда вверхъ по Бугу, расположился, 
нослВ тщетныхъ поисковъ гайдомакъ, на отдых недалеко отъ могилы 
«Мигеи», въ бальВ, названной посл случая, оъ которымъ мы сейчаеъ по- 
знакомпиел, «Компаоекой» балкой. 


Турки, зам уиауь движеше кампанейскаго войска и переправивииеь 
черезъ Бугъ, оставили вее литинее около могилы, названной, говорятъ, еъ 
твхъ поръ «Турчиповой», подкрались незамътно къ могилв «Мигез» и 
отезода уже въ мигь напали совершенно неожиданно на ничего неподозр?- 
вавшихъ кампанейценъ. Результатомь битвы было поголовное изб еше 
кампанти Чеснока"”. Правда, въ устьь Компанейской балки, надъ самымъ 
Бугомгь, есть и теперь запавшая яма, изъ которой поел® весенняго раз- 
лива рзки вымывалтся паружу человзчесте черена и кости. Передаютъ, 
что это и есть та могила, которая послужила послЗлнимЪъ земпымъ при- 
станищемъ для кампанейценъ. 


ЗАВеь, какъ и вь первомъ предположени, слово «Мигел» произво- 
дитя отъ того-же корни «миг»; но это мнъп!е —совершенно несостоятельно. 
Достовврно извветно, что изблтеше кампанти Чеснова относитея ко времени 
десять льтъ спустя посл» первой его кампанти, какъ видно изъ рапорта 
Чеснока на имя кошевого атамана Сфчи Запорожской объ окончания и ре- 
зульгатахъ этой первой кампьви, почти буквально приведеннато А. Скаль- 
ковекимъ въ повзсти «Мамай», въ которомъ подъ пменемь Мигеи разу- 
мзетел островъ на Бугу. 


Но желан все-таки объяснить назвате «Мигел», мы нослв долгихъ 
изслЪдованй и измскашй по этому поводу пришли къ сл8дующему заклю- 
чен!ю : мВетность, заннуиаемая пынЪ иней Мигеей, въ начал» ХУПШ сто- 
ля принадлежала еще туркамъ; запорожцы въ свою очередь считали ее 
«споею вольноетью», на основати польскихъ жалованныхъ грамотъ. Гра- 
ница паша въ первый разъ была проведена здВеь при Цетрз В. 22 ок- 
тября 1705 года. Для опредъленя этой границы съ Ханетвомъ Крымским 





') Историческ! хактъ; см. «Мамай», А. Скальковскаго. 


и 


съЪъхались въ Степи. па Гу’, какъ мы уже сказали, Думпый Дьякт п 


Наузетникь Каргопольекй Емелалъ Украницоюь съ 'Туроецкимь Комисса- 
ромь Нашею Кочь-«Меогметомъ». Тогда и была учинена такъ называемая 
«Межевая Запись, постановленная у р. Буга 22 октября 1705 года». Не 
будемъ вторичао приводпть ее, замътимь только слвлующее: если иро- 
нсетн, согласно завиен, прямую линйо отъ устья р. Чернато Ташлыка до 
устья р. Каменки, то мъетность подь именемь Мигеп будеть лежать какъ 
разь въ вершни® того Диъиронеко-Бутскаго треугольника, который уету 
пался по этой заниеи подъ кочевья Татарь. Затъмъ соноставлиъ елждуюния 
обетоятельетва: мфетноеть находитея чъ 15 — 20 керетахъ оть руеской 
границы, въ В верстахь огъ польской межи и при томъ падъ евмымъ Бу- 
гогъ, нахоцись въ то-же времл въ черт турецкихъ владЪнй, которыял 
запорожцы въ свою очередь считали. кактъ находинаяен по л%вую сторону 
Буго, «своею вольноетью». А что мфетиость между Дибиромь и Бугомъ 
была пообще епорною, объ этомь исио товорятъ трактаты 1912, 1420 
и 1729 тодовъ, ннетрументъ, заключенный при В. ИпгулЪ 4 поября 17-40 
года, размежеван!е для опредвлешя гранииь Крыма 26 ноября 142 года 
и пир. Юсли-бы граница шла по Бугу, то она была-бы естественной и 10- 
ложительной, а то она проходиха поперекъь рЪчекъ малопзвфетныхь п 
почти незаселенныхъ. Спраштвается, кому собственно принадлежала эта 
земля и въ частности местность, позвзетная нъ свое времл подъ именемъ 
Миген? п кто изъ татаръ илн ногащевъ могь рушиться загореть своп 
стада въ эту спорную землю и особенио въ вершину укпзаннаго треуголь- 
ника, гдь такъ близки лнз враждебныя грапицы ? Свободнзе и безопаевъе 
было татарамъ кочевать со своими стадами по правую сторону Буга. 
Посему естественизе и удобифе всего было поселиться въ Мигеф гайда- 
макал"ь, что они и сдвлали. Изъ сказаннато естественно вытекаеть во- 
проеъ: пе должны-ли были тайдамаки уазвать какимъ-нибудь опреджлен- 
нымъ именеуь то мЪъото, тдЪ одни собиралиеь для веякихъ ивлей, и не 
мотла-ли Миген получить свое назван1е отъ имени Мегмета паши, участво- 
вазшато въ составлении «Межевой записи 22 октября 1705 года»? А быть 
можеть, Мегмегь паша прямо таки владЪль этимъ мзетомъ. Важно здбеь 
то, что елово «Мигея» могло свободно произойти оть елова «Меогметъ»: 
корень почти одипъ ‘и тотъ-же, а главное — большое созвуте. Конечно, сна- 
чала могло получиться слово «Мегмея», потомъ «Меген» и наконець «Ми- 
гея» или «Мил». Въ старинныхъ документах мы встрёчали слвдуюшия 
названия: ‹Мегел, Мигеп, Мигьй и Мигя». Въ пользу татарокаго проис- 
хождешя этого слова можеть свидётельствовать и то обстоятельство, что 
по Бугу вообще ветрёчалотся татаремя названы сель, какъ паприм®ръ, 
«Голта, Акъ-Мечеть» и рр. 
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ЗКелая иечернать вопросъ до конца, можно попустить, пожалуй, что 
пазволие Михел или Мия — боле древинго пронехождешя, чёыь мы прел- 
полагасиъ, и ирнизошло отъ имепи римекой провинщи Мизш, таюъ какъ 
по свидбтезретву Итоломел, подтлерждаемому замфчавемь Лгаопмера, такъ 
называемая прогииня Нижияя Мия (Моезрь пли Муза иМетог) заклю- 
чала въ себЪ весь прибрежный край по объимь сторонамъ Дуная, отъ 
города Мнеемвриг до устьень Борисоена (ДиЪзира)’). 

Но мивнно проеесора 9). Р. ©. Штериа. изложенпому, по нашей просьбъ, 
въ письмв отъ 5 апгуста 1899 г., слово «Мигел», повидныому, — греческаго 
происхоядени (отъ глагола уиуиди -— «емышивать») и указывает, лоляшо 
быть, на смъшанное паселене местности съ этимь именемь. 

Изъ пеего сказапнаго до спхъ поръ яено только одно, что название 
мветности «Мигел» существовало далеко раньше основаня села Мигеи. 
Ц, какому-же времени относится основане села? Точныхъ указан отно- 
сительно этого мы не ветрьчали, а потому, на осповани иВкоторыхь дан- 
ныхъ, нужно-бы установить, хотя приблизительно, п это обстоятельство. 
Нечего и говорить. что въ первой половинв прошлаго стольмя не могло 
возникпуть село Мигел. Бытсь можеть, и было зазеь нЪеколько хижинъ 
скотарей и рыболововь, промышлявшихь въ то время па Мигойскомь 
остров, но и только. «Межевая Запись 22 октября 1705 года» не имзла, 
опредфлепнаго характера, такъ какъ трактатами 1712, 1720 и 1729 годов 
часть стеней, лежащая по правую сторону ДнЪпра, отводилась под власть 
Порты. Инструменть, заключенный 4 ноябри 1740 года, при р. В. Ингрулд, 
опредвлилъь опять тЪ-ше границы, что и межеван запись 1705 г., только 
немного точнзе. Въ 1748 году запорожцы были приняты 3 подданство 
ТРосаи, а потому и земли, лежаш!и между Бугомъ/ и ДнЪпромъ, обозпача- 
лись на картахъ первой половины прошлаго столётя то въ числВ владз- 
Ш запорожекихь, то -—Эдисанекой орды, то-—тёхь и другихь вметЪ, безь 
обозначетая какихъ-бы то ли было граппиъ между пими. Велвяствте указа, 
отъ 30 октября 17483 года было ностроено при ваши! рёкь Синюхи и 
Буга, въ урочищв Орликз, укр5плеше поль пазвыиемь «Орловскй ша- 
нецъ», находившееся въ 8 зеретахъ отъ Мигеи, для предупрежденя ‹ие- 
пр1ятельекихь внезапныхь пабфговъ». Но этотъь шанецъ быль построенъ 
па гранин%, опредфленной еще занисью 1705 года, а мВетность Мигел все 
еще входила, \ъ составь спорпыхъ влодвнй. Въ 1168 году къ Ново-Сербт 
была прибавлена отъ запорожекой степи полоса земли по лиши: «Оть 
Мигейскаго Ташлька, ниже м. Орлика, до устья Аджамки, впадающей рь 
Иигулъ, ниже устья р. Верблюжки, до ручья Самоткани, впадмыощаго въ 





*) «Запиеки Одесек. Обл. Ист. и Древи.». т. ИТ, стр. 62, 
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Дивпръ противь Украинекой лынто!). Нужно сказать, что Митейски 
Тазилыкь, раздфляюний въ настонщее времн село Мигою на ль чаети п 
до сихъ поръ нослный то-же пазнаане, что и раньше, служить границей 
между Пово Сербйей и Запорожьемъ, Должно быть, по этой грапицв быль 
устроенъ пограничный кордонъ, въ пользу чего говорит паходящался пе- 
далеко отеюда надъ самымъ Бугомъ скала, именуемая до сихъь порь ‹Гар- 
доиъ». Къ этому премени мы ип отновимъ основалие села Мигеи, названлой 
такъ по имени мзетноети, на которой оно было основано. Мирные люди 
могли селиться здфеь уже свободно, такъ какъ гойламежи въ этому вре- 
мепи были отчасти изгнаны изь Митен. Извзстио, что комевой Григора 
Оеодбровъ Лантухъ еще съ 17155 года пачалъ двятельно преелдовать 
гаидамакъ и заставиль ихъ постепенно убратьея вь ]\жиую Украину, гд® 
они главныимиь образомъ и пропвлили свой безчинства. Особенно неблаго- 
прятнымь для гайдамажь былъ 1758 годъ, такъ какъ съ самой ранией 
весны этого года Лантухъ отправялъь въ Бугогардовую паланку, въ вздз- 
ши которой состояла Мигел, особую команду, спещальпьмь назначенему 
которой было истреблеше гайдамакъ. Начальникомъ этой команды быль 
панъ полковникъ Дмитро Стягайло, писаремъ при немъ Яковь Донъ, а 
есауломъ Харько Ведерка. Команд длина была особая инструкщ. «По- 
неже», говорилось зъ ней, ‹войско запорожекое пизовое черезь единых 
умнпожившихея бродягъ пчиненными ими сосздственныхь загравичизыь 
людемъ грабительствомъ, воровствомъ и смертоубствомь такъ весьма, вт, 
великое безелане и въ окружность платежа разорешемъ п]айшло, что безъ 
нужды п до нын% не оставалось. пачежь, приведя во исполнен!е, въ сил% 
монаршихъ указовъ, велик1я вельнтя, довольно въ конгь пасланныя,—опре- 
дЪлено въ кошВ войска вапорожскаго визового ко ( всекрайн ему ихъ 
воровъ злого памВреня истробленйю поставить въ пристойпомъ маетв при 
Бугу р8кЪ двусотую команду, выбравъ съ пождато куреня на то по Б че- 
ловЪкъ добросовветныхъ?). Хотя концомъ гайдамачишыя нужпо считать 
1768 годъ; но со времени управленя кошевого Григоря Лаптуха, пр!об- 
равшаго славу ‹жестокаго гонителя ‘и потребителя гайдамаконь»”), п] 
тонъ «Мигея» уже не могъ представлять такой опасности для мирныхъ 
жителей, какъ это было н®зеколько льть пазакъ. Мы и полагаем, что 
1168 годъ былъ самымъ удобнымъ для возникновения хотя-бы то самой 
незначительной деревушки на мвст% ныившияго села Мигеи. Въ пользу 
этого предположеня говорить и то обетоятельство, что въ рапортв Ца- 


т) Эти сизузши взяты изъ «Хуронол. обозр. нет. Новор. края», А. Скальковскаго я 
«Труд. Хере. Губ. Стат. Ком.», кн. Г. ы 
*) См. «Гайдамочина». Д. Мордовцева 


3) Тамъ-же. 
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мфегника (протоерея) округа сп. Елиенветы 17758 г., кь территорни кото- 
рого отпосилась и мъетвость Мигои, въ коем неречиеляются первыл се- 
лешя Ново-Серб)и, о Мигеб повсе не упоминлетен; на карт», составленной 
ииженеръ-нолковникомъ Дебоксетомь п подписанной Хорватомъ въ 1151 г. 
Миген также нзтъ'). Значить, въ 50.хъ годахъ прошлаго стольтЕя села 
Миге" еше не было. 

Обращаясь къ архиву Петро-Павловской церкви с. Миген, пахолдимъ 
аыъ перпый указъ 1765 г. Отеюда можно завлочить, что въ 1765 голу 
было не только село, но и церковь. Хотя зь «Хропологико-историческомь 
описаши церквей Херсонской епархш» Преосвященнахо Гавршла и гово- 
ритея, что церковь въ Мигез постросна въ 1988 тг. помвщикомъ Скар- 
жинскимъ; по еъ этимъ невозможно примирить слФдуюция данныл. Допу- 
етимъ, что указъ 11765 г., капъ заключающий въ себз свълышя о томъ, 
сколько должны получать священноелужители за разхичныя требоисирав- 
лемя отъ прихожаъ, и слздовательно необходимый при церкви для из- 
ввотнаго оспован!н и справокъ, могъ попаеть въ церковный архивъ слу- 
чайно; но что пужно сказать о Факт%, что, пачивая съ 1775 года, указы 
ндуть въ указной книгз уже въ непрерывномь порядк®? Дал®е, изъ ра- 
порта священника с. Мигеи Григор Наговокаго въ Ольнопольекое Ду- 
ховное Правленте, отъ 15 евнтября 1800 года, впдно; что, когла пом щикъ 
Нетръ Михайловнчъь Скаржинсюй купилъ Мигею, въ то время не было 
здвеь, какъ опъ вамъ говориль, церковпой земли, но была, конечно, пер- 
ковь; пначе къ чему-же н р%№чь о церковной землв? Очевидпо, церковь, 
построспа раньше 1788 года и не Скаржинскимъ. Въ пользу этого пред- 
положен1я говорить также и народное предане: Мигейсве старожилы пе- 
редаютъь безъ велкаго колебангя, что нервая церковь була перенесена въ 
Мигею изъ Бугогардовой паланки; вопросъ только въ томъ, когда ныенно 
случилось это? Извзетно, что первая Бугогардовая церковь была разру- 
шена ренегатомъ Саввою Чалымъ, а потомъ была возстановлена. Эта 
вторая церковь, въ силу инотрукруи, дарной кошевымьъ Лантухомъ пол- 
ковнику Дмитру Стягайлу, столла уже не на остров, какъ первая, а на, 
берегу, гиз были лагери, ина `зиму-же переносилась въ Велиюй Ингуль’), 
Эта-то вторая церковь и была перенесена, какъ говорятъ старожилы, въ 
Мигею. Но так какъ пикто изъ нихъ не можетъ указать точно времени 
этого событ1я, то. мы и прерполагаемъ, что случилось оно, ввролтно, въ 
1775 году, т. е. въ то время, когда была уничтожена Запорожекая СЪчь, 
н елвдорательно всф запорожекя владьния прекратили существоваше. Такъ 
кавъ Съчь была уничтожена генералом Текели, первымъ, какъ говорятъ, 





1) «Хронол. обозр. иет. Новор. края», А. Скальковскаго. 
2) Сы. «Гайдамачина», Д. Мордовцева. 


владвльцемь Мигеи, то пуъ-ще могла быть перенесена безпренлтетвенно 
сюда п Бугогардовая запорожекая церковь. Это предположеше полкръи- 
лнетея и вышеуказанной непрерывной послвдовательновтью указовь съ 
1715 гола, а также и ТЪыъ оактомъ, что въ 1828 году эта церковь была, 
уже до того ветха, что ие устояла противь бури и была ею разрушена. 
Еели принять во внимане пертодъ времени пребывая церкви въ Миге® 
съ 1775 г. по 1823 г., а также существоване ея до 1777 г. въ ГардЪ, то 
и стапеть поиятнымъ, оочему она пе могла противустоять бур%. 

Такимъ образомъ, не имфя возможности точно хропологически уста- 
новить время основаюя есла п первой въ немъ церкви, скажемь все-таки 
пе безъ осповашя, это село основано въ началв второй половявы ХУПИ 
столёття п, быть можеть, въ 1763 году, а перковь въ 1765 г., или, что 
взроятниЪе, въ 1775 г., будучи перенесенной изъ Бугогардовой поланки. 


ТТ. 


Нрошлое Миген. О гайдамакахь п о Мигейскомъ героз Мама®.-—Находки вт, Моге\. 


«Чомъ Мигея не славна була, 


Поки въ Мигеи баталмя не була? 


Чеснокъ полковникъ Бога благае, 


Три тысячи Орды самъ побивае. 


Ой, нутежъ, братни, ие мала то сила! 


'Та немажъ и мого ридного сына! ! 


Чомъ Мигез пе славна була, 


Поки у Чеснока голова пе упала!» 


Народная пЪзеня о полковник Чеснок»). 


Такъ какъ м%етность подъ названемъ «Мигея» до осповалн с. Мигеи 
служила поприщемъ гайдамацкохь подвиговь и была «столь страшна», 
какь говорить А. СкальковскЙ, «для Польши, Молдави и Малоросем, 
какъ ПТотланденя горы | для Ангхличанъ прошлаго столвт1я, а Калабрум 
для Итальльцевь и турпстовь ХТХ вфка», то мы и разскажемъ о изкото- 
рыхъ изъ этихъ подвиговъ, хотя, можеть быть, изеколько преувеличен- 
ныхъ, но невыдуманпыхъ; разеказъ о нихъ основанъ не на однихъ народ- 
ныхъ предашяхь, но и на документальныхь данныхъ. Эпоха, о которой 
идетъь р®чь, относится къ началу второй половины ХУПШ стояфия, къ 


1) «Мамай», А, Скальковскато. 
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паретваваню Императрицы Илисаветы Истровны. Для заселени Новой 
Росби сюда являлись по вол Императрицы зоЪ, кто только хотвлъ, Пер- 
вымъ поселился з’ь Стспи песною 1752 года полковнакъ Австрской 
службы Хорзатъ съ Сербами и основалъ крфиость св. Елисаветы; затьмъ, 
по указу 29 мая 1753 года, переселились сюда Сербеке полковники: 
Говниъ ПИШТевичь и Райко Прерадовичь еъ соотечествепиикамй п осели со 
стороны Воронежской губ.; потомъ частью Малоросынны, Венгры и По- 
ллки, принявние греческую вЪру, Молловане и Волохи (съ 1152 по 1760 г.) 
выходили поетененио изъ разиыахьъ мзетъ Европы и заселяли Степь, далве 
старообрядцы и русск1е крестьяне, бЪжавиие когда-то въ Польшу, Литву 
и Молдамю, Высочайшим Маниеестомъ 4 септября 1755 года также 
включены въ поселензе и зачислены въ полки и роты па общихъ прави- 
лахъ; поздизе, въ 1775 г., переселилиеь сода Греки и т. д. Изь этихъ 
переселенцевъ образовались Сербене и Слободек1е полки, которые обязаны 
были стеречь нашу границу со стороны Польши; со стороны Днфпра, нашу 
грацину оберегали казаки запоромеке; а со сторовы 'Турциь по Бугу, 
были на страж также запорожцы, пом щавицеея зъ Гарлу. Хотя ти 
друге служили одинаково отпому и тому-же Русскому Лвору, по между 
сойбото вели непримиримую борьбу, обвпияя другъ друга передъ началь- 
ствомъ въ грабежахъ, скрыват т отъ попековъ преступавковъ, потворетвЪ 
ворамъ, разбойникамъ и гайдамакомъ... Правда была па сторонв какъ 
твхъ, такъ и другихъ. При недостатк® въ рабочихъ рукахъ и малонаее- 
ленности края и тз п друме скрывали мпогяхъ бвглецовъ, или такъ на- 
зываомыхь «зашедшихъ» людей, которые, зная край гораздо лучше Коша, 
и сербекихъ командировъ, въ случаз какого-нибудь преслбдовая тита- 
тельно скрывались въ извзстныхъ имъ тайникахъ. Нравительство, конечно, 
пе могло знать объ этом; да п что оно могло подвлать въ громадной п 
малопаселенной еще Степи, гдз не такъ давно цфлыя арм и, подъ комап- 
дою Гохицына, Миниха и Леонтьева, гибли`отъ жажды и холода! Много 
разъ посылалиеь въ Ново-Сербю приказы отъ гетмановьъ, указы изъ Се- 


, 
все таки безчинетвовали и наводили на везхъ страхь и ужасъ. Хорватъ 


ната и пр. о томъ, ‹чтобы и слуху гайдамацкаго не было»; но гайдамаки 


не разъ жаловался правительству, что Чута, Черий лВеъ и окреетпости 
Орлика, къ которым относится п Мигей, главнымъ образомъ служили 
поприщемъ гайцамажкихь безчинетвъ. Начиная съ 1750 г., восемь лтъ 
сряду Польская граница опустошалась тайдамаками. Особенный ужась 
наводила, вт Украйнв шайка какого-то Мамая, запорожекаго казака или 
простого гайхамака, разорившаго въ 1749 и 1750 гг. половину Клевскаго 
воеводства; потомъ этотъ Мамай пропалъ безъ вести. Только черезъ восемь 
уть онъ снова появляется на сценв, какъ видно изъ письма Черкаскаго 
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губернатора Ростовского пъ Хорвату!). Но Миргейски Мамай не тогь, 
который злодйетвоваль въ Клевскомъь поесволетьв, такъ какъ посльднй 
быль повъшенъ, а это простой гайдамакъ, вамъ пазвавиий себя Мамаемт, 
кавъ гласптъ пародная молва, лабы ваводить на вобхъ и вся страхи п 
ужасы. ПоелЪ истиниаго Мамая появилось много ложныхь Мамлезь, киГо- 
рые принимали это назван! съ цълью наводить нацику на наеслене. Блла 
въ то время даже картина, напечатаивая по птиналиюв Полявоть, нодъ 
назвашемтъ: «Казакь Мамай», которую опа выставляли въ миоголюлныхь 
мветахь па сграхъ габдамакамь. О подвигах гайламакь Миговеке ста- 
рожилы передаютъ маееу предатй почти еказочнаго характера; и болве 
поего сохранилось предание о МлуаЪ. Правда. уше немвого осталось ста- 
риховъ, нередающихь легенды о гайламакахь; молодое же покозъи игло. 
рирусгь эры поотичиых предан. А сколько ирсенъ о тайдамацкихь под- 
вигахь ногибло уже безельдно! Слыхали-же мы не разъь, что такихь изсень 
существовало въ Мигев не мало. О Мамав, впрочем, никто уже изъ Ми- 
тейцевь це можеть разеказывать въ изьфетномь порязьв и поелвдователь- 
ности, & большею частью выражается безсвизиыми отрывками, азъ кото- 
рВыхъ трудно составить цзльное иредетаълене о дЪательности Мамая; по 
въ данномъ случа пасъ выручает вовъеть А- Скальковокаго: «Мамай>, 
въ которой петорически данныя и пародныя предана согласованы и сви- 
заны между собою. 


Считаемь, впрочемь, долгомь оговориться, что повъеть эти, быть 
можеть, поражлетъ преувеличеннын, потому что освована ве столько на 
документальных данных, сколько па пародпой молиЪ, которая раздуваеть 
пногда Факты до неввроитиыхъ размбронъ. хотя, все-таки и осповывается 
на Фактаху: безъ огия дышу пе бываеть! Достоврно_ извЪетно одно, что 
Мигел не малое время служила притономь для гайдамакъ, изъ которых 
болфе вевхъ выдается Мамай, личность ие прилумавиая народной едита- 
элей, а дайствительно существовавшал. Овящениокь с. Любомирки о. Пла- 
тошь Купчевокй передаваль намъ между прочимь, что его церковный 
сторожъ, назьиимоцийся ‹Мамаенко», ‘совершенио увзрепио говорить о 
происхождении своего рода оть Мигейскаго Мамая, съ которы его предки 
видвлись частенько, предпривимая для этого повздки въ Мигео?). 





') Сы. ‹«Хронологич. обозр. ист. Новир. края» и «Мамай» А. Скальковекаго. 

*) Далве ввтортъ исредастъ подробно разсказы о нЪкоторыхъ похождениху Мамая 
въ ОД О Мнигеи, завметвуя ихъ всключительно изь повъети «Мамай» А. А. 
Свальковского, въ виду чего мы этоть розсказь и ие приводииъ, ранно и поелидуюнай 
о похожденяхъ ЭКелвзияка, заимствованаый 13% «Гайдамачины» Д. Л. Мордовцева. 
Эти нохождеш?я гайдамажт ву» окрестноетвх Мигеи совершенно того-же характера, как 


и тотъ, о которомъ разсказывается въ [ гла зв. 
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Концемт гайдлмачины вообще, а въ Мигеб въ частности. можно 
считать 1768 г., когда были переловлены и казнены почти воз тайдамани 
кант в Польнгев, такъ и в4, запорожекихь владфнихь. Ло самаго нопбря 
мфелця этого года резьражтаяи в етени и но границ запорожекнг ко- 
мандь, въ чнелт 3,000 казаковь, и ноимали болъе 200 гайдамакь, которые 
н пылу казнены въ СОфчи. 

Объ археолои Мигеи пкралц® можно сообщить. что въ 1889 г. ыъ 
Мнигез, въ ношерЪ, паходищейея пъ Компавонекой екалЪ и пазываемой 
«Нузия», найдено три ваменныхь шанфонанныхь молотка превняго про- 
нехождешин, а неколько раньше въ одномь изь Митепекихь курганов 
вайдена превони бронзовая игла. Съ 1893 году въ хуторв Ренпицахъ, 
входнвшемь раньше въ еостацвь Мигейекаго прихода, случайно отрыта, 
изь земли каменвол баба, а около нея  обваружено ибчто въ родф 
кладбища. №с% Мвгойсве курганы, что уже дознано проееесоромъ В. Б. 
Анптоповичемь, пзймоть характеръ могильниковъ!). Сверхъ того, по всей 
Мигейекой Стевь кромЪ кургановъ-могильниковъ, встр»частен много мо- 
гпльниковъ на ровпыхъ мъетахь. Паходлть также пе мало копьевь и 
стрзль древияго происхождения. Вез эти обстоятельства краспор%чиво 
говорить о томъ, что мветность Мигоя подолгу привлекала къ себ вни- 
ммие помадовъ. На несомнвниую обитаемость м\етноето Миген въ греко- 
екноскую эпоху указываеть найдепиое въ 1897 году въ усадьб% Магей- 
скаго крестьниииа Данила Желобенка погребене, о которомъ, но нашей 
просьбЪ, хранитель Хереонекато Губернекаго Археологичеекаго Музея 
В. И. Гошкевичь высказалея въ своемъ оиеьмв отъ 4 поля 1897 г. такъ: 
<«Палденное въ усадьбЪ ЭКехобенка погребене относится; он сомнъия, къ 
греко-скиоской эпохв. Вь этомъ убЪждаютъ и бусы «ольыйскаго» типа, и 
серебряныя спиральки (ПавгкаЦегы, какъ зовутъ ихЪ ивыцы) п, пако- 
вощъ, маленькая амфорка>»... Въ томъ-же пцеьы®, въ отвётьъ на другую 
в:ыцу иросьбу, говоритен: «До енхъ поръ нЪкоторыми указалиями на оби- 
таемость местности Мигеп въ греко-скнескую эноху для меня служили: 
1) доставленных Вами въ музей два мВдныхь копья; 2) три шлиФованныхь 
вамениыхъ молотка, пайденные, повидимому, зъ могилв на берегу Буга, 
и 3) бропзовая игла, найденная гдВ-то въ курган® вблизи Миген>... 


1) См. «Курголы и городище Херсонекахо края». 


Ш. 


Зависимость Миген въ администратирпома. и духовпомь отвошеншха, и хровологы уе 
вообще событЙ, нитвишхь м\ето ть Миге%, или-же имонцихь кл, пей какос-либо 


отнонеше, 


Такь какъ мы не имфемь возможности установить хронологичееки- 
строго врема основашя села и первой церкви въ Митез, та, говори о за- 
внепместн ен въ админпетративномъ ин духопиомъ отноменихь, пачиемь 
съ той эпохи, когда Хереонеки стенн получили начало своего политиче- 
екаго бытия, 

Граница, налца на югВ съ ханствомь Крымекимь болве полоянутель- 
нымь образомь была установлена при Петрз Великомъ. Дия сего 22-го 
октября 1905 года посланный царемъь Думный Дьнюъ н Нам\фетникъ Кар- 
топольсмй Емешанъ Украинцовъ, соъЪхалея въ степяхъь на Бугь съ Ту- 
рецкимъ комиесаромъ валюй Кочь-Могметомъ п учиниль извЪетную «Ме- 
жевую запиеъ», постановлениую у р%№ки Буга, у «Польскихъ Вонцовъ›'), 
о которой мы говорили уже выше. Не будемъ вторично приводить этой 
заппеп, а окажель только, что пееь юго-западный уголь Днивоаровеко-Бут- 
свой части пыизшней Хереоцекой губерыи уступалея по пей подъ кочев- 
ники Татаръ, куда отошла ин м\зетноеть пынЪшней Мигеи. Мы уже гово- 
рили, что Мигея съ этого времени была удостоена особаго вниманя гай- 
дамаь, какъ весьма удобвая мЗетноеть для ихь тайноковъ п прекрасный 
сборный пунктъ для собъщанй. Трактаты 1712 и 1720 годовъ подтвердили 
отдфлеше везхь степей по правую сторону Либора полъ власть Порты, а 
въ 1729 году было опять подтверждено тоже слмое.` Походъ Ласси и Ми- 
ниха пе имълъ успЪха относительно нашихъ южиыхь границъ, такъ какъ 
въ Бёлградекомь мирЪ не было даже и упомянуто о нихъь; по татъ ках 
граница вее-таки должна была быть обозпачена, то для этого 4 ноября 
1140 года быль составлешь «Инотрументь, заключениый при Великомъ 
ИнгулБ» уполномоченными компесарами: Шлевекиыь губернаторомъ Тай- 
нымъ Совётникомь НМенлюевымъ съ Мустагою-Беемъ и Сехихтаромъ Кя- 
тибы. Этимъ, инегрументомь граница опредЪхилась нЪсколько точифе, 
чёыъ межевою зацисью 1705 года, но все-же она шла по тзыъ-же безлюд- 
нымЪ и безвствымь берегамъ, какъ и прежде. Инетрумеитъ этотъ опре- 
дЪлялъ границы такъ: ‹Отъ окончанзя Польской границы, впизь Бугомъ 
до Ташлыка”) или Великаго Конара, а отсюда ведена грапица полемъ и 


1) Маст. Коненооль (Пороновка), Под. губ., Балтек. уззда, 


*) Черный Тыилыкт, воадающий въ Синюху. 


разетолиемь отъ опаго (’Гаитлыка) въ 10 веретахя перешедт ручку Гар- 
бузиику, то-же липтею до р. Мертвыя воды, а эттуда до старон мечети 
у р. Громоклен даже ле р. Великаго Пнргула, оставляя весь л%еъ но берегу 
той рфка дераьяй Оттоманевой, далфе ло Пекепсвеваго броду (Я веретъ ), 
ло р. Исуни п огтуда до Малаго Нигульна, въ [0 милахь оть Кизикер- 
мена п наконедь до устья р№ки Каменки въ Дивирь») Мьстпость Мигеи 
все-таки осталась въ чергв 'Гурецкихь владЪшй, которыя, впрочемь, клкъ 
находянияея по лввую сторону Буга. запорожны ечитали своею <воль- 
постью». 20 поября 1722 года компесарами: гепераль-дейтенантомт, Ген- 
нинымь и Халжи-Ибраримомъ- Калилкс-нашею было совершено повое раз - 
межеваше лля опредфлешя грападь Жрама. Тогда было присоединено ву 
Роесш Запорожекое войско съ его землями. Съ этого времени Мигел пошла, 
значить, въ собтавь Русекаго государства, хотя была вь въдзши Войска 
Запорожекаго, которое переило въ поддапетво Росаи оше 1734 года. Въ 
это время мы видим въ Степи уже значительный заселения, нь о Мигез, 
какь о мВетв заселепнохь, не встрачвемъ еще указашй. 

Съ 1752 года, по пночину полковника Ивана Хорвата, прииедоаго 
вь Степь сь 218 сербами, проиеходить постепенное заселене пыниней 
Хереонекой губении; но Мигея все еще входила въ состашь территори 
Запорожекахо войска. Съ этого времени до 164 года, т. с. до учреждена 
Новоросетекой губерииь Пьворослйеюй край въ адмипастративиомь отио- 
шенти былъ въ вфдфнш Клепекаго генералъ-губериотора; духовными-же 
дъламп въ Попо-Серб1и первоначально завзлываль мптрополитъ Клевевй, 
который, выъетв еъ тВуъ, отавиль врхимпидритовь и евященникоеъь въ 
Войскв Запорожекомь, а потомъ—епископь Нерелеланскй и Борисполь. 
Повозаселенный край подразд®лялея на три протопоши: Нопомиргородскую 
(первонрисутетвуюний прэтопопь Нетръ Буличъ), Крыловскую (— прот. 
Симеонъ Петровъ) и Елиеаветинокую (— протой. Тоаинъ Орловек) Ге- 
пералу лейтенанту Хорнату, основателю, Ново-Сербли, сильно не нравилась 
такая духовная завпеимоеть края. а посему опъ допоспль Суноду, что им 
основанъ иъ 1724 году монастырь (Преображенскй), настоятелем кото- 
раго назпаменъ архимандрить Согромй Дорошевичь (изъ сербовъ), и что 
оиъ вызываль даже изъ Сербы (Венгерской) епископа съ цфл1ю посвятить 
Сотрошя епископом эко Сербехимт; но Сунодъ указомъ отъ 22 сентября 
1900 года даль знать Хорнату. что ошъ це согласенъ па устроенте повой 
спарх1и (почти ^не русской), вовсе еще ненужной по малочисленности 
церквей и скудости жителей, и пакрфико запретиль Хорвату ‹отрьшать 
самовадьзи отъ Сувода или отъ епархТальнаго аржерея духовных нер- 
сонь>; отеюда видно, что Хорвать позволяль себз незаконно отрышать 


1) «Труды Хере. Губ. Отат. Ком.», ки. Г; ч. Ь стр. 227, 


отъ мЪеть ифкоторыхъ священников. Въ 1758 году была составлена 
геодезпетомь Спмеопомъ Леопткевыхь меженая карта Ново-Сербекаго по- 
селешя, изь которой видно, что южиая гралица Ново-Сербут ироходиля 
гораздо выше ныийииией мвегиоетя Мигеи'). Хотя въ 1756 году около 
Елисавстграда считалось Гуже за чертой Ново-Сербш) 327 еслободь: были 
уже, папр., Ольшанка, Добрянка, Пово-Архангельская и пр., по Мирей еле 
не было?}. Въ 1768 году Хорвать, нослб многократныхъ на него жалобъ, 
быль удалень, и Ново-Серблей управляла временно Восиная Коммиестя. 
Дли припедеятя въ устройство лЪть крал быль составленъ комитеть, со- 
стоявний изъ гопераль-поручика Мельгупова, геперать-иппееа ГлЪбова п 
няти штабъ-офицеровъ поселеппыхь полвовъ. Эчотъ комитетъ составилъ 
планъ, по которому положено было ввести въ Пово-Сербы губернское 
учрежделс, преобразовать се въ губернио, назвать «Нкатерининекою» и, 
между прочимъ, прибавить оть Запорожской степи полосу земли по лиши: 
оть «Мигейскаго Ташлыка>?) пиже м. Орлика до устья Аджамки, внада- 
ющей въ Ингуль, & оттуда черезь Интулець, иле устья р. Верблюжки, 
до ручья Самоткани, впоалающахо въ Дифоръ противъ украинской лини. 
Планъ этоть быль Высочайше утвержден 22 марта 1764 года, но Импе- 
ратрица замъиила собственноручной резолощей назване Екатерининской 
губерня— Новоросе]йскою. Въ составъ Новоросслйской губернии вошель 
Ново-Сербеюй Корпусь и поселеше, расположенное отъ верховьевъ р®ки 
Ингула косою лишею до м. Орель (Ольвюполь); на устье р®ки Синюхи, 
на Польской границв, съ запада; но итонець Мишуринь Рогъ па Днзирь, 
съ восточной стороны. ЗдФеь кстати замътимь, что Мигейск!й Ташлыкъ 
перервзываеть Мигею въ юго-восточномь направлени на днв части, а 
посему, по плану вышеуказаннаго Комитета, Высочайше утвержденному 
22 марта 1764 г., половина теперешней Мигей вошла ьЪ состав Нозво- 
роеейекой губерниг, а другал осталась въ числЬ Запорожекихь владфн1Й, 
доходившихь по Бугу до устья Мигейскаго Ташлыка, Въ этому времени 
мы и отноеныь, какъь говорили въ началв лытописи, основзыше села Миген. 
Кром того въ 8 верстахь оть Мигей, въ Орликв, было учреждено тамо- 
женное управлене и пограничное комиесаретво. Сь 176+ г. Новоросейская 
губершл имвла уже своихъ губернаторовъ. Одвимъ изъ выдающихся адии- 
нистраторовъ этого края, не говоря © Потемкин, быль извзетный Иванъ 
Махснмовичь Синольпикоеъ. Въ \1777 г. по порученшю Новоросейскаго 
губерцатора, генераль малора Матввя Васильевича, Муромцева, Синельникоь 
открылъ временно. «Провинщальную Капцелярио» ПоворосеЙскаго края въ 
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городь Полтав®. которая по скосму географическому положешю входила 
ь состань Поноровсйекой губорят, не извшией пока еще губернскато 
города. Въ томъ-же году, по поручеию Муромцева, оиъ открылуь <Про- 
винцтальную Канцелярно» въ городЪ пазышаемомъ тогда «Покровекв». Въ 
1718 г. по поручению князя Потемвнна Синельниковь перевель ‹ Иропин- 
птальную Капцелярно> ть г. Цокровека, въ село Иикитино, пореныеновавь 
его, по волв кллия. въ «Никополь (городъ побфлмы). В 1189 г., по учреж- 
денги на правой еторонь ДяЪира двухъ провинций: Словенекой и Хереоп- 
ской, Сипельниковь несь должность воеводы и коменданта объяхъ иро- 
винцй. Въ 1984 г. было открыто «Юкатерипославское памветничество», и 
СинельниковЪ иназначешь первым палеистпикомь; жиль она, во временпомь 
губернекомъ городв Кременчугъ. 

По поклалу Мельгулова, утвержденному иъ март» 1765 к., Новорое- 
скай губершя разк®лена была озеншально па три провиниш: Елисаве- 
тинекую, РЕкатеринанекую н Бахмутскую. Мигеля пъ административном 
отношеши находилась въ издвии Екатерининской провницёи, судя но ор- 
деру Новомиргородекаго Духовнаго Правлешя отъ 11 зирли 1799 г. Ге- 
пераль маюрт Исаковъ, помощииеь главнаго командира Повороссйскаго 
края, въ писъы® изъ Кременчуга отъ 5 декабря 1765 г. проенль Гервасля, 
епископа Переяславскаго п Бориепольскаго, пазначить новыхь духовныхь 
линь ть города и шанпы Нопороссйекаго края, «ибо де, по Хорватову 
ходатайству, отъ архлерся Гоанна (1156 г.) поставленные попы недоста- 
точны отъ еугубаго увеличеня губерни», Преосвященный Гервасй 18 ян- 
вари 1766 г. отвфтиль генералъ-поручику Фоибранту, что представленте 
Исакова исполнено, и кромв того обозначиль, въ каки роты `какого полка 
каюе священиики поставлены. Въ этомъ отьЪтЪ ‘перечиеляются только 
ноенпыя поселешя, & о Мигев все еще оътъ пикакихь указашй Въ томъ- 
же году было учреждено духовное управлеше для пфлой губерии; выфето 
Петра Булича, бывшаго протонопа въ крьпости` св. Елисаветы, пазначешь 
быль иротопопомъ (намзетникомъ) Юлисаветинской прововщиш и духовныхь 
даль ся правителемь Сементъ Сулима Кромв того церкви Елисаветинской 
провииши были раздвлены на три намветничества. или протопозпи, нахо- 
дивиияея: 1) въ крьпости_ св. Елисаветы, 2) въ Новомиргородв и 3) вь 
ани» Крыловскомъ. Мигел была подчинена въ духовномь отношеши 
протопоши Новомиргородекой, протопопомъ которой быль Петръ Буличь 
до 1494 г. 

4 ноия 1775 г, тенералъ-поручикъ Текели, по Высочайшему пове- 
лнНо, уничтожиль Съчь запорожскую; слвдовательно и другая половина 
Мигеи вошла въ составъ Новороссйской губерния, такъ какъ съ уничто- 
жефемъ ОВчи запорожщы окончили свое существоване и въ Бугогардовой 
поланкф. которап охравяла границу по Бугу до Мигейскаго "Ташлыка, 


23 


Въ 1176 г. тотъь-же самый Тегели стоаль лагерем у Юиитерилинекого 
шанца (Ольнтополь) для обороны Буга. Нуугь сомпфиТи, что музстомь стоянки 
его была Мигей, которая перноначально ему ираналлежала. 

Указомъ Императряцы Екатерант ИП огь 9 сентабря 1975 в. пвь Но- 
вороесйской и Азовской губершахь была упрежденз неваи енархы поль 
пазвашемъ «Славянскато и Хереонскато архепиеконетвя» и подчинены 
ешу веВ церкви Новороссенаго края. Съ этого времеми веЪ указы. ео- 
хранавииеся въ церковяохъ архив5, приемлалиеь вь Мигею изь Славии. 
ской Духовной Конепетори черезь Повомиргородекое Луховное Пранлене 
за подииеью протопопа Метра Буличе. Въ иъдьши этого прапленя Мигел 
остовалась ло 1798 г. Титуть «Славянойй и Херсонек» арх!епискоцы 
посили до 1786 г, а потомъ, съ осповашемъ Екатеронослава П, приияли 
титуль «Екатеринославек и Херсонисъ 'Таприческй». Каоедра епархаль- 
ныхЪ архереевь была еначала въ Полтан® (по 1797 г.), потом въ Но- 
вомиргородв (до 1804 г.) и, наконещь, въ Екатеринослаю® ТТ. Въ первые 
Сларяневе архлепиекопы быль поевященъ греческй теромонахь Евген 
Булгариеъ, управлявний епархей съ 1 октября 1775 г. до 1779 г.; оиъ 
осповалъ свою свлтительскую кабедру въ г. Иолтав®, въ Крестовоздви- 
женскомъ монастырв; онъ-же учредиль въ Полтавз Славяпскую Духовную 
Консиеторно н б протоношй: Кременчугскую, Полтавскую, Кобелякокую, 
Илисаветградекую, Новомиргородекую и Славянскую'). Вторымь Одавин- 
скиуъ архепископомъ быль Чикиеоръ Оеотокиоь, изъ гречеекихъ 1еромо- 
наховъ, управлявиай епархией съ 6 августа 1777 г. по 1786 годъ, иъ ко- 
торомъ былъ перевенъ въ Астрахань. Этотъ армепископъ изн стекь евонми 
послыия микъ раскольшикамь, которыхъ въ новом краз поселилось не мало, 
п вообще своею борьботю съ расколомъ. Въ 1776 г. Новоросе!йская губер- 
шя раздфлялась на дв провинции: Юлисаветградскую п Херсонскую ; Мигся 
находилась въ Елисаветградской. Такое разд®лен!е существовало до 1782 г. : 
въ 1181 г. 5 января баль составленъ Чит `длл опредвленя сВверной 
границы ПовороссЙской губершш, которымъ опредфлялась ова между 
Днвпромъ и Бугомъ такъ: «Начинал отъ Дифпра, р. Тясьмина, до воадешя 
въ нее Ирклейца, Ирклеецъ до Аное пернишы, далзе Виеъ, Санюха пли 
Синяя вода до устья ел въ Бугъз». Указомъ 18 Поля того-же года изъ гу- 
бернй : Новоросстекой, Азовской, Астраханской и Саратовской было уч- 
реждено генералу губерцаторетво и подчинено Потемкипу. Въ 1782 г. были 
учреждены на правой сторояз Дифира дзЪ провивили: «Словенекая п Хер- 
сонская», п ивилоеь кромВ того разд®лене на уфзды; Мигел въ адыини- 
стративномь_ отпошен1и паходилаеь въ ввдъеи Словенекой провинши и 
въ ОльНопольскомь узи. Въ 1734 г., какъ мы уже сказали, было открыто 


1) «Залиеи Одееек. Общ. Иет. и Древи.», т. Ш стр. 102—103. 
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«Екатеринославское намфетиняество». ть соетавъ которого пошла Чово- 
росешекаи губерния. раздьлиищаяея па 18 убалоюь, а въ 1787 году 
Икатериноелавекое памъетиеетьо ввлилось уже па 1 уфзловь; Мигел 
продолжала весе время оставаться въ Оленопольекомь уфзль. Указом 
28 ливаря 1796 г. епархии «Славинекая, Херсонская и 'Таврическья» была 


персамепована пб < Юкатерипоеланскую». 


Далфе умтетио сказать о томь, что Потемсинь составиль въ 1787 т. 
Бугек!И казву поле рь 17900 челюнбкь, пачалыниюмь вотораго былу 
назначена, Петръ Михайлович Скаржитен!й, отъ котораго подетъ егой 
родъ пыплиинуй пладфаець Миген. Въ 1988 г. 24 мая 340000 регулярнато 
войска п 6000 калаковъ перешая Бугь у Ольнюноля, подъ предводитель- 
ствомь Потемкина, и налуувилиеь влоль праваго берега Буга къ Очакову, 
который быль пзать @ докабря тигозже годь. Таюь какъ перенрава эта 
пропехолила су Ольнополя?, то есть оспован1е предположить, что была 
она, ть Мигоь, которая въ То время принадлежала И. М. Скаржинскому, 
начальнику Бугекаго казачьяко полка, участвованшаго въ штуры® Очагова: 
Мигея была мветомъ зееьма удобпомъ для переправы; въ этомь уб\ждаеть 
нась и предаше отарожиловь, которые хорошо помнятъ разеказы своихъ 
отновъ и даловь о том, что ПЦотемкить стоял ео сводыл полчищамы 
Мигев въ томъ году, когда была странно суровая зима п голодъ, что 
песомн®нно отиовитея къ 1788 году—голодвому и холодному, зима котораго 
паже называетея «Очаковекою» зимою. 


Съь 28 поября 1780 г. но 13 сентября 1790 г. архмепиекономъ Ека- 
тернпославекимь и Хереовнеь “Таврическимь быль Амвросй Серебряниковь, 
бывш!Й до того епископом Олонецкимъ. Этотъ архепискойъ, особенно 
упажаемый НПотемкинымь, взетрёчаль въ 1789 г. въ ©. НоловицЪ, гдъ 
въ то время воздвигалея городъ Екатеринослань, Императрицу Юкате- 
рняу П и Авструбекаго Императора Тосиоа П.^ Реескриптомь Иипера- 
трины отъ 2 ливаря 4792 г, къ Юкатерипоелавекому памфетничеству 
бала присосдипена Очаковская земля (между Бугомь и Днизиромь). Въ 
томъ-же голу была отведена еенатору Ломбурлею входящая въ составъ 
Мигейскаго прихода деревия` Грушенка, ваходящаяся на правомъ берегу 
Буга, бывшая пЪ соетазф. Очаковекой земли. Съ 18 септабря 1790 г. по 
аир®ль 1798 г. евармей упразляль Шовъ, еписконъ Оеодосйонй и Ма- 
ртупольей, такъо кокъ пр. Лывроей ирисутотповаль ть то время въ 
сз. Синод; съ апрьля-же 1798 г. по сентябрь 1799 г. —Гавруиль Бодопи, 
переведенпый 23 сештября того-же года митрополитом ъзь Клевь. Митро- 
полить Гавриль является среди вебхъ Поворосойскихь архипастырей 
самой замъчательной личностью, для характеристики которой приведемъ 
слзлуюций случай изь его жизни: 19 поня 192 г. онъ, будучи матропо- 
литомь молдавскиыъ, былъ арестованъ въ Яссахъ по распоряжешию мол- 
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давокаго книзя Мурузи и отправлешь въ Копетавтияоноль. Заеь за о нимеь 
етрого наблюдали. "Гурёи, нытаялеь заставить его огказалься озь Руескаго 
поддалетва, обфщали ему самую лучшую епархию въ Греши, Молданскую 
митрополио и даже угрожали смертию: но отъ быль псноголебомиа, и на 
вов убъждешя отивчаль: «Я монахъ, плакать по ми пекому; умереть 
когда-нибудь все равно падо; по нопрать присягу дун того, чтобы твеколько 
лътгь дольше пожить, ечитало па грахъ, и вамь грошио выпуядать у меня 
противное совзети отрипаше>. Поелф этого оть былъ оставлешь пъ поно%. 
Руеское прапательетво потребовало его выдачи, & Императрица прнела ла, 


ему бвлый клобукь и назначила но Ккатериносларскую каоелру. 


Указомь Повомниргородекаго Духоннаго Праплентя огь 9 гевроля 1994 г. 
было возвЪщено причту ©. Мигеи, что нервоприеутетвующий этого Нрая- 
лешя протопопъ Петру Буличь по "тарости п слабости уволеть, а на его 
мфето назначень олахочииный протопошь, Владимирской Греческой церкии 
Григор Саражиновичь. 10 мая 1795 г. было открыто ‹Вознесенекое па 
мВетничеетво» ; губерискимъ горэдомь быль пабраль Нопомн ртородъ. Мигел, 
Калев вилно изъ «Карты Вознееепекаго памветиичества»., сочиненной в% 
1196 г. для ки. Зубова, обозначенная въ томъ же само мет, едВ па- 
ходитея и теперь, отошла къ Воязнесепскому намЪетинчеетну. Указомт 
12 декабря 17906 г. памветпичества были уничтожены, и Имиема была 
раздвлена на 42 губери; при чемъ изь Ехатериносланскаго, Вознесен- 
скаго и 'Тавричеекаго намбетничествь учреждаляеь одна тубертя ‹Ново- 
рос@Йская»; а городъ Екатеринославъ вь 1797 г. перенменовайт пъ «Но- 
воросыйскъ» ; съ этого премени и до 1804 г., какъ видно изь церковнаго 
архива, воз указы присмлалиеь въ Мигею изъ Поворосетйской `Духов- 
ной Консистор!и. Велвдетье указа оть 31 покабря 1997 г. митрополит“ь 
Гавруиль персвхаль въ Новомпргороль, завель въ пемь семинарию п 
прекраснтай садъ вокругь арх!ерейскаго лома, ^ построеннаго  нЪкогла 
генераломъ ‘Текели. Въ 1798 г. Мигея перешла`изь Новомиргородекаго 
Духовнаго Правлешя въ въмие вновь учрежденнаго Ольвопольскаго 
Духовнаго Иравлештя, о чемъ и была ‘изюЪщена ордеромь благочиннаго 
протопопа Толниа Суламы изъ Новомиргорода отъ 15 октября 1798 г., п 
оставалась въ его вали до 1582 г. Указом отъ 4 августа 1799 года 
спархля стала называться ^ «Новороесйскою и Дивпровскою», и арх!ереп 
стали титуловальея‹ Новоросайекй и Днийутровск»—до 1804 года. 

Преемникомъ митрополита Гаврима быль аржепископЪъ Аоанаей 
Иванонь, управлявш!Й епарх1ей по 18 авгуета 1805 г., когда онъ и умеръ, 
какъ сообщаетъ НЦ. Н. Мурзакевичь, въ Черномори нослЪ неукачиаго еа- 
молёчеши Пятигорскими водами; онъ, какъ старенъ преклонныхъ лЪтъ и 
прн томъ болфененный, особенною дЪятельностио не отличалея. По укеву 
8 октибря 1809 г. Новоросеййская губеря была раздВлена па три губерши: 
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Николаевекую. Екатериоелавекую п Тавричеевую; ьъ соелаьь Пиколаенекой 
воитель узаль Ольвнтольекийь гл оставалась и Мигеля. енмъ-же убазомь 
городь Новороссйекь опять пазвашь Юхатериноелавомь. Указемь 15 мал 
1308 г. Пиколаеневая губ. перепменоваюа въ Хереоневую. Указомь Ткл- 
терипиелаяекой Духовной Винепеторш, отъ января 1804 г.. сохранившинмея 
въ перковпомт, архныЪ, причт ©. Мигей быль извЪщень, что Поворовей- 
ская спарх назнапа «Екатерпаосланокой», п ару1еренекая капедра, выфеть 
гъ консистормей ни вемниаией, перенослтея изъ Повомяргорода въ Екате- 
ривоелалиь, и Высокощююсвященный Аоанаей, вмъето <«Новоросаяенй п 
Дилипювеюнй», дояжень титуловаться «Икатеринославекй, Херсонекй п 
'Гавричесяй>. Этотъ титуль оставален до 1573 г. до 1878 г. Мигеля 
состояла № ьВАыии Екатериносланекой Духовной Консиеторти. Съ 18 ав- 
туста 1805 г. по 1 аеврали 1812 г. сепармей упрапаяль арх!еопоконъ 
Илатовь Любарскй, а съ 7 аевраля 1512 г. по ЭВ марта 1828 г. архт- 
чтискоть Товъ Нотемкииь, человйкъ суроваго характера, необходительный 
го своими подчиненными, не оставивпий но вебъ доброй пемити ни какъ 
админиетрато]уь, пи какъ ученый, 


Пе умолчимь и о том, что мапиесстомь 30 августа 18006 г. было 
объявлено о союзй Ровуи ел, Пруестей трозиьь Францйт и велвно сзорми- 
ровать милицио, нъ которую Повороейекй край должель быль выставить 
12.000 ратникогь; въ виду этого дворлиетво Хереонекой и Екатерипослаи- 
екой губ. пыетанило до 20.000 вооружешиахь воиповъ. Въ числ» прочих 
и помащикь Викторь Нетровичу Скаржинск!й, владфлень Мигеи составил 
спой полкь въ 330 челонгь. Въ свою очередь и помщикъ Корбе, предокь 
А. В. Корбе, ныывшинго плад®льца д. Грушевки, относящейся ‘къ Мигей- 
скому приходу, сгормпроваль изь ноеслившихся въ Новороссшекомъ краЪ 
молднвекихь и сербекихъ дворинь особый полкъ въ 330 человькъ, который 
и поетупиль въ составъ 18 пъхотной дивизии, ^бывией подъ командой 
герцога де-Ришелье и охравявшей гралицы въ понозапятыхь пунктахь 
по р. Дизетру и въ Бесеараби. Кромб ‘того въ 1812 г. Скаржинемй со- 
ставил и содержалъ на своем иядивеши эскадроиъ въ 180 челонъкъ изъ 
своихъ крестьяиъ; этить эскалрошь оть присееднниль къ 3-й арм и на- 
ходилен съ ини во вефхь дЪлахь противъ неприятеля какъ въ Росси, 
тать и заграницей, 


Въ ноябрь 1813г, Тонъ, арх1епнеконъ ЕкатерннославекЙ, Херсонскй 
п Таврическ, и Гаврил, экзархъ — мнтрополить, увЪдомили де-Ришелье, 
что указомъ 21 августа 1813 г. учреждается во вновг прюбрВтенной 
Бессарабской облаети, какъ весьма, многолюдной, имвющей евыще 700 церквей 
и мноче монастыри, особая епархия подъ паимеповащемъ «Кишишевской 
и Хотинской» и митрополитъ Гавр!иль, будеть ея архипастыремьв. Третьимт, 
пунктомъ этого указа положено: по причин чрезыврной общирности епархли 
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Екалеринославекой всю ту часть Херсонской губернш, которая паходится 
между Ругомъ и Дифетромь, присоединить къ Клининевокому архтеп пепопетву. 
Въ докладв митрополита Гаврёмла было сказано. что кота за-Бугекая часть, 
которая нЪзкогда называлась Очаковекою стелью, составила съ 179] г. чаеть 
Буджака и Беесарабш; что въ пей до енхъ норъ не болъе 100 перквой и 
что жители, большею частио, х%-же, что и за Дофетромъ, т. е. Молроване, 
Волохи, Греки и Сербы; Великоросстиь-же весьма, немного», Митгея кал, 
паходящаяея ва лЪвом» берегу Буга, не отошла къ Киншиевекой епархи, 
но за то огошха туда находящаяся на правомъ берегу Буга, причислениая 
къ приходу с. Миген въ 1843 году, а до того времени входивигая въ со- 
сгавь прихода Николаевекой церкви с. Голты, деревни Гришевка, отнеден- 
ная, какъ мы уже говорили, въ 1792 г. еспатору Комбурлею. Съ 19 мал 
1823 г. по 1821 г. Икатеривославской епархей управлиль арх!ениской 
Огофильь Таторекй, а съ ляиваря 1828 г. по зарфль того-же года—Они- 
спФоръ Боровнкъ; далфе, съ августа 1828 г. по 9 мая 1837 г. — арх1епи- 
скопъ Гавруилъ Розановъ. Въ 1828 г. изъ казепнаго еела «Бобринепъ» быль 
сдВлатъ уфздный городъ, и Мигея еъ этого времени и до 1805 г. воетолла 
въ Гобринецкомь уздф. Въ 1882 г. опа перешла, какъ видно изъ указовъ, 
хранищихен въ церковном архинв, въ ввдыии Елисаветградекаго Духон- 
паго Пранлешя. 9 мая 1887 г. Высочайше утверждевъ всеполданн йшй 
докладь ев. Сунода о раздвлени громадной пю пространству Екатерино- 
славекой епархш на дв% епискоши: Юкахеринославекую и Херсонекую; 
въ составъ первой вошла Екатеринославекая губерния, въ соетарф-де вто- 
рой— Херсонская п Тавроческая. М»стопребываше аржерея ‚чазпачено въ 
Одесе%. Первымъ Хереонскимъ арх1енископомъ былъ Гавртиль` Розанов, 
архепископъ Екатеринославекй — «пастырь опытный», но выражению Супо- 
дальтаго указа, управлявиий спарх1ей до 1848 г. Съ этого времени и до 
1859 года архепиекопы титуловались <«Хереонетай и 'Таврачесий»; Мигея 
еъ этого же времени перешла въ зв дфн7]е Херсонской Духовной Копеистори- 
Преосвященнаго Гапртла  помнать ( имкоторые  митейесме старожилы. 
Владьлецъь Миген Рикторь Иетровичф` Скаржиневй былт, весьма друженъ 
съ владыкою. Когда Скаржиной жилъ въ Одесев, въ собственном ком, 
на Совлевекой улиц, {что бывало обыкновенно зимой, такъ какъ лЪто 
ошь проводилъ въ своемъ имёши 'Гракратахъ, то преосвященный Гапруилъ 
часто бывальъ у цего фъ дом въ качеств гоетя, нерфико у него обфдалъ 
и любилъ слушать въ его дом музыку; у В. П-ча былъ собственный 
прекрасный  оркестръь, въ которомъ участвовали большей частью его 
врвпоетные. 


Указомь Елисаветградекаго Духовнаго Правлешя отъ 30 сентябри 
184.2 г. деревня Грушевка, входившая въ соетавъ прихода Николаевской 
церкви с. Голты, причислена къ Мигейскому приходу съ тфмъ, чтобы самое 


причиелен!е, какъ говорится въ указ. сво пабъжеие лапутаониети нъ 
перковныхъ документахь». состонлось съ повато 1548 г. 

улеотаннимь повелбитемь 4 зеврала 1848 г. пь Херсонскую ка- 
осдру переводитея Харьковекье Архениекопь Иишовенмй Борисовъ, 3а- 
мутие выдЪляюнийея среди незхь упомянутых Новоросейекихь архЕ 
еннекоповь. Оць упряваяль епархей до 1857 г, въ которомъ, 26 мал, 
мирно ночилъ въ Одессв. Не говоря о пыдающейея д®ятельности Арх 
спискона Пнновентё по справедливости, пазваннаго «Русскимиь Злато- 
устомь», калгь хорошо левыъ извзетной, а многимъ еще и памятной, ска- 
жемь, что ими его тфено связано съ именем покойнаго владфльца Мигеи 
В. И. Скаржинекато, который но душЪ пришелея Владыкф и котораго онъ 
пазыналя, ‹поптеннышь л\еоводомъ и патрархомь лВеоразведешя на югв 
Росаи. Нреосвящениый Иннокентй не разъ посвшаль В. Ц-ча въ его 
иыити 'Грикратахь; быль также и г Миген; пь Одессв Владыка тоже 
быль постонииьиеь его гостемъ, Это и понятно: Преосвященный Ипнокент!й 
обладель нрекрасямми нознаными но сельскому хозяйству и лЪсоводетву 
н состояль почетнымъ членомь Императорекаго (Общества сельскаго хо- 
зийетна 1Ожной Россит, члецомъ котораго состояль также п В. Ц. Скаржин- 
ск]й. опытный хозланЪ-лВсоводь. И. У. Палимиеестовь въ вочннени 
«Мон вепоминаши» говорить, что и ойъ вывсть съ Преоспященвыхмь Инно- 
кепттемь ‹обозрфваль дивныя лвеоцасождешя Трикрать и другихъ мЪетно- 
огей», припадлежаюиихь В. И, Скаржияскому. Въ одно изь споижъ путе- 
шест по епархш, въ сопровождения И. У. Налимпеестова, преосвящен- 
ный Иинокентй зафхаль въ 'Трикралы, но, ие застаръ почтеннато хозлина 
лома, --такъ как ошь быль въ это время въ другомъ еноемъ имен, Мигез, — 
обратилея къ епоему спутнику, кажъ передаеть самъ/ Палимноестовь въ 
сошиненш:; «Моп воспомниашя объ Илнокентти, Архешккол® Херсоискомь 
п Таврическом», съ елздующими словами: «Д»флалть нечего, надо Зхать 
п въ Миген; я вопремвнио хочу передать тебя съ рукъ па руки твоему 
учителю; да кетати, до спхъ порь я @ие це вадфть доков его въ том 
пыфши>. Носъщеше Митеи преоспищениымь Ипнпокенттемь описано въ 
томь-же сочинеши Палимисестова; ‘и такь какъ въ этом опнеави сеть 
много воевма иптереснаго п характерно оевъщеающаго личности преоевя- 
щенваго Ипнокентая и влалбльна Мигеи В. М, Скаржиискаго, то мы й 
приведем его здЪеь. 

«Въ Мигеяхъ?) патрархь л®соразведеня (такъ Ипнокент пазывалуь 
В. П. Скаржниекаго) принялъ нась съ радупйемъ самаго гостонраиинаго 
хозяина. Онъ глубоко уважал имепитаго архинастыря, который платиль 





1) Преоеващенный Иннокевтай посъенль Мигою въ Вол или в август 1851 г. поел® 


вабяюден!а солнечного затмеши въ г. Бобраяць, 
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сому тБыъ-же. Ночтеннаго старца можно было цазвать живою льтописью 
юга Росош, и бесвкы его были въ высшей стенени и поучительны п 
занимательны ‚ притомь онъ быль большой мастерь разеказывать разнаго 
рода анекдогы, слушая которые самый серьезный человькъ не могь удер- 
жаться отъ смьха. О сго патрютичеекихь чупетвахъ и говорить нечего; 
достаточно припомнить, чть иъ Отечсетнениую лойну, когда брать сго 
сражалел въ рлдахь шмышего войска (убать нодъ Кульмомь), ВБ. И. Скар- 
жииек8, едииственный еъгь при овдовфишей матери, снаряжаел на свой 
счеть изъ соботвепныхь крестьяиь отрадъ и также сифшитьъ на поле 
прани, о чемь упоминаетъ и Михайловск -Данилевект въ споемъ онисаши 
Отечественной войны. Я коенулея этихь подробностей съ единетвенною 
цю показать, почему Иннокоптш такъ почиталь этого помъщика (вля- 
А®вшаго болфе 60 т. дее.) и любпль бесфдевать сть нимъ. Меня привялу 
ошь съ истнино-родетвеннымь радупйемь, п впоелъдетви и ечаталея са- 
мымъ близкимъ ему человъкомь, зимой, когда онъ жиль въ Одесеь, я 
почти каждый день бываль у пего, а льтомгь Жзжаль къ пему въ имше. 
Кму я премного обязанъ зпакометвомь съ краемь и онъ ие радко давалъ 
миф матермалы для монхь письменныхть работъ. Пепоминая эту почтенную 
личность, прежде всего припомннаетея мнЪ мой вонотниу приенонамятный 
владыка: опъ сблизиль меня съ этою живою, богатою опытами и наблю- 
дешямн книготю. 


Сутки мы прожили у гостепраимпаго хозяина, и бесфбда касалась еа- 
мыхь разнородныхъ предметовъ. По пъеколько Иннокевт1й ум®ль краено- 
рёчиво говорить, настолько-же и глубокомыеленио молчать. (Онч, больше 
слушал, чЪиь говорилъ: опъ изучаль прошелинее п настоящее юга Росаи 
изь этой живой книги. Само собою разумвется, что мы пе мало употребили 
времени на обозрзше лъеныхь насаждений, разбросанных въ разных 
мветностяхь этого имзна зАВеь Иннокентй вликаль въ самыя мелюл 
подробности и не р®дко, обращаяеь ко мн, дЪлать замвчани: «емотрн, 
другь, въ оба и ничего не пропускай мимо ушей; нригодится тебз.» Считало 
не лишнимЪъ отмзтить здЪеь случай, ^ который, при всей видимой своей 
вичтожности, можеть свидфтельетвовать о пеобыкновенной нёжности сердца 
этого архипастыря. В. ЦН. Скаржинскй, садяеь въ карету съ Иннокентемъ, 
проеилъ у него позволеня ‘курить сигару, прнеоедипявши, что ола хотя 
домещияго производства, изъ листьев, вырощенныхъ въ его саду, но ие 
уступаетъ уастохщей «манили». На эту просъбу Иннокент1Я сказал: при- 
вычка— вторал природа, & природу пасиловать трудно. Но, когла мы пр1- 
Вхали къ одному лвску п вышли изъ экинажа, владыка подходить ко мн» 
и гопоритъ: ну, буду п помвить эту «мапиль», у менл страхино голова 
разболвлась, даже вЪ глазахь стаповилось зелено! Не даромъ наши предки 
назвали табакъ «‹проклятымъ зельемъ».—Да почему вы, владыко, дали 
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нолволеше, сели ие можете переносить табачнаго дыма? — Лругъ мой. 
отввтиль Инпоколй, этоть бой старецъь папоминаеть оную дщерь Ав- 
раамлю ; онъ около 12 л. ие сходить съ одра болВзни; хирагра оставила 
сему только два пЪлыхъ, но та-же вЪ ранахЪ, нальна; олъь чуть-ли ие 
каждую минуты терпитъ отъ язвъ своихъ самую мучительную боль, ил 
унзрентъ, что это курен!е изеколько облегчаеть его страданая. Какъ-же было 
не сострадать ему? Моя головиая боль пройдеть, а онъ до могилы оста- 
нетея страдальцемъ». 

Далье проФ Палихиссетовъ приводить не мало очень пнтерееныхь 
разговоровъ преосв  Иниовентя съ В. ЦП. Скаржицекимь въ то времл, 
когда опи вьшияи изъ экипажей и остановились на иолнив лфека, наса- 
женнаго этимь ноутомимымъ льсоводомт!), причемъ разговоръ спериа 
шелъ о вЪрЪ въ «глазЪ», потом вообще о 18рё ио пеобхохпмости доб- 
рыхъ дЪль. 

Закоичиль свою бесъду преосв. Инноксит такъ: Есть, мой возлюб- 
леипый старелъ, истины непреложвыя, какъ пенроложень сам Богъ; онз 
остапутел иъупыми, какъ сама высочайшая Иетива —Богь; и умъ челов\- 
ческй чфыъ долфе булеть углублятьен въ нихь, тВмъ он% будуть стано- 
витьсл дли него ленве п изъ области в5ры переходить въ область сознацнь 
убвжденности. Я думаю, что тавилуь путемь шан и вы, разводя этн лВеки, 
которыми мы теперь любусмся: сначала, когда вы бросали первыя сзмена, 
у ваеъ была одна в®ра, что зЪсъ можеть рости въ пашихь стеияхь; но 
въ настопщее время, когда вы и друге имвютъ передь с0б0ю | «Толикъ 
облакъ свид®телей» (владыка указаль па окружавиий наеъ разнообразный 
лъеъ), вывето вы явилось убъждеше ума. 

Но, владыка святой, еказаль В. И. Скаржнис шутя: въра насъ 
часто обманываеть. Вьрю я, что въ монхъ обильныхь рыбою запрудахъ 
мой ТеренЙ паловить хорошей рыбы дли нашего обЪда; но вЪдь можеть 
и ис паловить; и въра паша безь этихъ доб иахль двлъь будетъ мертва. 

Иннокент  оть всей души засывялен. Мы съли въ овипажи п отпра- 
вились къ обЪденному столу. 

Оказалось, что ввра нащего гостешрунинато хозяина сопровождалась 
самыми добрыми д®лами. 'Терентй успьль паловить прекрасныхъ окуней 
въ БугВ, изъ которыхъ вышла отличнато вкуса уха, а изъ искуственныхъ 
рыбныхъ садковъ (запрудъ)—жирныхъ карасей, которые со сметаною, 
только степнымь жителямь знакомой по своему аромату и густотЪ, тоже 
составили ноподражаемо вкусное блюдо и т. р. Конечно, пъ богатом ног- 
ребкв богатаго хозпина нашлиеь и лаФитЪ, и рейнвейнъ, п хересъь, и ма- 
пера, м портеръ, и шампанское, къ которымъ, по обычаю, именитый архи- 





*) Такъ назыв. «Лёть! хуторъ». 
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пастырь только прикасалед и то. само собою ралум®етен, пе ко воБяъ. 
Опь всегда желаль, ио его собетвениому выраженио, сохранить епоо го- 
лову свъжею. И безь того, т. е. безь омрачешя головы вниными парами. 
пе р®лко говарираль ошъ, веюду мракъ среди людей, какъ пспорчениый 
плодь испорченной души вождфленями плоти. 

Посл» обфда владыка и почтенный стареиф легли отдохнуть; п пза- 
нялся творенемъ своихль иабросковь о вилфиномь и слыигзиномъ. 

Къь вечернему чаю ве%, включая сюда конечно п пообыкповению дле- 
ковую семью именитаго лЪеовода, собралиеь на террассЪ дома, который 
стояль при вамой рькЪ, въ этомь мзеть съ шуномъ и грохотохь мчав- 
шейся черезъ грапитныя скалы и камин, образующие пороги Буга’). 

Къ 10 часамь ночи мы только втроемъ остались ва терраеся. Т%ь де- 
ревияхъ, какъ изьфетно, ранфе, чфыъ въ россйевихъ (именае только иъ 
рессйскихь) городахъ, ложатся спать; и благо двлають: тамъ испятеость, 
хулосое не вЪдомы. ь 

Ночь была, какъ говоритея, упоительная: Нрохлада оть рёки, отъ 
водной пыли разбивающагоея бурпаго потока о камин п скалы; промать 
степного теплаго воздуха; безоблачное небо съ горящими въ бездонной 
глубины ‹огнеиными лампадами», все это вопетнну дЪлало ночь дынеминею 
какими-то обаятельтыми чарами. А тутъ чарующай потокь р%ки изъ зо- 
лотыхь усть дпвнаго вити и презанимательные, пересынаемые неподра- 
жаемымъ юморомЪъ и остротама, разеказы столько вилъвшато п иблытаз- 
шаго старожила широкихъ степей. Онъь говориль и о взями Очакова без- 
смертиымъ Суворовымъ, по разсказамь своего отца, бывшаго храбрым 
участникохъ этого боя и вышедшаго изь него въ ранахъ съ головы до 
ногъ, говорить, по свёжимъ преданямь, объ удалыхь запорожнахь, о без- 
страшиыхь шайкахъь стенныхъь разбойниковъ, от которыхъ однажды 
только какниъ-то чудомь снаслась эта семья; говорилъ о дивно роскошной 
въ иные годы растительности степей, въ травахъ которыхъ нельзя было 
замфтить и длинпорогихъ украннекихъ воловь и т. д. ит. д. 

Бесвда длитась далеко за полночь... Переночивавши и утромъ про- 
етившиеь съ радушизйнимь хозниномъ, мы пустились въ обратный путь 
въ Одессу». 

Изъ усть мцгебоких» старояшговъ намъ приходилось слышать еще 
0 слфдующихъ случалхъь изъ жизни преосвлщеннаго Иниокент?я. Однажды 
В. П-чъ послалъ Преосвященному въ подарокъ нЪсколько коровъ и завод- 
ского бглка. Преосвященный, передавъ благодарность В. П-чу за подарокъ, 
вехвль накормить усталых и прогоходавшихея людей, пригпавшихъ скот. 





*) Домъ этотъ паходилея почти на томъ-же самом мвет%, тдЪ стоить теперь от- 
строенный заново домъ Е. П. Скаржинскаго. 


Двло было №5 страетпую нятноду, в посему люди сомиввались: можно-ли 
пыл, выпить водки? Тогда Иреосвящениый, узпазъ объ этомъ, сказалъ, 
ириблизнтельно такъ: «И благоелонляю и разуьшаю, по трудахь можно 
вынить по одной рюмкЪ.> Обласкашиле Владыкою люди эти долго ие могли’ 
забыть сго пнимашя къ димъ п всегда съ восторгом воспоминали о немъ. 

Сь юго-восточной стороны Мигеи находатея замфчательно живоние- 
пая мзетность надлъ Бугомъ, вазыпаемая «Протичъ», и особешто хуложеет- 
вепная скала падь самым Бугомь «Протнчанская скеляь. Для любителя 
запоромекой старины Протичаиская скеля интерсена тТЪмь, что па ней 
имфетон изображене нодколы; художнику она поелужила-бы прекрасным 
сюжетомь для картины, ноэту дала-бы массу Фантази, а Иреосвященному 
Пнпокенено опа показалаеь, говорятъ, весьма, упобной дли аскетическихь 
подвигов. Быть можеть, Преосвящениый выеказоль только нысль о прн- 
годности и удобноети этой мъетноетн для мопаетыря, а народная молва, 
передлеть, что Ивнокент думоль основать здвеь монастырь. Конечио, 
отъ ваора владыки, этой поэтнчеесой изтуры, взбиргинейел, какь пере- 
лась Налимисестовь, даже ина Чатыуь-Дагъ, пе могла укрыться и Проти- 
чаневая екеля съ бурлищимь Запорожекимь порогомъ. 

Разсказываютьъ еще, что вь Трикратахь, гдз у Скаржиискаго быль 
довольно больнюй звЪрииень, въ присутетьи пр. Инпокеитя происходила 
олнажды травля зи ®рей собаками; вынустили и затравили молодого мед- 
вЪженка. Преосвящепный ие могъ выпести такой картины и высказаль 
но этому новоду сожалыне; Скаржинск! проказаль прекратить травлю и 
нодарилъ владык этого медвфженка, который и быль отиравлець въ 
Одессу въ аржерейсый хуторъ. 

По указу св. Сунода, отъ 24 августа 1851 г. Елисаветградское Ду- 
ховное Правлеше, въ вВдышШи котораго состояла Миген съ 1832 г., велЪд- 
ети предетавасны Арх1еппекопа, Ипповент] и, было закрыто, дала, и суммы 
его переданы въ Хереонскую Духовную  Консисторо, а обязанноети его 
возложены па мфетныхь благочинныхъ. 


ПоелВ преосвященнаго Иннокентия на, каосдру Херсонской епарх!и 
указомъ св. Сунода отъ 14 Поня 1857 г. вазпачаетея епископъ ‘Гульскй 
Димитруй Муретовъ, который 25 октибря 1874 г. переведенъь па ЯТрослав- 
скую кзеедру. При немь,_ 16 ноября 1859 г., Вывочайше была учреждена 


новая епархя ‹Ганричеекая», п Хереонеке арх1ереи стали титуловаться 
‹ Хереонекй и Одесекй. > . 


День 19 осврали 1861 г. прошелъ въ Мигев тихо и спокойно; кресть- 
яне, помолившиеь Богу въ церкви, возратались въ окономю къ своимъ 
обычным работам, которыя продолжалиеь посл этого еще цвлый годе. 
Въ томъ-же году въ Мигев было учреждено волостпое правлеше и самая 
волоеть названа < Мигейекой», а д. Грушевка была, причислена къ Романко- 
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Галковекой волости Анапьевскаго уфзха, Въ памить освобожлешя крестьяшь 
отъ кр5ноетной зависимости мигейцы соорулили икону Христа Сиаеителя 
въ серебрипой ризё. Въ 1865 г. быль упразднен Бобринецюй узздь и 
учреждень, вывето него Елисаветградекй, въ которомъ Мигся сослоить 
до сего времени. 

Поель Преосвященнаго Димитр и енархей управляль бывий до 
того Арх1епископомъ Нодольскикгь ЛеонтЁН одинъ годъ, таиь какъ 25 ноябри 
1 
Тоанник# и Хереонской Леона перем щены одинъ па мЪето другого; 
Лржепискоть Тоанник)й скончалел въ Одессъ. Въ 1875 г. были открыты 


315 г. дано было знать, что Аржепископы: Холмеко-Зарихавокой епархт 


какь въ ©. Мнгез, такъ и д. Грушевкв одноклаееныя зомея пиолы. (Въ 
1811 г. апрфлия 25 Аржоплекоть Донской ИНлатонъ назначен Арх!еписко- 
помь Хереонекимь и Одесскимл, Ухазомъ Херсонской Духовной Конси- 
оторли отЪ 28 марта 1879 г. мигейск!й причтъ увфромлень, что въ Ели- 
савстградевомь уфбздв образуется, вмзете прежнихъ, 6 повыхъ благочин- 


иическихь округовъ; Мигея перешла въ в®дфне повообразованиато Ново. 
украинскаго округа. ; 


Аржепископь Платон быль переведенъ мптрополитомь въ ЁКевъ, 
а вмвето него съ 20 =евраля 1882 г. епархей управляль вторично Ар- 
хепнокоть Димитрий. свончавнийся въ Одеееъ. Херсонская спархя ни- 
когда не забудеть сыиренномудраго Арх! епископа Димитрии. Говорятъ, что 
Преосвященный Димитр:й быль и въ Млге®; были забеь также преоевл- 
щепиые : Леонт , Соеронй и Израиль‘). Посл®ди!й, иередають, осчаетли- 
нить своимъ посфщеномъ домъ крестьянина с. Мигои Климента Доро- 
шенка, котораго ошь хвалиль за чистоту и опритноеть. 12 декабря 1883 г. 
на Хереонекую кавелру Высочайше назначеть Епископт Уфименй Пика- 
норъ, скончавнийея въ Одесев. Въ 1883 г. влалфлець Мигеи Тосиаь Пе- 
тровичъь СкаржинсЙ построиль пе далеко отъ церкви гравитное здаше 
еъ мезониномъ п подвальнымь этажемъ, предназначавшееся первоначально 
дли больвицы, & впоелфдетв!я ириспособленное для Ольгипекой сельско- 
хозяйственной школы. Въ 1887 г. тщашемъ Г. П. Скоржинскаго заложена, 
ныишияя грандтозная колокольня и поднная вальцевая мельница падъ 
Бугомъ около помфщичьято дома. Въ томъ-же году проведен черезъь Ми- 
гею телеграоъ изъ Ольшополи въ Вознесецекъ. Въ елълующемъ — осващена, 
и открыта новоустроенная мельница. б поня 1889 г., около 7'/) часовь 
вечера послтв небольшого дождика недалеко отъ ©. Маген на склон 
балки, называемой «Сухимъ Ташлыкомъ», упаль метеорить, вфсомъ въ 
25 хунтовъ. Въ томъ-же году 4 ноября была освящена оконченная коло- 


') Пр. Израиль быль въ Мигев въ 1883 г. и зд№сь имвль ночдегъ. 
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кольшя, за постройку которой Г. Ц. Скаржинекй быль удастоень благо- 
еловешя Св. Суполэ. 

б маи 1990 г. Мигею носътиль Преосващенный Пиканоръ; который 
нося ревизии церкви отиравилея въ ложь Е ЦП. Скаржинекаго, гдв ему 
быль приготовлень почлегь; 19 октября того-же года была освлищена н 
открыта Ольгинекая сельеко-ховяйственная школа. 

12 япваря 1891 г. назначень иа Херсонскую клоелру Епневонь Ции- 
пишевеки Серг, персведенный @ августа 1898 г. митрополитоуь въ 
Моекву. Въ 1891 г. Мигею посфтиль Херсоне губериаторь Оливь и 
ироизвель ревизию волостного правлении; здбеьже предетавлялел губер- 
иогору учитель Ольгииекой сельско хозяйственной школы Введено съ 
учениками. 

3 еснтября 1893 г. иа Хереонекую каредру назначенъ Енпекопь 
Куреюй Тустинъ, иыив Арх!енпеконъ, благополучно правяшИ епархгей 
и въ настоящее время. 


ЛУ. 


О владвл.дахл, Мигеи, 


Первым владфльцемъ Мигел былъ извзетный гепераль Нетръ Лбра- 
мовичь Текелл. Документальныхъ данныхъ на владьше Мигей Текели ие 
имтетел; ино старожилы говорятъ, по предашю, объ этомъ наетолько узв- 
ренно, что о сомифи въ данномъ случаЪ не можеть быть п`\рёчи, Ково- 
ритъ, что раньше существовали въ Мигев даже ифени, повъетвуюния о 
подпигв 'Гекели (уличтожения Свчи), по въ настоящее время отъ нихь и 
елвла не осталось, 

Генераль "Текели должно быть получиль Мигею оть Императрицы; 
причемь мы уже высказывали предположеше, что опъ же перенесъ изъ 
Бугогардовой поланки въ Мигею деревкнную церковь. Умеръ онъ въ 1192 г. 
вь Новомиргородв, гв и погребенъ въ Николаевской соборной церкви 
«‹подъ спудомъ, у правой егВны, тотчасъ по вход въ церковь». 

Отъ Текели Мигея, вйроятно посредетвомь купли, перешла, къ гепералу 
Петру Михайловичу Окаржиискому. Основытаясь, впрочемъ, на, документаль- 
ныхь канныхъ, хрыущихел въ архив владвльца с. Большой Скаржипки 
В. В. Скаржинекаго, нужио признать, что еели не веей Мигеей, то по край- 
ней м6рф! частью ея владфль еще какой-то бригадир Фиверъ. Со вре- 
мень П. М, Скаржинскаго и до сихъ поръ Мигея принадлежить Скаржпи- 
скимь; отъ П. М. опа перешла къ сыну его Виктору Петровичу, потомъ — 
къ его сыну Петру Викторовичу и, наконецъ, кь сыновьямъ послфдняго; 
Виктору и Тосису П-—чамъ н жень П. В—вича Анастаси ТоенФовн%. 


Для знакомства съ пебезъизвстныйгь в отечественной иеториг родом 
Скаржинсянхь укажемъ па отатыю «СвздЬше о лубепекихь Скаржинекихльз, 
помыдениую въ поньекой книжеЪ КЛевской Старины за 1893 г. Зхвеь угл- 


зываетея, что литовекй родъ Скаржинскихь жиль въ Малоросчи оше съ 
начала ХУП в. 


Первым владфъльцемь Мигеи изъ рода Скаржинекохь быль Петръ 
Михайловичь, сельскимь хознйствомь запималея отъ мало, Тась каюь вею 
свою кзительноеть посвятиль военной н административной карьерв. № 
1787г. Нотемкинъ саорыпроваль Бугстй казмий полю въ 1300 человькь, 
цачальвикомь котораго быль назначень полковникь П, М -—чь. Эеогь 
полкь участвоваль въ птргурмв Очакова б докабри 1788 г. и Скар- 
ианевй въ числв первыхъ взошель на валы крьпоети, за что быль на- 
граждешь орденомъ Св. Геормя. Тотчаесъ по взяти Очакова ПШ. М—чтъ ио- 
лучиль изъ дому извфет1е, что у него редилея сын"), котораго ошъ и па- 
зпалъ въ честь Очаковекой побъды Викторомъ (побздитель). Впоелвдетни 
П. М—чь быль атаманомъ Астраханекаго войска; именемъ его иназванъ 
акже один изъ астраханскихь каналовь. Карьеру свою ЦП, М —чъ закопчиль 
правителемъ наместничества кавказского. За спою военную дъятельность 
онъ получилъ отъ Императрицы Екатерины ТТ въ награду такъ пазывае- 
мыя возеоединительныя земли по Бугу между Мигеей и Трикратами. Тесъ 
какъ увазомь 12 декабря 1796 г. намвотинчества были упичтожентя, то п 
намветничество П. М—ча ва Кавказв околинлось и онъ возвратилоля на 
покой въ свои обшириыя хереонек помзетьи. Иронзошло это тахъ: Им- 
ператоръ Павелъ вызваль П. М-—ча въ Петербургь н объивиль ему, что 
намЪетничество сего на Кавказ окопчено. посл чего И. М-чь, счатая 
себи уже евободнымъ отъ службы, отправилея, не сказавъ ни слова о томъ 
Государю, въ свон владзн; дорогой нагоняеть ео царскй курьеръ и 
передаетъь письмо кь нему Государя, съ назначенемь его теаомъ Навло- 
градекато полка. П. Мы—чъ благодариль Государя за оказаипутю ему честь 
и заявинъ, что служить ие можеть, такь какъ уже старъ; палфясь ина 
свои заслуги, онъ думаетъ заслужить `прожене своему ностулку и вмъет% 
съ тфяъ просить оказать ему Мопаршузю милость: ириняать обратно в 
казну воз возеоединительныл земли по Бугу, подаренныя ему Императри- 
цей Екатериной И Цосхв этого онъ пофхаль дальше. Черезъ иЪкоторое 
время П. М—чъ получилъь указъ, въ которомъ говорилось, что эти звызи, 
пзЪъ внимания кт, завлугамь ИН. М—ча, принимаютея обратно въ казиу- 


И. М-чъ Ск—сй чуть-ли не первый изъ при-бугекихъ помики» 





1) П. М. Сей щженагь былт, на УльинЪ Буламель и, важетеи, полу шло» за нею 
вт приданное соб. Трик раты, тд пзвралъ вноетбдегв, 
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коь пришель въ мыели уетронть иа Буг водяную мельцицу. УмерЪ оиъ 
въ 1805 г. 

Сыпу И. М —ча, Виктору, Петровичъ, родилея въ 1788 г. п получиль 
имя въ честь Очаковской нобЪды; умер отъ въ Пой 1861 г., а ногре- 
бенъ въ церковной оград м. Больш.-Скаржинкн. Военная карьера пе ми- 
новала и его, хогя онъ извуетенъ больше какъ энергичный хозиннъ ни 
онытный лъеонодь. Когла #0 августа 1806 г. было объявлено о союзв 
Росет съ Пруефей протавь Фразийи и дворииетво Жереонекой ин Екале- 
рипославской губершй выетгавило до 20.000 вооруженныхъь воиновь, В. 
И—чь Ск —1 состаниль отральный полкъ въ 830 человъеъ. Въ злочастный 
для Росби 12-Й годъ онь такие составиль эскалронъ въ 180 человфюь и 
содержаль его на полномъ своемъ иждивении. Мветный губернаторъ назна- 
чиль его начальником‘ этого отряда, а офицеры были приглантены олмнмъ 
В. П-—чемъ изъ дворянъ. Хотя Государетвенный Совёть и поставил па, 
видъ губернатору, что право собирать войска превышаеть его власть, по 
всетаки повелэль отряда ис распускать и позволиль ему въ случав па- 
добпоети дЪйствоваль. Этоть эскадрон былъ присоединен къ 3-Й арит 
п находилея съ ней во воъхъ дЪлахъ противъ пепрителя, какъ въ Росет, 
таль и заграницей. Брать В. И—ча, Николай И—чъ, также учаетвоваль 


въ этомъ отридВ и быль убить непруительекой пулей въ 1818 г. подъ 
Кульмомъ. 





Когда улегловь это всеросеЙское движеше, В. П-—-чь всецло поевя- 
тилъ свою дфятельность сельскому хозяйству и главнымь образом л%со- 
подству. Ве лзеныя насаждеши Трикрать, Миген и Новоселовки, Елиеа- 
ветградекаго уЪзда, обязаны своимъ возниковещемъ В, Ц-чу. Чтобы оцф- 
нить В. И—ча какъ хозянна и л%®еовода, вужно обратитьен къ Палимисе- 
тову, авторитетному современнику В. Н—ча, который) быль еъ вимъ 
весьма близокъь и высоко изнилъ его зная по сельскому хозайству и л8- 
зоводетву. Мы уже говорили, что В. П. Скаржиневй быль членомь Имие- 


фралорекаго Общества Сельскаго Хозяйства Южной Ровйн, а Палимнсе- 
стовъ 





ескретаремъ эгого Общества. Вотъ кажъ отзываетея Палимнесстовъ 
о В. П--чё: 


«Мнот1е изъ хозяевъ юга Росфи были моими достойными учителями, 
и въ чиелв ихъ незабвенный для менл и для края хозявнъ — лВеоводь 
В. П. Скаржинемй. На него, кахь на знатока края и опытнато хозяюна— 
тЬсовода, первый указалъь мив Высокопреосвящениый Иннокент1й, еъ ко- 
торымь пи обозриваль дивный лвеонпелжденя Грихрать и другихъ м%ет- 
ностей. ВпослВдотви я каждый годъ, д0 самой емерти покойнаго госте- 
прими йшаго старца, Бздить къ нему, сколько для изучеши лВооподетва, 
столько же и для рругихъ поучителыияхъ бесвлъ. Викторъ Пр—чь быль 
живая хроника юга Рос@и и при томь въ высшей степени занимат'ель- 
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вая. Ку тому же почтенный старець, не смотря па стралан, дливвинеи 
иВеколько лутъ, имвлт, евътлую голову и влад®ль пеподавльныму юмо- 
ромъ. Бесфкы наши шли по излымъ днямь, в я нс видЪяь, вать шла 
время. На зиму овъ обыкновенно ирззжаль иь Одессу, п пе было Ди, ВБ 
который я пе навъетилт-бы почтеннаго старца") >. Много статей по сель- 
спому хозяйству было написано нь «Запискахь Общества сольскаго хозий- 
ства южной Росчи» И. Налимисестовыхь со слизь В. П-—ча, Самъ онъ 
лично не пнеаль ничего, такъ канъ, говорить Палимпееетовъ, киашимь 
хозневамъ не до письменности, къ которой при томъ нужно имъть и па- 
выкъ.... Бывало таль: поговоришь съ хозянномь ин еь позволеши его па- 
пишешь подъ его имепемь статью.... И что это были за статьи! "Гале, 
продолжаетъ Палимисеетовъ, прочитавши статью еъ именемъ В. П. Скар 
жипекатго, млз пе р№лко говорили: на каждую страницу можно было-бы 
положить по черпонцу». 

О глубокомъь пониммии В. П—чемь лвеоводетва Палимпеестовт го- 
вирить: ‹.... Цыня выеокую важность лВсоразведеня въ стопяхь юта 
Госсйи, мы не можемъ пе сохранить самой благодпрной памяти.,.. о по- 
четныхъ дфнтеляхъ!). Главная заслуга ихъ вь указаи пригодныхъ для 
юга Рост и части®е для его приморской окрайны древесныхъ и кустар- 
никовыхъ пародъ и въ опредзлеши способа воздвлываи!и ихъ, который 
можеть быть выраженъ въ слёлующихъ короткихь словах: глубокая обрз- 
ботка земли (до 3—4 четв. арш.) и рыхлеше ел до полнато отвненя по- 
сажениыми и подросшими деревьлми или кустарниками; этого правила 
строго держалел покойный В. П. Скаржинсвй. дорого заплативтаяй за свои 
первоначальные опыты, противные этому правплу». 

Изъ своихъ питомниковъ В. П- чь давалуь посадочный ыатераль и 
въ пругя м%етности. Такъ извфетный ботапическ!й садь въ Одессь при 
главномъ училищ садоводства, переведенпомь впосл®детв:и въ Умань, съ 
его прекраснымъ хвойных отдвленемь, заведеннымъ когда-то, какъ го- 
воритъ Палимпеестовъ, изъ питомниковъ В. П. Скваржинскаго, еъ его т%- 
нистыми аллелми и рощицами, быль украшещемъ г. Одеевы п м%етомь 
очень поучительнымъ для любителей древесной раетительноети, 

Интересенъ также отзывы о В. П—чЪ, какъ пфеовод®. Высокопрео- 
свищеннаго Иннокентя. Гулян въ одинъ изъ евоихъ объ®здовъ епархш 
по льснывь насалкдентямь г. Вознесенека съ Палимпсестовымь, владыка 
замётиль: «... В®дь п здВеь евыячко-то брошено рукою нашего почетнаго 
пВсовода; начальство военныхь поселен!И у него училось разводить л%еъ, 
и въ первое время его питомники служили разсадниками для ивеныхъ на- 





#) И, Палимпеестовт: «Мои воспоминания», 
2) По ласоразведеню. 


саждешй по военному округу. По для него-ли одного? Теперь ие у малаго 
чиела здииихь помбщиковъ разведенит лфеки п плодовые сады: но В.И. 
Скаржипекаго можно почитать натргархомт лвеоразведени па югё Роееи. 

Аъь чести В. П-—ча нужно также отнести постройку въ 1828 году 
пыш/ишнаяго прекраснаго въ архитектурном отношении камепнаго храма 
въ с. Мигев, выетроениахо имъ выъето снесеннаго бурею въ 1823 г. вет- 
хаго реревнилаго на свой счетъ веецфлдо. По отзывамъ крестьян, В. И—ч% 
быль человькь съ высокими душевными качествами. въ высшей стенени 
справедливый и всегда отзывчивый ко воть нуждам крестьянъ, особенио— 
вдозь и сиротъ, изь которыхъ ис одна была вскормлена при его дворз, 
а ивкоторыл получали даже отъ него пожизненную пенею. Любимымъ за- 
нят1евьь его была охота па итицъ п звзрей; для этой цзли ониъ держаль 
громадную свору гоичихъ и борзыхъ ин цфлый штать охотниковъ изъ 
евоихъ-же крестьянъ, которымъ присвоена была и особая Форма. Содер- 
жане цвлаго тата охотииковъ обусловливалоеь кромВ того еще и твиъ 
обетонтельствомь, что въ т времена необходимо было нетреблять волковъ, 
бродившихь массами и причинявщихь пе мало вреда скотоводетву и оео- 
бенио овцеводетву. Въ Скаржинкв у В. И ча быль почтенныхь размЪ- 
рошь звфринець, въ которомъ были; дими козы, медвзди, олепи, диня 
свипьи, б®лки, лике гуси, лебеди, хазапы и пр. Це малое внимане ока- 
зывалъ ошь и музык®, имЪия нъ своемь распорлжени во веякое нремя пре- 
краено устроенный оркестръ. 


По смерти В. И --ча громадныя его имфня были роздвлены между 
четырьмя его сыповьями: Константин нолучиль большое име Бургодъ- 
Мажару на ЦавказЪ; Григорй— Новоселовку и Пиколаевву. въ Елисаветгр. 
узздв; Викторъ —'Трикраты иди Скаржицку и Сухинино, тамъ же; Петрь— 
Михгею. 

Нетрь В-——чь, полковник лейбъ-грарацу гусарскаго Его Величества 
полка, родился въ 1817 г., а умеръ 30 января 1568 г. оть чахотки въ 


Мигеф, глЪ 2 вевраля п погребен въ церковной оградв за алтаремь въ 
особомъ еклеп. 


Получивь въ наелъдетво Мигею, П. В-—чь расшириль свои вла- 
двшя, прикупишвь соефдие учаетки земли у мелкопомветныхь владвльцевъ, 
молдавекихь дворять. Такъ, папр., были куплены имъ участки земли у 
Гинцаря, въ Розмарицз, у Мокраго, Безгузаго и др. Любимым занятлемъ 
его, какъ и отца его, была охота. ИП. В—чъ быль человбкъ горячего 
темперамелта и въ высшей степени вспыльчивый, но при томъ и столь- 
же, какь и его отецъ, справедливый и милостивый ко везмъ подчинен- 
ным, а ко вдовамъ и сиротамъ особенно. Такъ какъ онъ умеръ 46 лётъ, 
поэтому масеа его проэктовь и улучшемй по сельскому хозяйству уне- 
сепи выветв еъ нимъ преждевременно въ могилу. П. В—чь первай изъ 
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Скаржинскихь носелилей въ Мигеь; до ТЪхъ поръ веб владальцы ея жили 
въ Трикратахь. 

Но смерти П. В—ча Мотея, за малолфтетномь сыновей его: Вик 
тора {и Тосифа Петровичей, была вь оцень и затъмь попечительству 
Виктора Викторовича Скаржинскаго, родвого брата Н. В-—ча, а виослал- 
ств раллвлилаеь между женой П В—ча, Апастомей Тосиеовной, п двумя 
ея сыновьями: Никторомъ и Тосиоомъь И—чами. Сиачала тотъ и другой 
занимались сельскимь хозяйством, а потомъ, ведете тяжелых сельего- 
хозяйственныхь и экономических“ усломй, отдали вею свою землю въ 
аренду. Анастан Тосифовпа, теперь уже почтениая старуха, живетъ обы- 
кновенво съ сыновьями въ Летербургв; хотя Тосифхь П-—чтъ каждый тодъ 
превзжаегь на лВто въ Мигею. Гакь какь онъ стьлаль не махо полезнаго для 
Мигей, то мы и скажемъ онемъ изеколько слов въ заключен!е настоящей 
главы. Благодаря его трудамъ и изящному вкусу, Мигел, этогь живо- 
пиеный уголокъ Херсонской губернии, папомпнаюций своими красотами 
чудные берега Рейна и величественных скалы Крыма и Кавказа, украси- 
лась нфеколькими художественными п полезными зданяып. Имфемъ вт, виду 
колокольню, Ольгинекую с.-х. школу и водяную вальцевую мельпицу. Мель- 
ничное здан!е, построснное первоначально изъ гранита въ 1888 г., & за- 
тВмЪ возобновлениое въ 1897 г. поелВ пожара, состоитъь изъ эохектнаго 
пятиэтажнаго главнаго корпуса и возвышающейся надъ пвамъ на два 
этажа башни, служа какъ-бы дополнешемь къ чулпывеь ‘врасотамъ Буга 
еъ его зеленвющими островками и угрюмыми скалами. Миогимъ магей. 
скимъ крестьинамъ опа доставляетъ кусокъ пасущнаго хльба. Другимъ 
важнымь двломъ Тосива Петровича льляетея постройка на свой счетъ въ 
1889 г. прекрасной колокольни, стоимость которой ироетирается до 18,000 р. 
За постройку ся Т. П-—чъ удостоенъ благословения” Св. Супода, Недалеко 
отъ нея стоить причудливой архитектуры Ольгинская с.-х. школа, по- 
встроенная всецвло па ередетва Т. Ш-ча въ памлть покойной жены его 
Ольги (Папудовой, одесситки). Стоимость школы проетираетея до 40,000 
руб., не считая разныхь пра ней с. х. построекъ, а также живого и мерт- 
ваго инвентаря. Четыре года она содержалась на счетъ Г. П-—ча еъ по- 
соб\темъ отъ казны лишь 3,000 р., пока пе перешла окончательно въ 1895 г. 
въ казну. При школВ имзется 100 десятипь земли, подаренной ей Т. П-— чем, 
за что онъ былъ удостоень Высочайшей благодарности. Въ 1898 г. ошь 
отдаль въ распоряжен:е крестьянъ небольшой участокъ земли дли по- 
стройки на немь новой сельской школь, что въ томъ-же году и прицедено 
ими въ исполнен1е. 





40 
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Почва, климить, флора и Фиуня Митейекио приходи. Р. Буг. 


Ночва Мигененаго прихода предетавляеть, глинистый п суглиниетый 
черпоземь, какь и пообще почва Елисанетградекаго уззда (по карть Ча- 
славекаго 1888 г.), съ содержашемт гумуса огь4 до 7% „› Но Докучаеву: 
толщиназве чернозема простирается отъ 4—6 першковъ до 12—16 и даже 
мЪфетами до 20 першкоть; на ровныхъ м5етахъ чернозем толще, а на 
склонахъ балокъ тоньше и мфетами даже отсутствуеть, обнажая глину 
и грацить. Въ балкахь илолинахъ Буга почва состоитъ изъ пеечано- 
нлистыхь паносоиъ. Вообще почву Мигейскаго прихода должно признать 
довольно плодородной. Подночва— глина и грапить. Не товоря уже о боль- 
шомъ количестьв песку на берегахъ и островахъ Буга, во многихъ ыф- 
стахъ паходять Озлую и краеную глину и желто-красный песокь съ при- 
мзеыюо глины. Грапита повсюду масса: п зь землв и на поверхности ся; 
ветрЬчотея (на берегу Буга) его цзлыя горы ; но лучийй грапитъ, под- 
дающен отдфлкВ и шлифовка, ивходитея въ Льтнемь хутор, на такъ 
называемой Гладкой скалв. Мигейскй гранитшай хребеть признается 
инымн за отрогь Карпатъ. 

ВБлиматъ Миген, какь и вообще херсонскихь степей, континенталь- 
ный, сухой, чему ие мало способствуютьъ ничвыъ неудерживаемые — сзвер- 
ные и свверо-вьосточиые вЪтры, припосяцие сухость и холодъ. \Льтомь 
бываеть здЪеь очень жарко, а зимой очень холодно; не рёдкоеть здЪеь 
также и гийлая зима; весна отличается болыпшою перемфнчивостью погоды. 

Флора Мигей, если пе измнилась сравпительно съ былой Ф«лорой сте- 
пей, то только отчасти; и вполн% понятно: степь Митеи въ . н8которыхь 
мфетахъ не пахалась почти до настоящаго времени, а въ другихъ —и со- 
воВмт пе пахана, благодаря заботливости владвльцевь Мигеи, ‘тщательно 
оберсгавших свои пруды отъ засорешя и пе позволявших поэтому па- 
хать склоны балокъ, прилегающие кл, нимъ; лЬеки и до вихъ поръ обе- 
регалотся ; острова Бура и отчасти берега ого также строго охраняются; 
все это въ совокупноети способствовало сохранению прежней Флоры, хотя- 
бы на указанныхъ_ мфетахтъ. Мигея такимъ образомь относительно Флоры 
поставлена, благодаря помъщикаль, владвющимь ею еще съ прошлаго 
столвт!я, въ исвлючительныя услощя. Для сравненя теперешней Флоры 
съ прежней обратимея къ труду Д. И. Багалфя, который, ссылаясь на 
«Топограеическое описанте земель, доставшихоя Рос по мирному трак- 
тату съ Туршей 1774 года», указываеть на, отсутетв!е въ этой ызетно- 
ети значительных лёсовь и говорить, что въ балкахь 


растутъ мВетами 
яблоки, групи, а больше терновникъ, шиновникъ, хм ль, дик виноград, 


внший, ивнякъ, осокорь, боярышник и то парздка: затФмь ольха, береза, 
лознякЪ, верба... Изъ травъ указывается на пырей, дик! лукъ. черно- 
быльникъ щавель, кропиву, васильки, ромашки, гвоздики и ир.; изъ ягод- 
ныхъ растенй —на клубнику л землипику и то изрёдка...") Теперь ми. 
гейская Флора представляеть почти такую-же картину, только пъ мепь- 
шемъ количестя®. 

Въ Ольгинской еельеко-хозяйственной тиколВ, въ перковной оградъ, 
на так называемой Доярн®, надъ Бугомъ, у помвщика Корбе и у иЪко- 
торыхъ крестьяьъ имфютен сады съ самымн разнообразными кустарии- 
ками и фруктовыми деревьями, которыя. за исклочешемь абрикоса, ра- 
стутъ вообще плохо и недолговъчны. Около мельницы у Окаржинскаго и 
на блоквБ у Болгаръ заведены виноградники (обя на южному еклонЪ), даю- 
ние прекрасные результаты. Номфщикъ А. В. Ворбе запимаетея хывле- 
водствомъ въ пебольшихъ разы®рахуь. 

О чаунз Мигеи нужно сказать совершенно противуположное тому, 
что сказано о глорв: о тЬхъ звзряхъ и птицахъ, которые жили здЪеь въ 
былое доброе премя, и помину ныть. Боплапь, описывая хауну Херсон- 
скихъ степей, упоминаеть о байбякахъ, сугакахъ, оленяхь. ланяхъ, сай- 
гахъ, дикихъ кабанахъ п пр. Князь Мышецей товоригъ, что въ концх 
ХУШ столья, когда количество дикихъ звбрей уже уменьшилось, были 
еще волки, лисицы, зайцы, козы, бареуки, хорьки, сурки пли байбаки, пъ 
р8кахъ—выдры и пр. Гюльдевштейнъ упоминаеть объ оленяхъ въ Елиса- 
ветградекой провинши во 2-ой половннё ХУПГ ст.; диюя козьт, ‘куница 
и барсуки были еще н въ ХГХ ег. 2). Причиной исчезповея вебжь 
этихъ вивотныхъ служить, конечно, сильно увеличившееси пародонаселе- 
н1е, не оставивщее ни единаго клочка земли нетронутымъ. Въ настоящее 
премя въ Мигеъ, въ Льтнемъ хуторь, масса зайцевь и лисицъ, которыхъ 
тамъ рвдко безпокоять; есть хорьки и ласочки, которыхъ иной годъ бы- 
ваетъ много; затзыЪ, кромв овражковъ, полевыхъь мыщей и неечаетнаго 
крота, кажется, нёть больше никого. Въ онрагахъ и скалахъ надъ Бу- 
гомъ бываютъ иногда волки; въ 1893 г. на блоке вывелось три волчьихъ 
семейства. Лзть 30—40 назадъ волковь въ Мигев было еще много. Въ 
1814 году появилось было въ Бугу много выдръ; но теперь иамъ не при- 
ходилось видвть ни одной. Во времена крзпостного права В. П. Скаржии- 
ск завелъ нЪъ Тьхнеиь хуторв блокъ; теперь ихъ н®тъ. 

Царство пернатыхъ также значительно сократилось сравнительно съ 
прежнимь по той-же причин®. Льтъ сорокъ пазадъ, гопорят”ь, налетали 
еще въ Мигею лебеди и диве гуси; теперь-же лебедей сововыъ не вино, 


') «Колонизышя Новор. Края». Д. И. Бегалья, стр. 12—18. 
1) Тамъ-же, стр. 14. 


а дикихъ гусей нам приходилось видЪть на Бугу вееной раза три. Во 
время крапостного права В.И. Скаржииесит заветь въ Лётнемь хуторь 
Фазаповь, остатви когорыхь въ количеетв® двухъ окземиляровъ существо- 
вавли еще въ 1898 г. 

О рыбЪ, воляащейея пъ водахь Мигеи, будеть сказано ниже, въ гла- 
и о рыболовстьЪ. Въ прулахт водотсея миого черепахъ, а въ скалахъ — 
особенно падъ Бугомъ--достаточне зыЪй, изъ которыхъ достойнтл внима- 
ня такъ называемые желтоброхи громадпыхъ разывровъ; хотя пхъ уже 
отель мало. 

Изъ предныхъ пасъкомыхъ отмытниЪ хлабиаго жука кузьку и гес- 
зепекую муху, причинающихЪъ не мало вреда хлЪбиымь злакамъ. Въ 1898 
году ипоянилея долгоноенкъ, причинивиий болышой вредъ свекл», а начипая 
еъ 1891 года по 15999 голъ въ Мигез появилея ужаеный бичъ садовь — 
жукъ ‹оленка», о которомъ такт много говорятъ и пишуть въ настоникее 
время но протииъ котораго не найдено еще противоядёя!). 

Относительно поязлеши оленки зЪъ садахъ компетентное лицо, посз- 
тившое въ 1898 г. Мигею, говорило такъ: первоначальной пищей оленки 
были дише тюльтаньы, но когда ихъ ие стало полвдетве распахивантя ц%- 
линныхъ полей, она перенесла свою д®лтельность на еады. 

Владфльцалмгь с. Мигси—Скаржинскимь принадлежитъ 8568 дес. 2065 
БВ. Са. 

Ольгииской с.-х. школф прнипадлежить 98 дес. 1719 кв. саж. Выр®- 
запал, она изъ участка, принадлежащего Т. П. Скаржипекому, пъ 1890 г., 
а при переходв школы въ казну въ 1895 г. подарена въ казну. 

Крестьянамь ©. Миген принадлежить 1086 дес. Земля а" въ 
1861 году изъ учветка, принадлежавшего П. В. Скаржицекому- 

Церковной земли въ Мигев (полевой, усадебной и подъ церковью) 
иеего 124 дес. 107 кв. саж. Нарззаиа она, должно полагать, въ иачал 
наетоящаго стольми или П. М-—вичемъ или В.Н. Скаржинекимъ ; въ 
реестр, приложевномъ при указф Ольнопольскаго Духовиаго Празвлевя 
отъ 26 августа 1800 г., въ которомъ_ указываются села, не пмвюния въ 
отволв церковныхъ земель, приведена и Мигея; кром8 того въ рапорт» 
священника с. Мигеи въ Ольвопольское Духовное Правлен!е отъ 15 сен- 
тября 1800 г. говорится, что въ Мигев нътъ церковной земли по той при- 
четв, какъ объясняет 1. М. Скаржинек1й, что при покупк® амъ с. Мигеи та. 
ковой земли въ отводз не имЪлось. Первоначально было отведено надъ 


*) Одииь изъ Мигейскихь крествянъ (Савва Руденко), им юний прекраеный садик, 
стряхивветт, оленку на рвдно и сжигветь се, и каждый тодъ у ного въ веду довольшу 
много плодовъ. Сямъ онъ--садовинит, н крестьяне товорить, что «винъ щось знае», & 
посему-де оленка не нредитъ его саду. 


Гугомъ, въ 3—4-хъ веретахь огъ села, 120 досятинъ, а вноелдетиш эта 
пропортя была сокрезнена до 38 дес. и самый участок перемдищешь на 
то мЪето, гдз находитен въ настоящее время (въ 6 верет. отъ села). Въ 
хормулярпыхъ синскахъ за 1880 г. значитея 33 д. и говорител. что пз- 
дявна церковной земли было 120 дее., по кЪыъ сокращена эта, пронорщя, 
неизизетно. Въ тёхъ-же сиискахь за 1846 г. значител уже 120 дее., а нъ 
списках за 1801 г. говорится, что раньше церковной земли было 190 
дес., по въ семъ году помфщикъ отр®заль опять только 38 дес „о чемъ до- 
песепо по начальству, которое но замедлило возстановить прежнюю нро- 
порцио земли въ количествв 190 дес. 

Владвльцу д Грушевки А. В. Корбе ирнпадлежить 4213 дес. 1718 
ки. саж. Земли эта отведена въ 1792 году сеналору Комбурлею, а въ на- 
чалё нышМыиняго столётёт куплена у него дпоряниномъ В. Корбе. 

Врестьянамъ д. Грушевки принадлежить 1272 дес., парЪзавныя въ 
1861 г. изъ участка, принадлежащяго владзльну д. Грушевки Корбе. 

Н?которые изъ любознательныхь Мигейскихь прихожант пе разъ 
разепраяпивали наеъ о р. Бугв, пувющомь немалое значеше въ ихъ сель 
ско-хозийственномь быту, но мы, къ совальн!ю, мало могли сообщить имъ 
о немъ, за ненмвитемъ свВдзшй, — теперъ-же имфем возможноеть изсколько 
удовлетворить любознательность ирихожанъ. 

Геродотъ пазываеть Бугь Гипаниеъ; прогеесорь 9. Фонъ-Шлтерпь 
въ писвыз отъ 5 августа 1899 г. по нашей оросьбЪ сообщаетъ отноеи- 
тельно зпачешя назваыя <Гипанись» слфдующее: 


«Что касается имени рёки «Гипаниеъ» (Бугъ), то оно вперные ветр®- 
чаетея для язсъ у Геродота ТУ, 53; какъ и когда это имя р%ки дано, 
установить нельзя. Слово ‘Тхаи:; произнедепо отъ о 2У ИЛИ 
бкомс/и — «иставать»; Геродоть сообщаегь, что рка-—-истоюь большого 
болота; ‘Тхбус такимъ образомъ, вВроятно, обэзначаеть «истокъ» 

По турецкя Бугъ называлея ‹Акъ-Су», что значить бълая пока, На- 
зван!е это могло получиться волфистые того, что р. Бугъ въ изкоторыхь 
мъотахь своего течеюмя пмфетъ пороги, заборы, дно его во многихъ мз- 
етахъ каменисто и усвяно валунами, отчего и вода въ этихъ мзетахъ кло- 
кочетъ и пфнится, предстевияяеь па виръ совершенно бЪлой. 

У г. Ольмоволя берега Буга очень круты и скалисты, оставансь та- 
кими и до с. Александровки, па пространствв 70 веретъ. Скалы эти не 
что иное, какъ отроги Карпать, состоять изь гранита, который поды- 
мается въ нзкоторыхъ м8етахъ на 15 —20 саж. надъ уровнемъ рЪки. Между 
Ольнополемъ и Алексаидровкой находятся главиьйцие пороги Буга п не 
мало заборъ. Пороги дёлаютъ эту часть Буга весьма живописной, но с0- 
вершенно непригодной для судоходства. Везхь пороговъ здесь 18—20; про- 
тивь Миген есть 4 порога: мигейсый первый, запорожеюй, мигейскй 
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втерой и комраш ею; выше Мигеи еше лва порога безъ пазлвашие глу- 
бина р. Буга между Ольиополемъ и Вознесенекомь отъ 9 до 20 ф., ши- 
рина между Ольвзополемь и Вознесенеком»ь же 40—60 саж. 


Гечете Буга вообще пе очень извилпетое ип нри пезначительномь 
падениг рЪки весьма слабое, едва замуеног; и только при порогах до- 
вольно быстро. Весною Бугь иь порхнемь течети выступаеть изъ бере- 
гов и затоплнетъ прибрежныя ровпины саж. до 300 ширнпы, а уровень 
р№Фки ноднималетея тогда на 11/, саж.; въ то время вода съ песущимиея 
лькинамп валить черезь гребля. и переправа черезъ рзку прекращаетея 
па ифеколько дней. Замерзаше рЪки начинаетея обыкповенпо съ средины 
декабря, а вокрыл1е довольно поздно, велвдстве медленнаго течешя и за- 
прудъ, которыхъ въ верхнемъ теченит ховольно много. Иногда рВка векры- 
вается раньше у Ольвюноля, гдз впакаеть въ нее р. Сишоха, которая» 
блатодаря своему притоку—р. Черному Талилыку, слишкомъ бурному ве- 
енот, ломаеть здЪеь ледъ и вынуждаеть Бугъ вскрыться въ то время, 
когда ледь выше Ольнополя стоить еще нзеколько дией. 


Въ Мигев р. Бугъ иметь протяжеше оть Ольшопольекихь хуто- 
равъ, расположенныхь паже г. Ольшополя, до устья рзки Корабельной, 
разетоящемь до 10 версть. Лёвый берегъь Буга состазляетъ владфиия 
Скаржинскихь и отчаетн мигейскихь креетьянь; правый — Корбе. Средняя 
ширина р®ки приблизительно 50 саж., а глубпна--10 хут. Величина па- 
хеши воды, по ПТмидту, почти 1/, саж. па верету. На всемъ указанномъ 
протяженти Бугь течель среди довольно высокихь крапизныхъ, береговъ, 
нокрытыхъ мзеотами лёеомь и кустарниками, прор®заиныхъ оврагами м 
балками, что, выветВ со мяожествомъ живописныхъ острововъ, скаль и по- 
ротовъ, предетавлиеть весьма художественный видъ. Пачинал отъ Ольшо- 
польскихъ хуторовъ, Бугь течетъ около двухь верстъ плавно; лёный бе- 
регъ сго нредстазляеть въ этомъ мфетф блокну, покрытую древесной ра- 
стительностио, а также использованную цодь огороды; правый р— мветноеть, 
лишенную даже дико-растущихъ кустарниковъ, не особенно крутую, но съ 
ковольно частыми гранитными скалами. Далъзе ереди Буга тянется длин- 
ный «Компашйек» островъь, покрытый лвеомъ и окаймлепиый камы- 
шомъ ; островъ, , называемый еще «Верхнйй» или «Пугач», съ 22 ма- 
лыми окружиющими его островами занимаеть площадь въ 11 дее. 1780 
кв. саж. На Компа Йекомь островв есть довольно высокая скала, назы- 
ваемая «Москаливъ Горбъ». Отъ вершины Компанскаго острова пачи- 
нается «КомпашйскЙ» порогъ, противъ которато возвышается на л®вомъ 
берегу «Компан!Йская» скала, гв раньше было дв пещеры: первая, 
длиною 165 арш., называвшаяся «Кузня», потому что въ ней находили 
много углей; вторая, длиною 2 арщ.; теперь этихъ пещеръ уже не суще- 
ствуеть. ЗдВсь же находится такъ называемое «Гайдьмацкое опдёнье>, 
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родъ сстественнаго дивала, сдвланнаго па скалв и имвющаго ТЕ ан. 
длины, 12 вершк, ширины и 1'/, арш. высоты (спинка). Около Компан- 
ской скалы вида яма, изъ которой, послф большого певенияго разлива 
воды, вымывалотся наружу человьческя кости. Говорить, что это и веть 
могила компапейцевь, предводительетвуемыхь полковпнкомъ Чесиокомь, о 
которогь мы упомниали выше. Немного ниже Компантчекой скалы впалаерь 
нь Бугь «Компантйская» балка, около которой помъегилаеь маленькая но- 
дяная мельшицугь Скараншекихь, Близь мельницы паходитея на Бугв «Баи- 
копа» скала, о которую разбилея, говорятъ, когда-то плоть, унравлявнийея 
крестьяпиномь Ройкомъ. На правомъ берегу, противъ Комнан1йскиго острова, 
возвышается большая скала «Пугачь», вблизи которой находится воданая 
вальневая мельница Л. В. Корбе. За Компанеким островомъ слвлуегь 
отд6ляемый отъ него незначительнымь протокомъ о. Миген, называеный 
сще Малымъ, а во времена крьпостничества — Виноградиикомь, таюь какъ 
на немъ росло много дикаго винограда. На этомь остров и пребываль, 
какъ передаютъ старожилы, гайдамакь Мамай. ЦПлошаль о. Магеп равия- 
етси 1140 кв. саж. Около этого острова находптея порогь ‹Мигейск 
второй», спадъ воды котораго приводить въ движене механизыь вальцевой 
мельницы Скаржипекихъ. Около мельницы, бляже къ л6вому берегу, вы- 
гупаеть изъ воды неболыной камень «Коваль», который служитъ для 
крестьянъ какъ бы меженью, опредфляющей подъемъ уровня воды въ рак». 
Далфе слвлуеть островъ «Садовый» или «Остривень», занимаюний ило- 
шадь въ 1 дес. 2330 кв. саж.; образополея онъ лётъ 40 тому пазадь и съ 
каждымь годомъ увеличивается. 


Островъ Садовый протокомъ салк. въ 10 отдвляется отъ о—ва Большого 
или Нижняго, пространство котораго равняется 28 дее.; `22920 кв. саж. 
Гасположенъ онъ какъ разь протнвъ середины села Мигеи в'ь тожь мфета, 
гв Бугъ предетавляеть дугу, врёзывоотщу [064 въ соло. Рапьыше этотъ 
островъ былъ полуостровомъ, гдВ находилаеь деревня Грушевка, а до того — 
турецкая деревушка, имя которой, къ сожалЪнно, памъ неизввстно. Одно 
большое весеннее половодье разрушило вез почти постройки д. Грушевки, 
й она вынуждена была перейти па гору. "Теперь здЗеь занимаются огород- 
ной культурой болгаре-арендаторы: Кюрбе. Противъ о. Большого впадмотъ 
въ Бугъ съ лёвой стороны’ двё балки: Сухой Ташлаякъь и Мигейск 8 
Ташлыкъ. Оъ правой утороны острова Большого находятся еще четыре 
маленькихъ островка и два больынихъ камня, площадь которыхъ равинется 
выветв 1110 кв. саж. Ниже острова Большого начинаетея «Запорожеый» 
порогъ, который, ветрьтивь па своемъ пути могучую стВну въ лиц уте- 
сиетаго острова, называемаго Багачивъ, Конек! а ибкоторымин — Скалё- 
вый, п раздвливииеь на два руклва, еъ какимъ-то ожесточетемъ устре- 
мдяетея впередъ, производя пеобычайный птуяъ и представляя своеобраз- 
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пую хпотическую красоту. Особенно величествень и грозень этот но- 
рогь весной во время ледохода. Любитель запорожесой старины Д.И. 
ЭвариицЕкйЙ, говоря, что Занорюжекиг порогз» совевыъ не то, что порогь 
на ДизирВ, опнсываеть ого въ такомъ вадЪ: <‹Нредетавьте себв огромнй- 
игую скалу, высоты саженъ около пятпадцагки ($16 !), шираны около десяти, 
которая, подобно некуссгвенпому мосту, перекипута съ одного берега на 
другой, и это будеть Запорежекй порюрь на Буг®. Водь, бвсущая по рзкв, 
вегративя, на евоемъ пути неодолнмое преплтетчие въ видВ запорожекаго 
порога, броваетел па-нраво и пало, въ объ берега, размынаеть себЪ 
пебольные жолобы между екаль и съ етраинымь ревомъ устремляется 
впередь, Для полнаго представльшя о запорожекомъ порогв представьте 
еще себ огромитийную екалу, втрое выше той, которая протяпулась по- 
перекъ раки, стоящую у лВваго берега Буга, нротиьъ самаго порога, п 
носнщую назване Нротичанской скели. Съ пея, вакъ съ высоты птичьнго 
полета, открывается великолвонйнций видъ па всю эту страшную пучину, ко" 
торая называется Запорожекимь поротомъ» (‹Запорожье въ остатк. стар. и 
пред. народа», чаеть Ц, стр. 156).На, И ротичанской скала есть очень древнее 
изображеше копыта, высвченное въ камиЪ. Вея мВетпоеть, занимаемая За- 
порожсекимъ порогомъ, Протичанекою скалою н немного паже, пазываетея 
ПНротичь. Багачивъ островъ занимаетъ площадь въ 2320 кв. саж.; назване 
свое онъ получилъ ошъ по замими мигейскаго крестьянина Пагача, про- 
мышлавшаго когда-то здвеь рыбной ловлей. Ниже этого острова, ва 1%- 
вомъ берегу Буга, грудами грапита образуется изчто въ 8 полуострова, 
пменуемаго Опыеькова пристань, противъ которой, ив правомъ берегу, 
маходитея межъ двухъ громадных екалъ весьма удобный водопой, назы- 
ваемый Салогрызове тырло. 


Далтъе слфдуютъ непосредствепно одинъ за другимъ три небольшихь 
острова, изъ коихъ первый именуется Щукинъ, Юрченкивъ, Калиновый 
(площадь сго 100 кв. саж.); второй Паршивый или Каменный (площадь 
его 1770 кв. саж.); трети — Горбатый или Щуривъ (площадь его 2050 ки: 
саж.). Около острова 1Щукина есть `еще четыре маленькихъ каменныхь 
островка, занимающих въ общемъ ‘прострапетво въ 460 кв. саж. Противъ 
острова Шуроваго, па лфвомъ берегу, паходитси Шурола скала пи Щурова 
балка. СтвлуюпиЯ островь называется Зеленый, Баб] или ПЦухинъ; зани- 
маель площадь въ 620 кв. саж.; за нимъ слфдуеть довольно большой и 
живопнепый остроть Ольховый, который раньше быль покрытъ исключи- 
тельно ольхой, а теперь различными древесными породамл; площадь его — 
5 дес. 500 ки. саж. наконецъ, подъ Ивановской границей есть еще три 
маленькихь островка безъ пазваий, эанимающихь въ общемъ площадь въ 
160 кв. саж. 


ПротивЪ острова Ольховаго находится па правомъ берегу Буга балка 


Дубова, покрытая дубомъ, ольхой и ир., & на лвномь — Ольхова скала, 
выиие которой внадаегь въ Бугь Цыганова балка, а пиже Дидова балка, 
обв очень живопиеныя, пороспия дубомль, дикими грушами, вязомъ, кленьмь 
и пр. Ниже острова Ольховаго лфный берегъь Буга представлнеть блокву, 
па которой стоить высокая скала Гардоть (должно быть, испорченвое 
корлонъ); па верху ея закопанъ, какъ убъждеша мигейеюе кладоиска- 
тели, большой кладъ. ()б1, этомь клад намъ приходилось ельивать елф- 
дующее ; тЬть 50--1 назадь кое-что мигейске кростьале, пробзжая че- 
резъ Мевскую губернию, остаповилиеь на почлегь въ корчыЪ, гдз елу- 
чайно поветрчалиеь съ глубокимъ старивомъ, каюъ оказалоеь поел, гай- 
дамакомъ, знавшимъ прекраено пе только мзетность Мигеи, по и скалу 
Гардонъ; старикъ, узнавь, что пелнавомцыр— мнгейцы, и передэль ныъ 
подъ услошемь секрета, что на скаль «Гардопъ» зарыты несыбтных бо- 
гатетва, 

Начиная отъ острова Ольховаго, какъ правый, такъ и лзвый берега 
Гуга покрыты лфеомь и оба весьма живопиены; л%вый боле живопиееиь, 
чЪыъ правый, такъ какъ здесь гораздо больше оврагонь и балокъ, больше 
растительности и безпорядочно разбросанныхъ повсюду грапитныхъ скалъ... 

За Дидовой балкой елвдуетъь Попова балка, получиншая евое названо 
оть находившейся раньше вблизи ея церковной дачи, а заТЪмъ иЪзеколько 
коротких балочекъ, называемых Паньковыми. Около Поповой балки па- 
ходится Мигейсвй первый порогь, именуемый Поповой броякой. Ниже 
Паньковыхъ балочекъ стоить падъ самымъ Бугомъ громаднан почти от- 
вЪеная скала Круча, а далыне Пугачъ, представляющая изь себя’ совер- 
шеппое подоб1е головы пугача (хилина), и Дидъ п Баба, похож па двЪ, 
етоллиг ридомъ, еахариыя головы. За Паньковыми, балочхами есть сме 
двз балки: Мымрыкова и Батрацкан. Наконенъ, владжн  Скаржинеких 
оканчивалотея р. Корабельтой, впадающей въ Бугь извилистой лишей, на 
подобте храицузской буквы 8; здЪеь есть еще большая отьВеная скала, 
именуемая Ступами. Е 

Скажем за одно уже и о т\хъ балкахь п курганах», которые раз- 
бросаны по Мигейской степи и имвютъ своп назвалия. 

Балка Сухой Ташльиъ, о мВетоположен!и которой мы уже говорили, 
тянется версть 6—7 и называется въ вермин% Вербовой и Капуетлной 
балкой, въ которую впадаеть съ ЛВзой стороны, въ самой вершинЪ ея, 
около теперешней церковной земли, Костенкова балка, а чуть выше ху- 
торка Доярни--Крыленкова балка. Извветпый уже памъ Мигейск!й Таш- 
мч имфетъь протяжене верстъ на 8; съ правой сторопыа въ него впа- 
даюютъ слфдуюпия балки: Очеретоватая, Крутая, ТроФанова и ПНисарен- 
кова; съ лЬвой :— Гладкая, Сукурова, Безтузая и Мокрая, 

Изъ курганогь слёдующ!е имфютъ назваше: Высокая пли Коржева 
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могила, (на ередивз дороги изъ Мигеи въ ©. Благодатное); Гелеверова (па 
земль Ольгииской с.-х. школьт); 'Гурчинова (выше Доярни) и группа не- 
большихъ кургановь, именуемыхъ Могилкы (по дорогв въ Совевку). Кром 
указаппыхъ балокъ и кургановъ есть еще много п другихъ, по не имвю- 
щихъь опредфленпыхъ пазнаний. 

ДЪлая крат перечень балокъ и кургаповъ, добавимъ только, что 
большинетво изъ пахъ пазваны по имени или оэмили тЬхъ липъ, кото- 
рыя имвли къ пимъ какое-либо отпошенте; устраивали, паприизръ, на 
нихь пасЪки, земляпки п т. п, 

Въ заключеше пастоящей главы скажемъ также нЪфеколько еловъ объ 
археологическом ь зпачеши кургаповъ Миген. Всв вообще куртапы южнаго 
степного пространства разд®ляются археологами па четыре разряда: 1) 
большинетво кургаповъ имзеть значене погребальное, т. е. они служили 
падгробими памятнихами, пли сами закллочали одпу или изеколько мо- 
гилъ различныхъ времень и народовъ; 2) курганы сторожевые; 3) кур- 
гапы межевые, и наконецъ 4} курганы, служивице осповашями для хра- 
мовъ или крзпостныхь башенъ. Курганы Мигеи относятся къ первому 
разриду, что изелВдовано прохессоромъ В. В. Антоновичемъ, который за- 
пималея раскопкой кургановъ въ ЕЮлисаветградскохь уфзАВ вообще, а въ 
Мигез въ частности. Въ брошюр%: «Курганы и городища Херсонскаго 
края» кургапы перваго разряда подразавляются В, Б. Аптоновичемъ на 
нзеколько тиловъ и о курганахъ Мигеи сказано слвдующее: «Курганы 
около 1'/, аршин. высоты; грунтовая яма ипогда обложена по краамть брев- 
нами, засыпана землей и потомъ покрыта тремя слоями бълой глины въ 
перемежку еъ слоями чернозема; бока нмы посять слвды побълки. Въ 
пругихъ мВетахъ грунтовал яма, прикрыта досчатой покрьпикой, или просто 
засышана землей. Скслеть обложенъ досками, а инотда`лежить въ гробу, 
на спин, еъ вытниутыми конечностями, полезой или къ евв., или къ зал. ; 
находки: сабля, колчалгь изъ березовой коры съ желваными стр®зами, 
желфзное копье, кичжадь, части желзнаго щита, остатки клинныхъ ко- 
жаныхъ сапогъ, костяная нуговица, мЪдный тазикъ, остатки сВдла и 
сбруи: ремни, желЪзныя праящи, гвозди, удила; серьги изъ серебряной 
пронолоки, етекляпая бусина, желзныя пожиицы для стрижки овець, гор- 
шокъ изъ черной слипы» огниво и кремень, мьдное конусообразное укра- 
шеше. Тавн могилы пайдены въ двухт разныхь пуиктахъь Шлисаветграл- 
скаго уззда, при чемъ въ одномъ мет курганы представлили пзлый мо- 
гильникъ (Мигея). Намъ извЪетны тавл могилы еще въ Донской области». 


(Окончане слздуетъ). 


Связц. Тоаниз Филиттовимв. 


ПИзтерьялы длЯ НСТОрИи вознинновешя дернвей въ АленсандрИИсномь 
УА9Да Херсонской губернн“ 


Основан1е посёлку, изъ котораго впоелдетни образовалея пь/иин Я 
городъ Александрия, положилъ запорожець Усыкъ. Въ 1734 г. Запорож- 
ск1е казаки, живиие въ №рыму, получили оть Императрицы Анны Тоди- 
повиыт прощен1е, съ разрвшенемъ возвратитьея въ Росую и поселиться 
на прежнемъ мзстз. ВолВдетв!е этого опи построили ва р. Пидпильной, 
впадающей въ Дизоръ, Повую С$чь. Съ того времени н%№которые изъ 
запорожцевь, почувствовавъ упадокъ силъ отъ неустаиныхъ воелныхЪ 
дВйстыН, постоянныхъ тревогь и смертельныхъ опасностей, стали оета- 
влять войско и обращались къ сельско-хозяйственнымъ занят?ямь, для чего 
на излюбленпыхъ етепныхъ м%етахъ заводили зимовники, т. е. хутора, 
состоявие изь хаты, повитки, паезки и крыныци. Возлв стараго запо- 
рожца проживало нзеколько молодыковъ, которые, по достижении зрЪлаго 
возраста п иробратени необходимыхъ казацкихъ припадлежностей, боль- 
шею часто пополняли ряды свчевиковъ. 

Окинъ изъ ТтаковыхЪ запорожцевъ, по прозвищу Усыкъ, ‘устроилъ 
обачный зимовникъ на лЪвомъ берегу р. Ингульца, вблизи впадешя въ 
нее рзчки Малой Берёзовки. По Бълградекому договору въ 1140 к. Росея 
получила земли, составляющая нынв уёзды: Александрийский, Елисавет- 
градекЙ и отчасти Херсонсй и Верхнедн®ировскай. Новопр!обр»тенная 
земля, подъ именемъ Заднвпровской Украины, причислена была къ бди- 
жайшему Миргородекому казачьему полку. Тогда потянулись длинныя ве 
реницы переееленцевъ изъ гетмалццины и Клевоподол1и и заселили с%вер- 
пыя изеныя части Александр!йскаго и Елисаветградскаго узздовъ. Ново - 
образованные въ Заднпровской Украин% села, деревни и хутора раздф- 
лены были на сотни; такъ по архивымъ документамьъ извветна ЁКрылов- 





‚Хечкечо приятным долгомъ принести искреннюю благодарность г. Секретарю 
Херсонской Консистори, дозволившему ин® переемотрёть докумевты, касающиеся исто- 
р!и возникновевя церквей Херсонской спаржи. 
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скал сотпя. Средняя и южная части Алекеаидрйскаго у%зда, за исключе- 
шемь зимовниковъ Петрика и Усыка, остапалиеь еще впуств; по скоро 
къ Усыку лвилиеь его родпые и земляки и образовали цЪлую деревню, ко- 
торую и пазвали «Усыковою>. Когдо именно Усыктз завель евой зимовникь и 
образовалась деревня Усьыковка, на это не пызется пока положительных 
данныхъ; за то несомнвнино известно, что въ 1751 г. деревия уже суще- 
ствовала. Это водно изъ рапорта, составленнаго прапорщиком драгун- 
скаго полка, посланнымъ съ комаилою въ 1151г. для разыздывалия и ноимки 
гайламакъ. На его распросы, какъ товоритъ онь между прочимъ въ своемъ 
рапортв, жители Усыковки "Ткаченко и друге сообщили, что видфли ка- 
кихъ то неизьзетныхх людей, пробиравшихся балками по паправленио отъ 
Днвпра. 

Въ 1155 г. штабъ-оФхицнеры Штеричь и Зввревъ поселили въ Усы- 
ковкв румынъ, составивъ изъ нихЪ 12-ю роту пандурскаго полка, съ пе- 
ренменованемъ этого населеннаго места въ шанецъь ‹Бечен». Прежше 
жители д. Усыковки, не пожелавпйе подчиниться военно-сербокому арти. 
кулу, переходили въ роты Новокозачьнго полка, переименованнаго впосл®д- 
стыи въ Елисаветградей пикипервый полкъ. Шанцы строились по пла- 
намъ '). 

Заднпровская Укранна, получившая съ 1752 года назване «Ново- 
серб!и», въ церковно-айминистративномъ отношенйг подчинепа была вВдЪ- 
ппо КЛевской митрополи. Въ то время православные жители юго-западной 
Руси теривли сильное гонеше отъ полякойъ, Священниковъ, не соглашав- 
шихся принять унпо, лишали приходовъ, съ строгимъ запрещешемь со- 
вершать требы для православпыхъ. Тогда гонимые священники уходили 
въ лФса, плавни и камыши и все же не переставали, съ опасностно жизни, 
поддерживать духъ въ православномъ народ. Съ позникновенемь въ 
Задиьпровской Украин® илн Новосербфи сель и деревень начали возникать 
й церкни. Тогда говимьшь въ Польшв священникамъ открылся благонр1- 
ятный случай для выхода изь своего тяжкаго положеня; таковые 1ерен, 
съ благословеня вевекихъ митрополитовь, скоро пристраивались къ ново- 
образованнымъ приходамъ. Вёроятно, въ это время появились здсь духов- 
ный лица съ хамилями: ОфнЪикй, Костьискй, Попельнзие. Лабъневй, 
Ласнввенми и др. 

Пероселенцацик, въ Украину или Новосербю дозволено было безплатно 
рубить л№еъ для постройки церквей, домовъ п надворныхЪ принадлежно- 
стей. Т% общества, которыя уже пруобрьли строительный матераль для 
созидан1и церкви и сумму денегъ, необходимую на уплату мастерамъ, 
пользовались пралюхь просить себв священинка. Черезъ мфетнаго прото- 





') Въ СентовВ и до сего времени сущсетвуегь шапцевое укрзплене. 


попа (благочиняаго) митрополить освфдомлялея. рвйствитольно ли обще- 
ство, просящее свнщениика. имфеть въ достаточномъ количеств» лась и 
деньги Получивь утвердительный отвбтъ, митрополить и назначаль гуда, 
священника, выфишиь ему въ обизанность, между нрочимъ, побуждать 
общество къ скорзйшей постройкв церкви. 

Сльдуя такому порядку, Усыковское общество, зптотовишь лвеь ни 
деньги, просило мевскаго митрополита Тимооея Шербацкаго назначить ему 
евященвика Просьба быза удовлетворена, и въ шанець Усыковку прибыль 
свяшениикъ Никита Куличенко. Въ то время въ УсыковкЪ, кромё иныхъ 
шапцевь ') и хуторовъ, ечиталось мужеека пола 138 душЪ, женска 118 д. 
Но прошли годы, & усыковцы забыли о поетройкв церкви. ©. Никита, 
перазь напомипалъ усыковиамь о необходимости приступать къ дълу. 
Мало того, о. Никита просижь даже ротнаго командира повлять въ этом 
смыелв на усыковцевъ; но тотъ отказалея выполнить просьбу, такъ какъ 
па Это ДВло онъ не имфетъ приказаня свыше. 

Между тЪмь Новосербйя съ 1756 года переходить въ взльше Пе- 
реяславской епархи ?). Тогда о. Никита подастъ Перенеловскому епископу 
прошенье о переводв его къ Свято-Пиколаевокой церкви шанца Стецов- 
екаго 7 на этомъ прошении положена была резолющя: «едЪлать по его же- 
лаино». Узнавъ о перевод® о. Никиты въ Стецовку, усыковцы рЬшили не 
выпустить добрато пастыря изъ евоего прихода, а потому начали умолять 
сго оставатьси по прежнему у нихь, при чемь дали торжественное объща- 
ше приступить къ закладкЪ церкви тотчаеъ по получеши па это разрз- 
шена отъ епархальнаго начальства. Склонясь на просьбу усыковиевъ, 
о. Никита, немедля ни мало, посылаеть Крыловекому прозиаия (флароуин- 
вому) рапортъ, конмъ доносить, что усыковцы пор®шиля тотчаеъ же 
приетупить къ поетройкв церкви во имя Святителя Христова Николая и 
поэтому онъ желаетъ оставаться на мфетё, почему просить ходатайство- 
вать предъ пладыкою, какъ о выдам разрьшешая на закладку церкви, такъ 
по дозволеши ему оставатьея на усыковекомъ  приходв. Крыловекй про- 
топопь пе замедлилъ по этому дФлу едфлать представлеше владык®, кото- 





') Слалъ Камень па инст деревни того же имени соборнаго врихода 3 Сысдеровъ 
па мветв лынвшией е. Куколовки. Въ чиель 20-ти шанцовъ павдурекахо полка шанецъ 
под № 10 пе обозначент) по имени, какь вез прочю. На картв року МОССЬХУИ. 
бывшей на выставкв Ковекаго археологическаго съЪзда. па маств НКуколовки показаиъ 
«Смедеровъ». Хуторъ Пиваровича на мзеть нынЪшией деревии «Вербовая Лоза». 

2) Тниекопы Переяелавскте, заввдывавине Новосерб1ею., были: Тоаннъ ИП Козло- 
вить до 1757 г., Герваей Лиачевекй до 1769 г. Тов Базилевичь до 1715 г. когде учре- 


хрена была покая опархтя Словенекая съ клоедрою ть Полтав® (Гавриить, архепискойь 


Хореонскй и Тавричеек!й), 


рый преднисалъь ему: Вхать на место, повврить паходящШся въ налич- 
ности строительный матераль п деньги и, ежели окажется таковых въ 
достаточном количеств», то п произвести въ удобномъ мфеть по чино- 
положеню церковному закладку церкви во имя Святителя Христова Ни. 
колал. О самой же закладкВ, если таковая состоится, пе замедлить донести 
въ консиеторио '). 


ЕрыловекйЙ протопопъ Сумеонь Цетровъ, прибывъ въ птгачець Уесы- 
ковву и позфривь л®еъ и деньги, нашель ихъ въ требуемомъ разывр», а 
потому и соверитилъ закладку церкви 12 поня 1758 г.?), о чемъ и донееъ 
въ Переяславскую конснсторио. 


Вт освралв слздуютаго 1759 г. свящепиикъ Никита Куличенко п 
команкоръ 12-й роты напдурскаго полка поручикъь Савва Станоевут) до- 
нослтъ крыловскому протополу Сумеону Петрову, что церковь во имя 
Святителя Христова Николая въ шани® Усыковскомъ окончена, почему 
просязь его ходатайствовать предъ владыкою о скорзйшемъ разрфшенн 
освятить ев въ виду паступающаго великаго поста. Предетанляя эту 
просьбу па благоусмотриие владыки, Летровъ вмЪетв съ этимъ доносить, 
что церковь въ шани» Усыконсковеь дАйетвительно окончена и для евященно- 
д®йствя въ ней имФютея на лицо вс необходимый принадлежности, а по- 
тому просить архипастырекаго благословешя на освящене означенной 
церкви, съ вылачею для иен силтаго антиминеа. 


Получивъ проенмое, Крыловскй протопошь оевятилъ новопостроен- 
ную церковь въ шаш Усыковекомъ 21 марта 1759 г., въ иедвлю чет- 


') Сы. далфе въ документахт. 

2) По указанию старожилонь Захори Груши и Иазаревка, родившихея въ ХУШ 
ст., и тавже Эеодора Харченка, церновь эта стояла па томь дворф, гдВ въ питидесяты хо, 
годахт, находились дома, иъ конхъ помщалиеь узздный и земек суды; въ этом дворв 
при копанТи земли для погреба находили челов ческя кости погребенвыхь здвеь въ то 
время, когда земля составлила погостъ, пли ‘мо малюросейскому выражено «црынтирь». 


Гяжело видфть правослевиому. что ыаето бывшаго престола ватеь низы веогразжкдено 


*) Когда напдурек нолкъ быль переименован въ желтый гусареюйЙ, число ротъ 
сократнхось: выфето 20 стало 16; при этом шанець Слона, Камень быдт, в®роятно, 
упраздиент ; военно-служие причислен были къ шанцу Бечш, кокъ ближайшему. & 
вемли поступила въ ранговое владлн1е комаядира роты Саввы Станоева. Дйетвительно, 
въ спискз ротъ за 1766 г. ивица «Слащъ Камень» уже нЪтъ, в подъ 1773 г. зпачалтей въ 
одном, мветв «слобода Станоева», а вЪ другомь «слобода Оланъ Камень». В» 1174 у 
Потайу Николаевичт, Балдин продаль деревню Свинарку, мимо которой часто нроходили 
гайданаки, пробиравицеся въ Новосербио чрезь Дивировсйя плавни (Путешествте акад. 
Гольдеиитедта по Повосерб! и). Вытето проданной Свинарки онф пр1обр\ль Слана, Ко- 


мень, который и въ настоящее время носить народное название: «Бадынё». 


вертую великаго носта, о чемъ и допесъ въ Перелславскую конеисторпо 
4. аирфля 1759 г. 

О. Никитё недолго пришлось пользоваться въ Усыковкй илодами 
своей пастырекой дфлтельности 1); въ 1761 г. въ усыковскую николаев- 
скую церковь выдана была метрическая кинга на имя уже другаго свя- 
щенипка. Опа надписана такъ: ‹Метрическан книга енарх?и Нерелелав- 
ской, протопоши Криловской, желтаго гусарекаго полка Свято-Николаев- 
ской церкви шапна Бечиу, оть 1761 года, священника, Стехапа Назарлева?), 
скрзилевная каицеляристомъ Яновекямъ>. Въ этой книгв, содержащей 
сввдшя о родпвшихея и умершихъ за насколько дееятилвт!, вогр8чается 
много Фамил чисто малоросойскихь, въ томъ числ: Усьъ, Усенко, 
Ткаченко и пр.; изъ чего можно заключить, что въ 1-ю роту пандурскаго 
(пъхотнаго) полка, перегормированнаго потомъ въ желтый гуспрек!й, вошло 
немало и прежнихъ жителей Усыковки. Самое назване шанца «Бечел, 
Бечя> въ послфдующее время видоизывнилоеь въ «Беча, Бечка». Подъ 
такимъ именемъ существоваль шанецьъ у потисскихъ сербовъ, которые на 
память перенесли такое назваме и въ Росешю. Сербек1я назваюя шанцовъ 
употреблялнеь одфищальными лицами до вступлешя въ управлене юж- 
нымъ краемъ Потемкипа. Отмёнивъ сербекя названы, онъ повелзЪль всъ 
паселенныя моста именовать порусски. Пандурекй полкъ состояль изъ 
20 ротъ, или шанцеяъ; штабъ-квартира полка помфщалась въ шанць 
Ерылов, в командиромъ полка быль Димитр Самойловичъь Хорватъ, 
родной братъ колонизатора. 

Въ составъ ЗКолтаго гусарскаго полка зходило только 16 ротъ, нли 
шанцевъ; штабъ-квартира находилась въ шанцв Крюковф ‚съ командиромъ 
Оеодоромъ Чорбою; Крыловь же остален съ 3 ротою этого полка. Бли- 
жайний начальниеъ церквей Пандурекаго, а затёмъ ЗКолтаго гусарскаго 
полка быль протопопъ, имъвиИй м%стопребывате въ шанцз Крыловз. 
Съ 1175 г. протопоть заывненъ намветникомъ, коимъ быль священник 
Васимй Скибинсый, живой въ шанца [линскомъ ; онъ подчипялея про- 
топопу Елисаветградекой провинши Павлу Базилевичу, который въ тоже 
время былъ и первоприсутствующимь духовнаго правленя. 

Въ 1784 г. 22 пнвари послвдоваль указъ объ учреждеши Нкатери- 
пославекаго намВетничества, съ ‘раздвлентемь его на двЪ губершши: Ново- 





\ Х 

0 дальнейшей участи о Ннкиты Куличенка намъ ничего исизв®етно. 

2?) По везмъ даинымхЪъ хамиля этого саященника была «Карюновъ». До 1782 г. 
мпог{е священники не писали своихъ фамил1Н‘ со времени же ревизи, бывшей въ 1782 г.. 
вов начани ироцисывать свои хамил1и, У которыхъ были неблагозвучныя прозвища (напр. 
Ромазь Никисоровичь Никизфоровъ, прозвище его было «Бухинииков%»), ТВ производили 


свои Фамилии оть имени отца, 
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росейскую и Азовскую При этой регорм® 12 рота Жолтаго гусарекаго 
полка, или шалець Речка возведень на стеиепь уфзднаго города съ па- 
звашемъ ‹ Александрию», вь честь Великлго Килзн Алекелилра "Павло 
вича; съ 1 Поля 11784 г. пачали здбеь дъйетвовать верхи! н нижи!Й суды. 
Тогда же пазиачень въ Свято-Николаевской церкви протопонъ Несторъ 
Павловекиь нереведенный сюда пзь с. Васильсвки, припадлежавшаго но- 
мицику Заеилю Касикову. 


Городовое положен! требовало. чтобы города, особенно новые. етро- 
ились по извфотному плану, утпержденному тубернскимъ начальством ; 
велвдетв!е чего и городъ Алексзндр!йскь, состоявлий тогда, какъ ув®ря- 
ють м®етпые старожилы, изъ кучи проетыхъ хать, началъ планпроваться, 
съ проведенемь лиш для улиць и плошадей; по при этомъ оказалось, 
что Николаевская церковь л®вою стороною очутилась на предполагаемой 
по плану улиц !). Пеобходимость указывала разобрать церковь и пере- 
строять, отетупивъ для этого на изсколько шатовь отъ предположенной 
улицы ; поэтому Алекеликр? Не протопонъ Несторь Навловеюй обратилея 
къ Лывросо, арх1епископу Екатеринославекому н Хереоннеъ-Таврическому, 
еъ прошенемъ о разрынепи перестроить церковь, отодвинувъ ев на иф- 
сколько шаговъ оть прежилто мвета. На прошеше это послфдовала резо- 
лю: «церковь перенести на другое место и перестроить»; велъдетв!е 
чего договорень быль и мастерь. Но когда приступлено было къ осмотру 
церкви, то найдено, что она неспособна къ перестройкВ, я потому приго- 
воромъ ирихожанъ рашено: оставить перковь въ такомь внд®`какъ она 
есть, а постараться  вывето пел строить вповую но имя сва ‘ага и благо- 
вВрилго клязи Александра Цевскаго. Но приговоръ этоту, почему-то долго 
лежал безь движешя. Наконецъ, протопопъ Пееторъ  Навловекй препро- 
водилъ его тому же архтепиекому Амвросно съ донесешемтъ отъ 26 ниваря 
1792 г., что для построеня новой церкви заготовленъ дубовый и пиленый 
сосновый лвеъ. На рапорть посл®доваль`указъ Конснеторя, отъ 30 марта 
1792 г., съ резолющею Его Высокопреосвященства, косю разр®шалась 
просьба о. Павховекаго и прихожан въ благопрлятномь емыель. Но нро- 
топопа Нестора Павловекаго уже не стало; м®ето его заяялъ протеерей 
Садоце!Й, который поелаль Гавруилу, митрополиту Екатернинославокому п 
Херсонисъ-Таврнчеекому, прошеше, чтобы дозволено было вь новоетрою- 
щейся церкни во ищя Александра Невекаго поставить по бокамь преетолы: 
справа въ честь Успеши Божей Матери, елфва въ честь святителя Хри- 





ХУ 
') Ныпв Дворянекой понидимому. Церковный погоста, запималь въ то время ны- 


иЗинтюю ограду Николаевской церкви. начиная отъ березовыхь дереньевъ, Дворяиекую 


улицу и дворъ, припадлежавийй прежде полковнику Воронниекому. 
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стова Виколая, твыЪ какъ длина п ширина церкви дозволяютъ сдалать 
тая сооруженя. Разрьшене пезамедлило послвдовать 31 августа 1794 г. 

На другой годъ г. Алексаидруйскъ, гдЪ числилось 383 д. муж. п., 
потери ль немалое крушеше; 1795 г. Поля 20 дня состоялен указъ о пе- 
реводв учреждениаго въ Екатерипославской губериаи увзднаго города изъ 
Александровска въ м. Крыловь и о наименоваи Александровека Алексан- 
друею. КрыловЪ по положенно своему '), по числу въ немъ жителей, так- 
же казенныхъ и партикулярныхь домовъ, найденъ былъ весьма способнымъ 
для уфзднаго города, почему и переведены: въ него вс присутотвенныя 
мЪста, а для пом щен ихъ приспособлено оставшееся празднымъ таможен- 
пое здаше. Въ 1787 г. въ Крылов числилось казениыхъ поселянъ 774 д. 
муж. пола. 

По вотъ селеше Усыковку постигаетъ и другое несчастье. Окончен- 
ная Александроневская церковь?), освященная 28 мая 1797 г., сгорфла отъ 
молШи 18 1юня того же года, »ъ восъмомъ часу; вещи дерковныя, равно 
какь и иконостасы были вынесены и сохранены въ цвлости. Отъ гор%в- 
шей Алексапдроневской церкви сгорзла п старая колокольня, принадлежав- 
ая Свято-Николаевской церкви. Спо послФднюю прихожане отетояли; но 
только, срывал полъ, они тропули престолъ; причемъ на нижней одежд» 
его (сорочкё) и въ другомъ мвотб видна была кровь. О такомъ несчаст- 
помъ событии священвики селешя Усыковскаго Юлиментъ СтояновсвйЙ, 
переведенный сюда изъ Пантамевки, и Тоанлъ Демьяиовокй 20 поня до- 
несли въ АлександрЙское духовное правлеше, съ провьбою ходатайство- 
вать предъ владыкою о разр®шени, по устройствВ и освящен1и престола 
въ старой Свято-Николаевской церкви, совершать въ ней священнод® йств:я 
на Николаевском аитиминсв. принадлежавшемъ сгорёвшей Александро- 
невекой церкви. Александр!Йское духовное правлеше, препроводивъь чрезъ 
Ераспокамянскато дакона Федорова Василя два’ антиминса Александра 
Невскаго и Успен1я Богоматери, просизо Гаврила, митрополита Екатери- 
нославокаго и Херсониез-Таврическаго, отъ 22 Поня 1797 г., о разрфше- 
ни просьбы причта и прихожанъ селея Усыковки въ благопрятномъ 





т) Ил, Вознесенскому наметничеству ипричнелены были южныя части Кеноподолаи. 
почему Алоксандря на рькв Тясмнив очутилась нъ центрВ частей александрЁНскаго и 
чигириискаго узздовъ, 

2) По вевмъ признакамъ она занииала югозападный край ныниной ограды Нико- 
тасвекой церкви: сторожилы пеправильно передавали, что колокольня отъ сгорзв- 
шей Александроневекой церкви уцзяфла п потомъ перенесена была на другое м®ето дли 
новопостросвиой Николвевской церкви; въ дйствительности колокольня сгорзла, & етв- 
рая Николаевская церковь уцлёлех когда же въ новопостроенной Николаевекой церкви 
началось богослужеше, то старую Николаевскую церковь разобрали и построили ивъ 


ея колокольию для новой Николаевской ; она-то и простоила до 1893 г. 
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смысл. На рапортв Алексаидр!йекаго духовпаго правленя посяЪдовала, 
архинастырекая резолюция, 30 юня 17991 г., слвлующаго содержашия : ‹Цер- 
ковь очистлиь и престоль утвердивъ, освяатить по чиноположентю церков- 
ному и на проенмомъ зитиминсв имфть во оной церкви священнослужен1е 
дозволяетея». АлексаидрАйское духовпое правлеше 3 августа 1797 г. до- 
несло Гапршлу, митрополиту Икатериносланскому и Хереописъ-Тавриче- 
скому, что старая Свато-Николаевская церковь, по очищени н утверждеши 
въ ней престола священникомъ селемя Усыковскаго Климентомъ Стол- 
новскимъ, освящена 20 Полн. КромЪ сего свящециики Клименть Стоянов- 
ск й и Тоаниъ Демяновскй получили разринене употребить на уголья 
дерево, оставшееся отъ сгорзвшей церкви. 

Тяжело приходилось усыковцамъ перепосить постигийя несчастья: 
селеше опустьло, повая церковь егорзла, старая обветшала на столько, 
что служить въ ней сдфлалось небезопасно; но усыковцы, ободряемые 
своими пастырями и воодушевллемые благогов® ными прихожанами, не 
унывали и не теряли надежль на всесильную помощь Божию и на щедрую 
руку благочестивыхъ жертвователей. Надежда ихъ оправдалась: 3-го мая 
1799 г. усыковцы заложили новую церкопь во имя Святителя Христова 
Николая '). 

На другой годъ церковь уже была окончена, о чемъ протопопъ ЁКли- 
ментъ Стонвовск!й и сващенвикъ Тоаннъ КарюковЪ донесли въ Алексан- 
дрЕйское духовное правлеше, съ препровожденемь описи утваряуъ и ве- 
щамь принадлежащимь ново-построенной церкви, произведенной благочин- 
нымЪъ, прототереемь Данйиломъ Давидовымъ. Предетавивъ прошене отъ 
священнослужителей и прихожанъ Свято -Николаевской перкви селешя 
Усыковки, А также и слзланную опись церковнымъ принадлежностямъ, 
Александр ское духовное правлеше 8 сентября 1800 г. ходатайетвовало 
предъ Лоанасемтъ, епископомъ Новоросейскимъ и Дифзпровекимъ, о дозво- 
леши освятить ново-построениую церковь, со внесетемт въ нее антиминеа, 
изь старой церкви. Тому же аржерею`и о томъ же нодалъ прошене и 
уполномоченный отъ Усыковского о ИнестВа казенный поселянинъ Семенъ 
Покотинск!йЙ. 

10-го сентября 1800 года послёдовала слвдующал архилаетырскал 
резолюлля: «Ежели по описи не усматривается въ потребныхъ вещах 
недостатка, то на прежнемъ аптиминсв церковь благословляемъ освятить 
чередному изь присутствующихь духовнаго правлешя». На оенован1и этой 
резолющия _ присутетвуюний Елисаветградскаго духовнаго правлешя, онъ 
же и` благочинный, протоерей Даналь Давидовъ освятиль означенную 


1) На томъ ист, сдВ и ный стоить Свято-Николаенскаи церковь. 


5% 





выше церковь 1 ноября 1800 г., о чемъ, отъ 6 числа того же мвеяца и 
года, донееъ Его Преосвящеинству. 


Повоосвящениая перковь существовала до 1861 г.) поетроева опа 
была изъ кр®пкаго дерева; иызла авВздообразную оруу, съ пристроел- 
ными съ трехъ сторошъ небольшими притворами, что продавало ей кра- 
сивый видъ. Подобпой архитектуры не приходилось встрвчать Въ нашихЪ 
краяхь, гдз въ То время госнолствоваль трехглавый стиль съ высокими 
сводами; образцемъ посл®дняго стиля можеть служить старый Новоно- 
сковсттЙ соборъ, съ тою разницею, что онъ имъзлъ не три, а девить главъ. 
При перестройкъ въ 1861 г. Николаевская перковь приняла другон видъ, 
крестообразный : оундаментъь подъ нее подведенъ изъ гранитнаго камня; 
вмфето мплыхъ притворовъ сдЪланы были пристройки длиннЪе и выше; 
остался нетронутымъ крестообразный остовъ, надъ которымъ поставленъ 
шировй осьмирикь съ лунообразпымъ куполомъ. Душею этой перестройки 
быль александрскй 3-й гильди: купецъ Иванъ Лаврентьевичъ Астаховъ. 


Изь етарой Николаевской церкви, уцёльвшей отъ сгорзвшей Алек- 
сандроневекой, построена была колокольня на новомъ мъетвВ, съ западной 
стороны повой церкви. Она стояла въ одномь ноложены до 1895 г., когда 
построена новая колокольня, высокая, съ небольшимъ шиицемъ, и соеди- 
нена длинною трапезою съ церковью. 


При обращен селешя Усыковки въ городъ Александрию считалось 
казенныхъ поселянъ неизвфетно сколько. 


Г. Александри принадлежить болфе 5000 десятинъ земли, которая 
дли обработки отдается съ торговъ. До сороковыхъ годонъ вони эта земля 
паходилась во владфи!и только казенныхъ поселянъ` г. Александрии, или 
правильн®е сказать крестьянъ, которые и распоряжались ею по своему 
уемотрвитюо. Когда же эти крестьяне изъ болзни попасть въ сослове во- 
енныхЪ*поселянъ, по соввту писаря Порохнидкаго, нереписались въ м%- 
щане, тогда и помянутая выше аемля изъята была ить ихь вВиВаи и 
поступила въ завздыване городской ратущи. 


Главиыя занят! алексалдр!йскихь мщанъ составляютъ: хльбопаше- 
ство, огородничество и’ производство балитанныхъ продуктовъ. По пзкото- 
рые изъ мВщанъ ©) наступлешемъ весны заколачиваютъ свои дома п 
отправляются на земли, зварендованныя пми вблизи населенных пунктовъ, 
отетоящихъ отъ города А лександр!и на разстояши отъ 40 до 100 веретъ; тамъ 
опи живуть съ своими семействами въ землянкахъ, шаланахъ и куреняхъ 
до окончательной распродажи везхъ баштанныхъ продуктовъ; затёмЪ на 
зиму переззжаютъ въ свои дома. 


Въ настоящее время жителей въ г. Александрия считается мужеска 
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пола 1060 душь, женека 6988 д., а веесго 14002 д. об. пола '). Въ конц% 
тридцатых годозь ечиталось 8%ъ Алежеанкр:и около 4892 д. об. пола. 

Пь городв теперь находится три церкви: соборъ.?) о трехъ преето 
лахь: Успения Богоматери, св. Александра Невскаго и св. равпоппостоль - 
паго князя Влалимию; затвыь деревянная Свато-Чиколаевекая п НПокров- 
ская, освященная 29 октября 1896 г.?). НослЪдияя выстроена изъ кирпича 
па грапитномь Фундамент; имЪъеть крестообразную Форму съ четырьмя 
пристройками и визаитЕйскимь куполомь; къ ней пристроена колокольня 
съ высокимь шиицемь, вь нее ведутъ масеивныя двери съ занада, юго- 
запада и юго-востока. Стоя па возвышенной Прозантекой площади, она 
выдается своимь особенно красивымъ видомъ. На постройку ея израсхо- 
довано слпмкомъ 82 тыс. рублей. 

До проведеня Харьково-Николаевской жельзной дороги черезъ Длек- 
сапдр!ю проходили почтовый н трапзитный пути изъ Москвы, Харькова, 
Кременчуга въ Одессу, Няколаевъ п Херсонъ. 

Вблизи Алекелидр1и шель старый путь отъ Персволочны къ Очакову 
п Бевдеръ, описанный 20 яиваря 1697 г. Въ этомь описан между про- 
чимь говориться: «3-й —опочивь на Ипрульц, гдф воды и дровъ будстъ 
довольно. гль такой бродъ, что ифеколько надеелть лаль итить работать, 
а нныя мъета нлесовыя илн прогпойныя и крутобережныя, и ковиицею и 
выиие и ниже можно перейти». 

Въ долин, гд» раеположенъ городъ АлекеандрАн, и на возвышенно- 
етяхъ, ндущихь съ объихъ еторопъь рЪки Ингульца, находится довольное 
число кургановь и раскопанныхь могилъ. Памятники ясно гопорятЪ, что 
п въ давийя времена здВсь проявлялаеь жизнь. Изобилуя тучными полями 
н лугами, речными и ключевыми водами, мВетность\ эта притягивяла къ 
вебв народы, которые, впрочемь, ис могли на ней долго жить потому, что 
черезь эту м%етпость тянулиеь изъ Аз въ Европу мног!е народы, кото- 
рые т®Фенили другъ друга, заставляя подвитатьен далве и далЪе на`западъ, 
юго-востокъ и сзверо-запаль. 'Голько` Кимыертане и Скиоы, повидимому, 
долго пребывали здЪеь. Имъ то, втроятно, и обязаны своимь происхож- 
дешемъ курганы разсынанные по веей Херсопекой губерши. 

Проче же народы, времеино проживавиие ть имнихъ местах, могли 
пользовальея кургана для овоихь падобноетей. Что же каслдется раско- 
панныхь мотилъ, то объ нахъ еще не оказано послЪдняго слова, 


Ч. к. Протоерей Василй Пикифорово. 


Января 19 днн 1901 г. Г. Одесса, 


ин 





*) По ревиши 1897 г. 
1) Соборъ заложешь въ 1840 г. 7 оля, окоичень въ 1848 г, 
3) Заложена 19 ноля 1892 г; она приписана кф собору. 


ПРИЛОЖЕПТЯ!) 


№ 1. 

Указъ Ёрыловекому протонопу Сумеону Петрову о разрЪшени зало- 
жить въ шаниз УсыковкВ церковь во имя Св. Николая. 

Боичею милослаю смирепный Гервасй, епиекошь Нереяславеюй и Бо- 
риспольек!й, всечестному протонопу Сумеону Четрову Божие благословенто 
преносылая, предлагаевь: сего 1758 года настоящато Маия 6 дия поддан- 
пный намъ паетиреви вы и священник шанца Усиковскаго Никита Ку- 
личенко допошешями между протчимъ представляя, что онъ священникъ 
Иаякита обще со обывателями того шанца Уеиковекаго неотмЪвное пам\- 
реше и согласме приходскую себз церковь во имя свнтители Хриетова, 
Николая втомже шаниз вновь репаровати положили, на что де уже и де- 
ревни строевой отправленной довольное число заготовлено и майстери 
уговорениы и на заплату того и денегъ малое число пмЪется, проеили из. 
заложен!е оной церкви пашего благословен и указа, того ради всечест- 
посты вашей впоказани! италецъ съъхавъ ежели на сооружеше той ихъ 
приходской церкви потребии матерали ниЪфютел въ удобномъ мветь по 
чицоположенио перковному во ими святители Хриетова Николан заложить 
пастиреви благоеловимь, когда же заложена будетъ въ консиеторио налиу 
вамъ репортовать. 1756 года Моня (иЪтЪъ числа). 


№ 2. 


Рапорть Крыловекаго протопопа Сумеона Петрова о заклади церкви 
въ шанц® Усыковеком. 


Въ духовную епискоши Перенславской консисторио репортъ. Нолку 
панлурскаго въ шанц® Усиковскомъ церковь во имя святителя Христова 
Николая вновь по чипоположенцо церковному мпою нижайшамъ съ присут- 
отвемт священначеским сего поня 12 дня въ улобномъ м5Веть заложена, 
какая уже зачалась и строиться. 


т 


') Изъ архива Херсонской духовной ковенетои. 


№ 3. 

Рапортъ Ирыловскато протопопа объ окончаи постройки Николаев- 
екой церкви. 

«Гасне пбозв преосвищенизйшему господину Гервасио епископу Пе- 
ренелавокомх и Бориспольекоху нажайшее доношенте. Сего 1759 года Фев- 
раля 21 дин, ввдометва протопоши Вриловской папдурекаго полку шапца 
Усиковскаго (какой уже по геперальному опредзлешю переименовать Бечих) 
терей Пикита Вуличенко да тогожъь шанца ротшй комапдиръ поручив 
Савва Стапоевь въ духовное правлене доношентемь представляя объявили: 
за Божею де помощио п за благословешемь зашего лоне вбозв преосвя- 
щенетва заложелная прошлато 1758 года Пюня 12 во ономъ Уеиковсковгь 
шази церковь во имя святителя Хриетона Николан (потому что много 
готовой деревив было) совершенно изряднимь манеромъ достроилась, извн\ 
шалюванемт, и гонтою покрыта, & внутрь престоль вуказанную м®рку 
поставлень и украшен, а дли церковпаго бхаголиия везхъ иконь иконо- 
стаеъ куплений велоболз Мурзинкв !) въ тамошией церкви (яко воопую 
повый сдзланъ) за 40 рублей, имймются таковыхъ сосуды (келепъ) потирь 
дискоеъ ложица звВзда гробница кресть напреетольный' и катапетасма 
пыбочайно заготовлени кииги подлежация вкругу перковномъ еваигеже 
апостоль триФологй тртодь постная и цизтная псалтырь чаеословець минея 
имфютел а ив!е вдополлене будуть куплени евященническя облаченгя 
ризы едви матеральшйе друме прост!е стихаровь два нарукавнць паръ 
Ав пояеовъ два Фустъ три аеръ и маме покровцы и ва жертвениикъ 
порлежацое украшенте есть колокола же не имъется помянут!Й поручикъ 
Станоевъ подъ совъстно объщалъь сего года Мая 9\ дил вгородижекомь 
ярмарке впудъ или два купить & поколь оный будетъ на первый часъ 
срЪланио деревянов клепало дли отправления и еь церковныхъ о оЗправхе- 
шй онмамъ евбчи п ише нужше потребности ‘одолжились тогожь шенца, 
жители п поманутШ поручикъ прицосоць унаблЪвать и проеиыи твмъ 
своимъ подлапимъ доношелтемь` о предетавлее къ вонему непе вбозъ 
преосвященетву ради испрошешя архипастирскаго благословешя ваосвяще- 
ше поводостроенной их церкви яко де имъ вельть святою четыредесят- 
ницею ездитъ за дальноехно разоголн!я вказацке слободы для прюбщеня 
опнихь таинъ во освящетое церкви неомалан состоить нужда и мимотед- 
ших бо годовъ туюжъ претероввали: того ради о семъ вашему яене вбоз® 
преосвященетну представляя пижайше прошу ежехн по усмотрию валпего 
Преосвященства, соблаговоленно будетъ па оспящен1е поводостросиной шанца 
Усиковскаго Пиколаевской церкви упрошало зидачи архицаетирекако бла- 


1) Нын® Новая Прага. 


61 


гословительнаго указа и святаго аптиминса валмего ясне ибозВ преоевя- 
щенства архипаетиря моего о семъ донося проситъ нижайний послушиик» 
Криловек1й протопошъ Сумеопъ Метровь. 1759 года Фепрахя 18. 


№ 4. 


Прошеше Алексаихрийскаго протопопа Нестор» Пазловекаго о разр»- 
шеши вмфето старой Николаевской церкви построить повую Алексаидро- 
певекую. 


Святого Празительствующаго Сунода члену великому господину ирсо- 
свлщенн8йшему Амвросю аржепископу Екатеринославокому и Херсониеъ- 
Таврическому и Молдовлах свя епархши м®стоблюетителю, Алексапдрй- 
скаго протопопа прошене. 


Па поданное Вашему Преосвященству прошен?е прошлаго 1787 года 
поня 17 о дозволени АлександрИЙскую Николаелскую церковь закрайнего 
ея обветшалостно и какь оная по размежеванио на городское положене 
улицъ пришла къ самой дорогв львымъ угломь передвинуть отогараго 
мвета шаговъ на два и вчемъ слЪдовати межъ во опой поправку едЪлать } 
посльдовавшею отъ вашего преосвященетва резолюцлею велзно оную цер- 
ковь на мфето другое перенести и перестроить, почему и мастеръ быль 
нато договоренъ но какъ по раземотрёнйо онаго нашлось дерево въ оной 
къ переносу на другое мфето неспособных, то и положенъ общей при го 
воръ той старой церкви перазламывать но пмзть старательетно © со стро- 
ешёи па место старой новой во имя Св. благоввриаго великаго князя 
Александраневскаго Августа 30 дня празднуемаго, эпосему) оная и оста- 
ется по выв безъ нарушенья въ дВйстви,; для постройки же новой вы- 
везено уже изъ лвса для подвалинъ съ дозволени оввтекихЪ начальпиковъ 
потребное число дубовъ и дерева соснонато пиленаго коиггомъ имфиощихЪ 
на то усердное желане н$фкоторая часть \заготовлена а для строен ма- 
терь приговоренъ стьмъ чтобы слвдующей весной и двлать начинать, 
того ради вашего преосвященства веенижайше прошу па место помянутой 
обветшалой соборной Цикодаевокой церкви дозволить вновъ во имя Св. 
благовёрнаго великаго князи `Алекеандра певскато наудобломъ мет зало- 
жить и на постройку оной какъ нынёшиюю сумму церковную таеь и 
впредь могущую постунать въ приходъ употреблять и о томъ сиабдить 
архипастырскою резолюцею. Вашего Преосвященства вижайний послуш- 
никъ протопопъ Несторъ Павловск. Генваря 26 дня 1792 года. 


Указъ съ революшею Его Преосвящепства подписанъ 30 Марта 1192 
года сокольскимъ архимандритомъ Созонтомь, секретаремъ Яковом Звон- 
повымъ и канцеляристомъ Заситемъ. Попельниикимъ. 
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Прошенте о разрвшеви поставить въ строющейсл Алексанлроневской 
церкви престолы справа и слфни 

«Великому господину Высокопреосвященяйнему Гавриау Митрово- 
литу Нкатериноелавеколу и Хереониеа 'Таприческаго, города Александрит 
протогерея Садоцкаго и евищенника Стояновокаго прошеше. Строютщаеь 
пышв во ономъ городв на ыето старой Пиколаевокой ве имяноване Св. 
Обхаговьрпато кназя Алекезидра Невекаго церковь по положенио какъ ши- 
ривою такъ и длнною проетранпа почему памзрены въ предЪълахь оной 
справой Успен Богоматере, в елввой сторошыя Святителя Николая пре- 
етозы двлать Ваше Высокопреосвященетво покоривйше просимъ о дла- 
ни овыхя, престоловь снабдить милостивьйшею резолютщею. Подписано 
протуереемь Толииомь Садоцкимь и свящешиткомь Влиментомъ Стоянов- 
скимъ. Августа 31 дия 1194 г. Резолюции: «Дазволить, однако чтобы опые 


преетолы были бъ отдЪлепы алтарями съ иконостасами по обычаю право- 
елавной Греко-Росойекой церкви». 


№ 0. 


Рапортъ о сожжен! молшею Алекедндроневевой церкви. 

Великому господину высокопреосвяженивйшему Гаврлалу митрополиту 
Нкатериноелазскому и Херсописа Таврическаго, изъ Алексавдрийскаго 
духонпаго правлешя репортъ. | 

Сего июпн 20 дил нриеланшылыь въ ©1е духовное празлене козеннаго 
сслеши Уенковекаго священиики Илименть Стояновсюй и Иоанть Демья- 
новейй еприхожани прошешемъ предетавили, что состроенная ‘въ ономъ 
селении виовь трехпрестольноя во имя Св. благовв нал“) кидая Алоксандра 
Невскаго съ придзлами правой сторопы Успеня\ Пресвятыи Богородицы 
лъвой Чудотворца Николая церковь оспященцая  милувитаго мВелда Маия 
въ 28 день, сего жъ течения 18 числа ро‘утру въ 8-мъ часу отъ чрезвы- 
чайнаго громовасо удара среднсй верхней главя ниже пййки зажглась и 
ко основан1я вся ровно иколокольне ‘старая \ опой сгорВла изъ которой 
вещи церковные съ иконостасомъ вов цфлостно вылесены остающалсь же 
въ томъ селени старая во нмеповане чудотворца Миколая церковь охра- 
пена по привыноев овой пожежи простолюдинами изъ старой церкви по- 
моста безъ позволешя`ихъ священниковъ тронутъ престолъ святый предъ 
коимъ и кровь на помостВ и на престольной срачиц® явились почему сего 
правлешя и просили дабы безъ сльииан1я слова Болйя и преподалия требъ 
жители нужды терофть не могли о очишени той старой перкви и о доз- 
золен1и въ ней имфть на новомъ чудотворца Николая престолЪ аптимине% 
священинослужеше взиееть вашему выеокопреосвищевству предетазлене 
того ради вашему высокопреосвященству Александр! Йское духовное прал- 
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леше обономъ благопочтевийше симз» предотавляя нижайше просить о 
очищен  помявутаго села Усиковекаго старой Николаевекой церкви ия 
дозволеши въ оной на повомъ евятомь Николаевском антимниев имЪть 
священпослужене архипастырской резолюцыт провиеаинит же сгорфвшей 
перкви два благовърнаго князя Александра Невекаго и Успешя Преевятыи 
Богородицы антиминеа отиразлены при репортв къ Вашему Высоконре- 
освященегву изь сего иравлешя чрезь Краснокамянекаго лакона Васил 
Федорова. Подпиеп: протеерея Гозаша Садоцкаго присутетвующего терея 
Такова Грушеваго п канцеляриста Ивана Логинова, Пюня 22 диа 1197 
года № 265. 

Резолюлля Поня 30 дия 1797 году № 765. «Церковь очпетивь и пре- 
столь утвердивъ освятить мо чиноположению духовному и па проспмомт, 
антныниез имфть въ оной церкви священноелужеше дозволлется>. 


Рапортъ объ очищеши и освящеши старой Николаевской церкпи. 

Великому господниу высокопреосвящени йшему Гавруизу митрополиту 
Екатеринославскому и Херсониса Таврическаго, изъ Азлександрайскаго 
духовнаго правлен]я репортъ. 

Всходство указа Екатеринослазской духовной консисторги вае прав- 
ленте Июля 16 дня послвдовавшаго по резолюцщит Вашего Высокопреосвя- 
щенстна состоявшейел Июни 30 дия папредетавлеит сего куховнаго пра- 
влешял вздомства же сегожь правленя казепааго селешя Успковскато ста- 
рая Николаевекая церковь во очищеши и угверждени престол, тогояеь 
села священникомъ Жлимевтомь Стояпиовскимь Июля 20 числа освящена 
очемъ Вашему Высокопреосвященетву Алексаидруйское духовное празлене 
благопочтенныйше репортуетъ. Подииси: протоерен ‚ Тоанва Садоцкаго, 
присутетвующаго {ерея Гакова Грушеваго и казцеляриета Ивана, Логипова. 
Августа 3 дня 1197 года № 389. 


№ 8. 


Опись имвющихь при церква Николая Чудотворца выстроевной 
вселени Усиковскомь утварямъ п ризницв учинена. Лвгуста 31 дин 1800 
года, а именно ; 

Церковь, построена деревяпая объ одной глав которая жестью 0бъ- 
быта п на ошой крестъ деревяный объбыть жестью вызолоченъ постав- 
ленъ а внизъ до заломъ краспою & наружа белою красками выкрамена. 

Въ ней вели паходящуеся въ старой церкви: 

'Иконостасъ, святые образа пристойнымъ образом и благолвиным 
искуствомъ въ 1787 голу написаны. 
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Святый антиминоъ выданной 1797 года Марта 20 дня на желтомъ 
атласв песлиннлый. 

Пароносница оловяннал вЪ сумк® сшитой зеленаго гравитуру. 

Нрестольное одзяше: срачица тонкато чистаго полотна новая по ней 
матери цвзту ненибваго называемой морё матерш красцой полутабейки 
красной грезстины снашитымъ золотымъ крестом. 

Индит1я краснаго атласу вокругъ вышитаго разнымъ шелкомъ. 

Ипдит!я голаидскаго похотна вышита золотыми ивзтами. 

Индия на пемецкомъ холетв вьилита вокругъ маленкими разними 
шолкомь цивЪтами. 

На жертвеннике зеленаго тонкаго вукиа, 

2 тазты тбмнозелёнаго тонкаго сукна. 

2 таеты тбмноголубой 

Сверхъ оной нашитой золотомъ платокъ. 

Катапетаема голубой тахты повав. 

Краепаго полутабейки слиняхая. 


Ризы: 


Повые б\лой парчи одинаковые золотым бузументомь обложенъ. 

Копртиъ епитрахиль такой же материи. 

Голубой парчи одилаковяя золотымъ бузументомь обложелы. 

Копь'ь епитрахиль такой же материи. 

Нарчи попелястой одинаковие золотымъ бузументомъ обложены. 

Цонымъ епитрахиль такой же матеря. 

Нарчи жолтой скрасною камьею парчевою ‹золотымъ бузументим, 
обложены. 

Конымъ епитрахиль той же матери. 

Зеленаго штоФу одинаковие золотымь бузументомъ обложены 

Конымъ епитрахиль такой же матери. 

Чернаго бархату обложены бзлымъ серебрепымъ бузументомл, 


ПротЕртые: 


ШтоФу цлаго орипаковие золотымъ бузументомъ обложены, конымъ 
епитрахиль такой же матери. 

ТШтоФу разпоцввтнато камекохейнаго цвзту золотымъ бузументомъ 
обложены, конымъ спитрахиль такой же матери. 

Ризы съ епитрахилемъ во всемъ кавъ выше озпачено. 

Грезету краснаго камя такаго же голубая бузументомъ мишурнымъ 
обложены епитрахиль такой же матери. 


Полензиики: 


Грезету попелистаго цвъту. 

Гралиггуру красваго ецеЪточками пашатыяыя олкомеь, 
Краснаго атласу. 

Голубой тафты. 


Стихдри ДТАКОНСКЕЕ: 


Штову краснаго сжелтой такой же матерзи камьею обложенъ 30л0- 
тымъ бузументомь комону орарь такой же матери. 

Красной матери атласа обложенть золотымъ бузументомъ коному 
орарь такой же матери. 


Чернаго грезету одинаков! обложенъ золотымъ бузументомъь копому 
такой же орарь. 

Краснаго гранитуру скамьею голубой обложенъ золотымь бузумен- 
томъ такого же цвзту во воемъ кабъ выше сказано орарь. 


Поручи: 


20 паръ матер! и парчевой штоеной па гариитурз шитихъ п пру- 
гихъ цвзтовъ. 


Нояси: 


Персидской съ золотомъ вконцахъ бахрамою. 
Шолковой квечаетой. 

Полушолковый красный. 

Таковаго же разбору полушалевой голубой. 
Полушалевой такой же. 

Разныхъ платковъ 18-ть. 


Сосуды: 


Потиръ серебренный вычиканой внутрь вызолоченъ, 
Серебреной вычиканой. 

Гробница серебреная съ вызолоченымъ ковчезицемъ. 
Зввзда серебреная вызолочена. 

Серебрена такая жъ, 


Дискосы: 


Серебреной вычиканой вызолоченъ. 

Серебреной вычиканой. 

Крестъ споднояйемъ большой серебромъ обдзланъ вызолоченой. 
Крестъ серебромъ обдзланъ споднолйемъ большой. 

Безнодножн серебромъ обдзлаиъ. 
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"Гакой же. 

Воздуховъ больших разной матерш 10. 

Мельшихъ разной материи (покровцеву) 20. 

Святое муро вдеревниомь вымалЯвалвомъ анииев въ сосуд стекля- 
помъ вкоторомъ вмВетб и елей воосудиВ  стеклянозгь же поянницы губа и 
сучецъ 

Жлдиллад: 


Серебреное большое. 

Серебрелое. 

М»дпое. 

Укропникъ краевой мВди. 

Ковш серебрепый. 

Чаша водоевятная жолтой м\ди. 
Кропило сдйланное сдерева выкрашеное. 


Сосуды: 


Серебреное для благословешя хабов, 
Бзюдне млное для подвваня теплоты. 
10 подеввчииковь жолтой мВди. 
10 лампъ большихъ предъ иконами. 
2 серебрецыхъ маленьких. 
1 паникадило посредин® церкви пиеязцее большое 
2 налоя краспою кожею покрит!и. 
Столъ для водосвят1я ипанихиды украшенъ па сподж полуситцемъ а 
ина нерху зеленою мн1бною тафтою. 


К ниги: 


Евангелте большое подъ зеленым бархатом 1) свилитыми серебре- 
ными четирма евангелистовъ а побредин® воскресешя Христова изобра- 
женями 

Подь зеленямъ плисоцъ съ фсеребреными вилитыми евангелистовъ & 
посреди изъ распят! Хриетова изображенями. ` 

3 служебника. 

Псалтырь схздована. 

Неалтьтрь толковая. 

2 часослова. 





1) ИввнгелЁе вто употреблялось въ Николаевской церкви до 1891 г., т. в. до пере- 
стройки ся. На полигуркв его была заметка о времени освященья и порпженя молиею 
Алекспндроневекой церкви. Мри обиозвлецеи этого елангеля пам тна была уничтожена. 


1 требнакъ большой, 
2 меньшихъ. 


1 ирмолой текстовый писаной по древносто 
Новозданные проповёли воекрееные, 
Повседневные пропов®ди. 

Беевкы Златоуста. 

Купель дерезяная обмаяёзанная. 

18 утиральниковъ. 


Ерестъ руконоепый при погребен мертвыхъ твль 


Хоругвы : 


Назелёномъ тонкомъ суки '). 

Накраеномь бугаев на холст неписаны. 
Воверь вышитАЙ варужн® цазтами гаруеними. 
'Гкввый разними цвз®ами, 

Тканый проето. 


Колоколл 2), 


1-й въ десять пудъ. “ 


2-й въ шееёть пудъ. 

3-й въ два пуда. 

4.й въ двадцать семь Фунтовъ. 

Свидзтельствоваль благочинный прото1ерей Даншаъ Давыдовь. 


*) Хоругвь эта стояла въ Николаевской церкви до пнтидосятыхь годовъ. 

3) Векорь по оевящени въ 1800 г. Николаовекой церкви прихбжаният, капитан 
Радуловичъ об щиль пройр®ети для нея колоколъ отъ 30 до 40 пудовъ, ет, твжъ чтобы об. 
щество Усыковекое отвело ему землю, прииыказощую въ его собственному учаехву и ие- 
обходимую ему для вышаеа лошадей. так ыы бъь ремонтерожъ. Усыжевци, хо- 
рошо угощенные, какъ уввряли старожили, согзасилиеь, и колоколъ быль купленъ и под- 
взшенъ яв Николаевской колокольни. Въ кояц8 тридцатыхъ годовъ волоколъ этотъ 
далъ трещину, почему былъ енятъ и замфиенЪ повынъ въ 61 пудъ. Въ 1847 г. послед! 
перенесенъ быль на соборвую колокольню. гд® на выситемт яруб® выситъ и до паетоя- 
щаго времени. Сюдо. же церхвесепы были 2, Зи 4 звоны: изъ пихъ четвертый обхнеи$, 
на новый. Посл освящен перестроенной Николаевской церкви соборвый старобти Игив- 
тШ Васильевичь Чичугиит, произвеяъ подписку по всему приходу и вё еобринныя деньёи 
купиль пять ‘повыхъ кохоколовт, которые и до сего времени висягь на Никойлевекой 
колокольн® : первый изъ вихй 61 пуд., второй 19 пуд. Усыковекая же вёыхи, временно 
отведенная для пользованья Радуловичу, вдлалась собственное: 0 послёдняго на основаяти 
зешёкой давности и спокойнато, нивзыъ Не оспориввемаго владтшя, Тепорь межа Родухо- 
вичевекой земли подходить къ самому городу съ южной стороны, 
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Па рапортв Еливаветградеваго духовнаго правлешя положена 10 
Сентября резолющля такова: «Ежели по описи не усмотритея въ потреб- 
ныхъ зещахъ недостатка. то па прежизмъ знтиминев церковь благосло- 


вляемъ освятить чередному изъ иприсутствующиахъ духовнаго правлен1я». 


№ 9. 


Рапортъ Елисатетгралскаго духовнаго правлешя о разрёшеви освя“ 
тить новопостроенную во имя Святителя Христова Николая церковь въ 
селеши Усыковк®. 


«Велркому господину преобвятценЯшему Аванасю епископу Ново- 
росеайекому и Днворовекому и ордена Св. Анны перваго класса каналеру, 
лисаветградекаго духовнаго нравлешя рапортъ 

Взвдометва сего духовнаго правленял казспнаго селентя Усиковки Ни- 
колаевской церкви протополъь Влиментя, Стоявовенй и священникъ Тоаннъ 
Карюковъ еприхожани ноданнымъ въ се правлеше минувшаго Августа 17 
дня прошешемъ прописывая что заложенная въ этомъ селеши прошлаго 
1799 года Малн 3 дня на ывето обветшалой святителя и чудотворца Ни- 
колая въ тожъ наимепован!е иолая церковь пын$ уже работою совершенно 
окончена и къ поевятщенио на выданномъ пролаго 1997 года святомъ ан- 
тиминс\ во веемъ готова, почему и просили о освявен?и опой церкви раз- 
смотря, волВиств!е чего по учинсвному въ семь празлеши опредзленю 
для освидвтельствовашя нововыетроениой церкви и описашя имиощихся 
въ оной вещей н утварей въ селеше Усвковское сего правлейя присут- 
ствующй протоиерей Дашилъ Давыдовъ съадъ чниннлъ( и сдлапную 
опиеь въ ме правлеше представилъ для того Вашему Преосвященству 
означепную учиненную нововыстроенной въ селз Успковк$ вызото старой 
Николаелской церкви всёмъ утварямъ онись @ллеаветградское духовпое 
правлеше при семъ почтенно предетавляетъ. Цодиией: протогерел Дамитрия 
Смолодовича, присутствующаго 1ерея Антон! 'Кедровекаго и канцеляри- 
ста Ивана Логинова. Сентября 8 дня 1800 года № 1140. 


№ 10. 


Великому господину преосвященнзйшему Лоанаслю спиекопу Пово- 
роесйекому и Дивпровскому и ордена Св. Анны перваго класса кавалеру. 

Елисаветградекото уззда казениаго селешя Усиковка Николаевской 
церкви отв прихожан повзреннаго тамошиняго казепнаго поселяпина Семена 
покотнискаго нижай шее прошенте. 

Заложенпая прошлаго 1799 года Маия 3-го дня вономъ селени Уси- 
ковк? на мЪсто оной отарой Николаевской церкви втожъ имянован1е нолая 
отроемемъ нын® совершенно кончена п по освид®тельствовани имвющихся 
церковныхъ утварей и вещей Юлисаветградекаго духовнаго правлеши при- 


о 


сутствующимъ протопономь давиломъ давидовымь описи опымъ учинена 
которую СЪ рапортомъ ОЦаГО духовнаго правлоня при СОМЪ &Ъ вашему 
преосвященству почтеннзйше представляя всепокорныйше протау о освя- 
щен1и оной нововыстроенной Николаевской церкви снабдить архипастыр- 
скою ©в0с10 благопрезрительною резолюжлею. Сентября б дня 1800 года. 
\ъ сему прошенио казенный поселянинъ Семенъ покотинокЯ нодписалел 
а вызето его неграмотнаго по его прошеяно руку приложилъ пасецъ де- 
мянЪъ Цыгульск!, 
№ 11. 
Рапорть объ освященш Николаевской перкви. 


великому господину преосвлщеннЪЙшему Азанаено епиекопу Ново- 
росе скому и дизпровскому и ордена св. Анны перваго класса казалеру"). 


Елисаветградекаго духовнаго правлешя присут- 
ствующахто благочиннаго протоерея Дантила Давыдова, 


Рапортъ. 


во исполнене указа Его Императорскаго величества изъ духовной 
вашего преосвященетва консистории, въ Елисаветградское духовное правле- 
ше минувшаго Сентября 18 числа подь № 2391, по резолющи вашего 
преоевященства послфдовавшаго Елисаветградскаго у%зда въ казенномъ 
селевш Усиковскомъ вновь выстроениую церковь во имяновалие Святителя 
Христова Николая на выдапномъ встарую церковь антиминсв д сего 
Ноября 1-го въ день святыхъ чудотворцевъ и безсребреннихъ Космы и 
Дамапа по предписанному пъ большомъ московской печати требиикЪ на 
листахъ съ 324 по 329 чиноположенио собориВ освятилъ, о чемъ вашему 
преосвященству вповорности моей симъ рапортую врипего преосвященетва 
Нижайпий послушвикъ 

Благочинный прототерей Дашиль Давыдов. 

Понбря 6 дня 1800 года № 98. 








1) Мветопребыяане владыки Авенаея было въ город® Новомиргородъ. 


СМЪСЬ, 


Генералъ-цейхмейстерь морской артиллери Иванъ Абрамовичъ 
Ганнибалъ. 


И. Л. Галиибаль въ 1744 г. поступилу на службу въ сухопутное 
вЪдометво, 11 хевраля 1779 г.!) произведень былъ изъ подполковниковъ 
полевой артиллерзи въ цейхмейстеры морской артиллерзи и въ этомъ зва- 
н1и участвоваль въ Архипелатекой экспедиции. 

Памъ необходимо было имть удобный портъ въ район нашихъ во- 
енныхь дВйстый въ Средиземномъ морз, а потому, посл многихъ поис- 
ковЪ, рёшили основатьсл въ портз Наваринъ?). Сначала быль посланъ 
тула отрядъ малора кн. Долгорукова, по онъ донесъ, что городъ слиш- 
комъ хорошо вооруженъ, чтобы его можно было взять приетупомъ съ 
твми войсками, которыя были зъ его распоряжеши; ка и губернаторъ 
Наварина намревался защищаться до послВдней крайности; а потому по- 
слали 24 марта 1770 г. къ Наварину отрядъ судовь: корабли «Св. Яну- 
ар», «Три Святителя» и ®регать «Св. Николай» съ цейхмейстеромъ мор- 
ской артиллери бригадиромъ Ганнибаломъ, назначеннымъ руководить 
осадой. 

Наши суда были ветр№чены огпемъ береговыхъ укрВплен1й; но все- 
таки, отвьёчая туркамъ съ неменьшей живостью, Ц съ большей мЪткостью, 
вошли въ заливъ и стали на якорь вн пушечныхъь выстрвзловъ не- 
пртятеля. 

Транспортныя суда съ десантомъ въ 300 челов®къ прошли подъ за- 

щиту нашихъ кораблей и, ставъ на якорь, немедленно свезли десанты 
подъ командою бригадир Ганицбала, который, не теряя времени, устроихъ 
на возвышени къ востоку оть города батарею зъ восемь 924-хъ зунто- 


1) Высоч. указъ адмиралтействъ коллечи. Архив. морек, министерства кн. 28; Ма- 
тералы морской истори, Х1, 359. 
2) Собственнор. журналь адм. С. №. Грейга. 


выхъ пушекъ и два едипорога, а другую въ двф 24-хъ хунтовыхъ пупии 
по западную сторону входа въ заливъ на возвышенн, командующем налъ 
городомъ. «Скользо труда ни было въ перевозкз пушекъ, по ревность къ 
слутбЪ Ваанего Императорекаго Величества и усерме всъхъ преодолвли 
пренятетня и въ день праздника Воскресешян Христова открылаеь бата- 
рея!)›. Мъутк Й сосрелоточенный огонь нашей 8-ми орулишой батарен екоро 
пробвлъ проеторную брешь па восточномъ валу цитадели; въ это время 
пругая батарея папосила значительный вредъ городу. 

"Гуркн, пообще не отличавилеся стойкостью въ сражениях, тдЪ 
имъ  приходилоеь иметь дВло съ руескими (во не съ греками подъ 
предводительствомъ ваших охицеровъ и нФоколькихъ русекихъ солдат), 
опасались приступа, а потому 4 апр%ля губернаторъ Наварина предло- 
ипль елачь кр®пость и заключиль капитуляцию съ бригадиромъ Ганни- 
балом и капитапомт Борисовымъ; 7 апрВля турки очистили кр®пость, а 
русскя войска петупихи и заняли Наварине. 

Въ распредиленяхъ и въ дЪйствяхъ войскъ при этой осадф, такъ 
скоро принудиншихъ непрлятеля покориться, бригадиръ Гавнибалъ вы- 
сказалъ большое искусство и знаше, а потому былъ пожалован (иъ ок- 
тябрЪ 1741 г.) Императрицей ИШкатеривой П орденомь Св. Геормя 
3 класса. 

Въ силу кавитулищи Наварина турки должны были сложить оруже 
и аммуниц!ю, сдать вез военные запасы, а съ женами и дЪтьми пере- 
братьея нъ Канпею. 

«Гарнизон состоялъ изъ 500 вооружевныхь, а всзхъ было боле 
1000 человЪкъ въ городв. 'Трохеи были: 7 знаменъ, 42 излныхъ пушки, 
3 трехпудовыхъ мортиры, н%8еколько бомбъ, довольное число ядеръ, 800 
пудовъь пороху и много гранатъ и всякой мехочи» 7). 

Для усилен1я вооружел1я крзпости ззята часть артиллерии съ иа- 
шихь судов, 

Бригадиръ Гавнибалъь быль назначешъ комендантомъ крёпости На- 
варина 3), которую онъ очистиль и привель въ надежное оборонительное 
положенте. 

14-го апрзля прибыль главнокомандуюний морскими и сухопутными 
силами граФхъ Ллеке®й Григорьевичъь Орловь къ осаждевному нашими 
войсками городу Корбина. Опъ спяль осаду и дессэитъ нашъ, высаженный 
на берегъ у крьноети; неудача произошла отъ робости грековъ, бывшихъ 
при. нашемъ отрядз. Они только мзшали своею нестойкостью. 





*) Извлеченюе изъ Вееподдан, доклада гр. А, Г. Орлова. Матералы ХТ, 547. 
2) Матерлалы ХТ, 548. 
*) ЗБурналь С. К. Грейка, 


18 сентября Флоть намкь, состояваий вуь пяти 66 пушечиыхмь ко- 
рабля: «Юнетазй Плакида», «Гри Святителя», «Гануар!>, «Епропа»? н 
«Гри Терарха»; двухъ ерегатонъ: «Св. Николай» и «Надожла Благонолу- 
ин»; бимбарлирскаго корабля «Гром»; пажетбота «Почтальонь», трехъ 
вудовъ: «Соломбаля», «Венера» и «Сатурн» и еше нъекольнихл, носыль- 
ныхъ судовъ, подъ кейзеръ-елагомъ самаго граха Орлова, вошель въ На- 
вариискую бухту, причемь крвпость вотр5тила Флоть салютомь, о чемъ 
тавъь доноентъ гр. Орлонъ Пиператриц® : «Въ этоть день принель въ 
паплучиий портъ веего Средпаемлаго моря, въ портъ Валиего Иннератор- 
скаго Величества п вотрьчепы были съ пушечной пальбой съ крапости; 
равном рно было отвзчено съ кораблей. Уввабль на крёлости кейзерт- 
олагь (т. е. пюйсъ) и войска Вашего Имиераторскаго Величества, ©ъ ра- 
доети слезы ручьями капалиеь; 19и 20 чиселъ пез упряжнались въ осмотрь 
н разныхъь учреждешяхъ, а 21-го ва крзности поднять былъ штандарть; 
при собраши вевхъ освящена была мечеть по имя мученицы Святой Ека- 
тернны; но освященн, по литургии и благодарствепномь молебетви, кан 
съ крьпости, такъ и съ кораблей производилаеь пушечная стр®льба и по- 
темъ вез корабли раецнзчены были олагами». 

Греки, пришедние лодъ наши знамена, отличались только склон- 
ностью къ разбою и грабежамъ (къ кототорымъ привыкли издревле) и 
отрашною паническою боязнью передъ турками. 

Привожу слова достойпаго и правдиваго героя того времени, Саму- 
ила Карловича Грейга '): ‹... Гразъь Орловъ... еъ намврешемь привести 
майнотовЪ и другихъ грековь въ какой нибудь воине! порядокъ и дис- 
пциилину и обучить ихъ дЪйствио огнеетральных“ь орудчемь,—- одпимЪ ело- 
вомъ испытать, возможно ли образовать изъ нихъ что-нибудь нохожее иа 
регулярное войско, такъ какь до сихъ ворь они ве имфли ни малЪйшаго 
понят о порядкЪ и дисциплин». или о послушани начальству: каждый 
изъ нихъ АВлаль что ему хотвлось. ие Орловъ имвль равньюгь обра- 
зомъ ввиду, посредетвомъ обращеня ихъ‘еъ руескими солдатами, озна- 
комить съ воинской доблестью, искоренить въ нихЪ рабекй страхъ, ка- 
кой опи ощущали въ присутствш катдато турка, даже илфниаго. Эти 
илинвые обраацалиеь  восгда съ греками еъ гордымь препебреженемь, и 
греки сносили это и преклоняли передь пими вьыцо...›». 

Вотъ какова была та сила, которал выступила на помощь пашимь 
нойскамъ. Отряды посылаемы были по большей части подъ командой па- 
шего охидера и состояли пзъ нфекольхихъ русскихъ солдать и цвлой ва- 
таги грековъ, которые при удачВ были бойки, кровожадны и просто 





т) Англичанин родомъ, быль тогда командиромт, олагманскаго корабля гр. Ор- 
лова в руководиль нсефми морскими операцииим. 


4 
зв%рони обращались съ плёнными своими бывшими господами, а при ма- 
вЪНшей неудачв толпами броеахи оруже и, наводя паничесяй страх на 
остальныхтъ, разбфгались нестройнымъ потокомъ, оставляя совершенно 
безпомощными наши русскя силы. 


Сначала турки скоро сдамались при приближен русскихъ войскъ и 
легко соглашались на капитуляцио; такъ было и при сдачё Маситры (9 
марта 1770 г.), когда турки по оспован!и капитуляци вышли изъ города 
въ чиелв 5500 вооруженных воиповъ, сложили оруже и аммунино и 
удалились отъ кр®пости; но пдругъ греки, не знавоце законовъ войпы п 
святости соблюдешя услов!й капитулящ!и, съ странной проетью наброеи- 
пись на обезоруженныхь турокь и безь неякой пощады, все болфе и бо- 
ле приходя въ ярость при видВ крови, рёзали п зв® роки убивали безза. 
щитныхъ турокъ—мущинъ, женщинъ и дфтей. 

Капитанъ Барковъ, лейтепантъ Псаро съ 12 русскими создатами, 
бывшими съ ними въ этомъ поход, съ величайшимь самоотверженемъ 
старались прикрыть и защитить турокъ, но безъ успъха; греки перебили 
болфе 1000 человфкъ; только очень немногихъ удалось спасти въ пред- 
мфетьи, гА была поставлена на часахъ эта гореточка русскихъ солда- 
тиковъ. 

Остервенвви!е греки пападали даже па тъхъ, защищавших отъ 
смерти своихъ бывишхъ враговъ изъ-за человколюбуя. 

Полятно, что посл втого случая турки стали бояться сдачи на ка- 
оптуляцио, опасаясь участи МисистрЕйцерь и предпочитая умереть съ 
оружемъ въ рукахъ на своихъ крЪпостныхь валахъ, чвиъ быть переби- 
тыми, какъ бараны, иаъ-за зв®рекихъ грековт. Поелв двухъ-трехь не- 
улачъ греки массами оставляли паши войска и уходили в горы, а мно- 
г1е даже переходили подъ туреци!е бунчуки. 


Въ этому времени вполнз втляснилось малое значене обладантя за- 
нятыми нашими войсками островами и рЪшено было оставить ихъ и по- 
отаратьея встрфтить и разбить `турецк! Я Флотъ, ибо, уничтожив его, 
мы имзли бы безусловный пверевзеъ надъ турками. Наши суда тогда 
могли бы ходить безпрепятственно по всему Средиземному морю, не встр?- 
чая себЪ нигдв противников. ‘Турки, ободренные удачами, становились 
вес боле и боле дерзки и, наконецъ, въ болыномъ числ появились въ 
виду Наварина, но не двлали открытаго нападеня, а испортили водопро- 
водъ и этимъ лишили насъ простой воды, что было очень важпымъ не- 
постаткомъ. Также пришли извъетя, что сильный турецк1Й олоть вы- 
шелъ изъ Дарданель и собирается напасть на нас; тогда гр. Орловъ 
приказаль перевести войска ныши, бывийя на берегу, обратно на суда и 
выйти въ море; 23 мая нашими войсками были взорваны главных Нава- 
риненя укрёиленя, а 27-го ®хотъ ушелъ изъ залива на поиски турецкаго 


Флота, который былъ открыть 23 Поия стояшиыъ на якорЪ въ Х1осекомъ 
прозивВ, вдоль Анатол1йсквго берега. На слхфлуюпий день нышь олотъ 
подъ парусами подошел къ туркамъ и посл бол, блистательнаго для 
насъ, непрытель, устрашенный взрывами нашего корабля «Ювстаяй Пиз- 
кида», загорЪвшатося отъ упавшей гротъ-мачты турецкаго флагманскаго 
корабля ‹Реалъ-Мустаха», который взорвалея велфдъ за Еветаелемъ, бро- 
силея въ страшномъ безпорядк» въ бухту Чесма, гдВ быль совершенно 
уничтоженъ въ ночь съ 25 на 26 пюня. 

Гр. Орловъ приказаль командиру Грейгу на бомбардирскомь корабл® 
«Громъ» подойти поближе къ туркамъ и брослть все время въ непр1ятелн 
бомбы и каркасы, лабы не дать врагу оправиться отъ испуга, а бри- 
гадиру Ганнибалу поручено было снарядить къ вечеру 25 поня четыре 
брандера изъ числа судовъ, назначенныхъ для транспортной службы при 
нашем Флот. 

Не излагая общеизветныхъ подробностей Чесменскаго боя, отмз- 
тимь лишь, что въ немъ иприпялъ участ1е и начальникъ всей морской 
артиллер!и бригадиръ Ганпибалъь, бывийй на, кораблф ‹Громъ», и брандеры 
Ганнибала оказали на исходъ боя рышающее вляне. 

1 декабря, 1772 И. А. Ганнибаль быль произведень въ генераль- 
ма1оры '); онъ продолжалъь плавать въ Средиземномъ мор на эскадрв 
адмирала Спиридова, а посл увольненя послёдияго на эскадр вице- 
адмирала Елманова. Въ 1774 г. за отсутеемъ Елманова Ганнибал оста_ 
валея главнымъ командиромъ порта Ауза. 

10 поля 1774 г. быль заключен съ Портою миръ, з_ потому вс 
суда постепенно собрались въ портъ Ауза, га было наше главное адми- 
ралтейство, дабы исправить вов свои повреждешя и приготовиться къ пе- 
реходу обратно въ Росеио. 

3 августа вице-адмираль Елмановь возвратился въ Аузу и начались 
поспвшныя работы па эскадр, причем, понятно, много вынало труха и 
на долю Ганнибала. Затфыъ онъ былъ назначен въ призовую коммнеено, 
которой было поручено кромз того продать оставичяся за негодпостью къ 
переходу въ Росею суда пашей эскадры. 


Въ 1716 году 7 поля Императрица, поефтивъ на Иронштадтекомъ 
рейд суда, вернувш1яея изъ Средиземнаго моря, па кораблз РостиелавЪ 
всемилостив йше натрадила многихъ, бывшихъ въ Архинелагекой ком- 
пани ?); въ томъь числ» и Ганнибаль не былъ обойденъ отлишемь; онъ 
быль пожаловавъ генералъ-цейхмейстеромъ. 





*) ЗКурналъ Адыиралтействь Коллеги № 5295, 
*) Выпись ноградь -—- Матерюлы ХИ. 346—341. 


25 пои 178 года состоялся Высочайный увазь п ноетроение пор- 
товаго города Херсона па мвитв полуразрушенияго полевого укрзилевя 
‹Алексвидръ-Шанень», а немного спуетя 11 авгуета былъ вазначеть гепе- 
ралъ-пенхмейстерь И. А. Гэлиибаль главным вомандиромъ паль стро- 
ешлми вр®ности и гланной верен; причем ему дана была ннетрукыя, 
гласившая : «Вел ощидаемая оть сего значительнаго для государетна зда- 
шя польза состоить въ томъ, чтобы со свею возможною поспъшностью ло 
наступленя осени, если пе сопефугь ототроено, то по крайней мврё ве 
зоыляныя работы, обезнечивающя вов тЪ мзета, были дЪйствительно 
окончепы». 

Въ виду этого 8 септабри того же года пачалиеь тортиФикацюнный 
работы; причемь правительство не шодило ни средетвь, ни рабочихъ, 
предоставиюь все въ иолиое распоряженюе Ганнибала, который быль 
1 ливаря 1979 г. пожалованъ чипомь гепералъ-поручика '), оставаясь въ 
должности генералъ-цейхмейетера морской артиллери и прочихъ занимае- 
мыхъ имъ должностахь. Работа кнобла: къ веенв была готова верть п 
25 мая 1119 г. быль заложенъ первый 66-ти пушечный корабль «Слава 
Екатерипы», спущенный 16 сентября 1788 г.; строителемь его быль 
Азанасьевзь. 

Въ 1180 пр!зхалъ въ Херсонъ Потемкинъ?) и тогда дешьги широ- 
кой рвкой потекли на постройку врВиоети, елота и города. Но бла въ 
томъ, что выбрано было неудобное мвето для вевхъ этихъ работь; тамъ 
было страшно сыро и нездорово, и мелководье рёки не давало) возмож- 
пости, даже при высокой водв, проводить къ Хереону суда, в разгружая 
ихъ по дорог у мзста, пазываемаго «Глубокая пристань», тАБ бы п 
елдовало построить портъ. 

Постройка Хереона проэктировалаеь въ ‘столь большихъ размфрахъ, 
что, песмотря па вов ти колоесальвыя средетва, которыя были потрачены 
выполинть идею Нотемкиия. оврзалось певозмояно. 

Невозможно было создать в» коротюёЙ срокь изъ ничего столь благо- 
устроенный городъ, какъ того хотЪль князь; все дълазось па живую руку, 
па къ тому же не одшиь Хереонъ быль м®етомъ работъь и расходовь; по 
всему путл, предиазначавшемуси для едфдовашя Императрицы, все гото- 
вилось въ грапдозныхф размврахъ: етроились дворцы, церкви, создава- 
лиеь чуть не цблые города на мфетахъ, гдф рапьше была необозримал 
пустыня. 

Екатеринославъ, долженствовавний быть столицей Поворосеи, пред- 
полагалось украсить соборомъ, который Потемвииъ хотЪль построить хоть 





') Высоч. указь Адыиралт. Коллеши. Матер. ХЦ. 
2) 0. 0. Веселаго: Списокъ Русск. воен, судовъ, стр. 454. 


‹аршиничкомъ» выше храма Ап. Петра въ Римъ. Воть этотъ «врииникъ» 
и видвнъ въ большинств® сооружен, которыя дёлались из живую руку, 
лишь бы они устояли на время проззда Императрины. 

Городъ Хереонъ и крёпость строились съ изумительной быстроте; 
по постройка прерывалась иногда, и на долгое время—изъ-за, эпндем 1, 
которымъ легко было развиваться при сырости, отличавией это м®ето. 

Ганнибаль построилъ ифеколько церквей для правосланнаго паселе- 
ня, а вь 1782 г. началь строять въ кр8пости каменный соборъ, осъя- 
щенный, эъ честь Императрицы, во имя Св. Великомученицы Екатерины. 
Этотъь храмъ очень хорошеь и теперь (я имфль случай осматривать его 
нъеколько лЪтЪ тому назадъ); интересна на немъ надоись, хорошо харак- 
теризующая ту эпоху: «Спасителю рода человфческаго Екатерина П по- 
свящаеть> ; причемъ «Екатерина П» написано крупными буквами, а все 
остальное мелкими. Двв м%стныя иконы въ этомъ еобор®: Сп. Екатерипцы 
и Св. Григоря, Проевётителя Великой Армени—портреты Императрицы 
ни СвЪтлЬйшаго Князя. 

Не знаю, какая причипа принудила Ганнибала оставить Херсон: 
дЪйствительно-ли болЪзнь или проето неудовольство Потемкина; но 22 
хевраля 1784 г. соетоялся Высочайний указъ Адмиралт. Колледи: «Ге- 
нераль-поручикъ и Флота генералъ-цейхмейстеръ Иванъ Ганнибалъ по про- 
шению его за бодвзнями Всемилостивъйше увольняется отъ возхъ АВлЪ, 
повелВвая производить ему но смерть нывъшнее его жаловаше> 1). 

Уъхавъ въ С.-Петербургъ, Ганнибаль больше не занимался) дълами 
и 12 октября 1801 г послз продолжительной болфзши тамъ же‘ и скон 
чалея. 





Въ 1187 г. Императрица Екатерина, со свойственной ей пышностью, 
поетила Херсонъ, гдЪ была ветрёчена блестящимъ образомь при звон% 
колоколовъ, гром пушекъ и несмолкавшихъ восторженныхъ крикахъ па- 
рода. Въ чиелВ сопровождавших ее линь быль Аветрйекй Императоръ 
Тосиеь П, путешествовавный подъ имевемъ Граза Фалькенштейвна. Онъ 
прИвхалъ въ Херсонъ взоколько равьше Императрицы, а потому пыфлъ 
время осматривать вс его сооруженя; потом выфхалъ на встр®чу Юка- 
терин% и уже съ нею сцова въфхалъ въ городъ. Императоръь быль ена- 
чала пораженъ величлемъ созданнато города, но потомъ, разсмотравшись 
хорошенько, такъ описываетъ херсонекя сооружен1я хельдмаршалу Ласси: 
крепость сооружена изъ земли, или в%рнзе изъ нееку, который не утрам- 
бовыцають, а верки при значительномтъ скат обваливаются. Приготовлялись 
при встрёчВ Императрицы стрзлять изъ пушекъ, стоящихъ на волахь, 





1) Матералы, ХПТ, 150. 


по по случаю бывшей на этихЪъ дняхъ грозы опасались, чтобы при пер- 
вомъ же выстралВ во укрЪилени вмфст» съ артиллерлею не сползли въ 
свои собственные рвы, такъ какъ 4 дня назалъ отъ удара грома кр%- 
пость была такъ потрясена, что цълый Фась съёхаль въ ровъ. 

О выборв мъета ГосиФъь П говорит въ кругомъ письмв: «Пагру- 
женпыя купечесвяя суда до города не доходятъ: имъ приходитея останав- 
ливаться за 30 верстъ ниже, въ мЪетноети. называемой Клобокь (Глубо- 
кал пристань), гдв бы собственно и слёдовало построить городъ. Шри 
этомъ, если бы туркамъ вздумалось затопить въ Дизпровскомь уетьЪ, ко- 
торое находится въ ихъ руках, хотя одну изь своихъ каразелль, нагру- 
женную камнемъ, то они могуть остановить навигалю и не пропустить 
ни одной лодки въ Дизиръ>. 

ФранцузскйЙ посланникъ при руескомъ Двор граеъ Сегюръ пишеть 
въ своихъ запискахъ о херсоиском климать: ‹..испарене болотъ и ос- 
тровповъ, наполненных тростнеками, возлЪ города не только вредно дёй- 
ствуетъ на здоровье жителей, по нердко и емертельно...». 

Вотъ каково было мЪето, гдф приходилось работать И. А. Гании- 
балу; надо еще сказать, что близкаго для ностроекъ матертала было очень 
мало, а все нужно было привозить издалека. 'Гогда еще болфе становится 
понятнымтъ, сколь непреододимо трудно было Ганпибалу выполнить гран- 
козный проектъ СвътлВйшато. 

Ч. к. Лейтенантъь П._ И. Бълавенецв. 


Броневосець 
«Гри Святителя». 1900 г. 


Открытый листъ И. Скосаревскому 1792 г. на землю въ Очаковской 
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области. 


ОТАРЫТЫЙ ЛИСТЪ 


во вновь пробрьтенной отъ Порты Оттоманской Области назначена 
земля, по прошению Гоеподниа оберъ провантмейстера Игпатля Ско- 
саревскаго, по правой сторон рзки 'Телигула и по объимъ Мокрой 
Журавки, въ смежности ротмистра Пиваровича, четыре тыелчи пять- 
сотъ десятинъ, да для устроена на р®чкф ТелигулЪ водяной мель- 
ницы позволяется ему ва осповаши межевой инструколи пыЪть къ 
лъвому берегу прикосповензе пзотиною. Я объ оной земл8 прилагая 
при семъ скопировку, воВмъ до кого @е привадлежать булетъ, пред- 
писываю: въ поселети выводпмыхъ изъ заграничныхь м%Ъетъ людей 
и въ заведенши домостроительства и мельницы не чинить ему Госпо- 
дину Скосаревекому, или кто отъ пего будетъ къ тому опред®лен- 
нымЪ, никакого пренятстия. Для чего, до еормальнаго той земли 
отмежеван!я, и сей отъ меня данъ за подпиеашемъ и приложенемт 
герба моего печати въ м%®стечкв Дубоссарахъ. 

Гюля 18 дня 1792 году. 

Ея Императорскаго Величества 
всемилостивйшей Государыни моей 
отв арми Генералъ молоръ, прави- 
тель ЕЮкатеринославскаго намЪфетни- 
чества и орденовъ С-го равновлпос- 
тольнаго князя Владимера 2-й степени 
большаго креста и С-л Ляны `Кавалеръ ВвеилЙ Коховек!й. 


(Печать) 


Сообшиль д. ч. А. Марпевимо. 





т") На земл\, отведенной г. Скосарсвекому, созременемт, устроихаеъь деревня, назы- 


ваемая и ныяв Схослревкою (ДАнаньевек. у., Херес. губ.), но земля перешла къ Новиц- 
кимт, которые частью и тенерь ею еще владвють; существуеть и плотина черезъ р 
Тилигуль, & на ней и мельница, Ллж. Маркевичв. 


Первая одесская газета, 


(Странички изз исторёи русской печати). 


Одессв принадлежитъ одпа изъ самыхь раннихъ въ Росси попытокъ 
издавать провинщальную газету. Газета эта, издававшаяся па хранцузекомъ 
пзыкв и носныная назваше: <«Мезбасег @е 15 Вазае Маю е, оп {еиШе 
соттегела!е, ра Бе ауее ГааюгзаНов 4и зопуегпетете», выходила въ 
течеше трехъ съ половиною лёть: съ 1 апр®лл 1820 г. до октября 1823 г. 
Метор:я пвозникновешя и прекрашешя ся не лишена нфкотораго интереса; 
этой газетв и посвящалотсл наетояния строки. 

До епхъ поръ о первой одесской газеть было извЪстно чрезвычайно 
мало. Пебольния свЪльшия о ней сообщил незабвенный историкъ Ново- 
росоЙскато края, покойный А. А. Скальковскй (см. его статью: «О пе- 
рюдическихь изданиях въ Одессв», напечатавную въ «Одесек. Взетник®> 
1858 года, №1; сы, сообщаемыя имъ же свЪдЪнтя объ этой газетв въ 
стать®: «Изъ портфели перваго историка г. Одессы», напечатанной въ сбор- 
никв Л. М. де-Рибаса: ‹Изь прошлаго Одессы» (Одесса, 1894*), стр. 191 
—199). Въ послвдней статьв опъ сообщаеть въ самыхъ краткихъ чертахъ 
историо этого издашя и приводить изъ пего нЪеколько отрывковъ. 

1 апрВля 1820 года въ Одеесь появилась, казъ говорить Скальков 
скЙ, первая газета. «Излателемъ была какая-то пебогатая компания, подъ 
руководством весьма образованнаго Француза Ивана Даваллона (1. В. Оа- 
уа оп). Онъ быль агропомь и хозяния овчярпаго заведеня во Фран; 
но, испытав разпыя потери, пскадъ средствь существования оть своего 
пера. Газету свою онъ пазваль: ‹Меззарег Фе 1 Влзе Ме юопа]е оп 
оиШе сопитегеа]е›, которал выходила по вторнпкамъ и  пятницамъ, 
сперва на одномъ ^ полулист&— по невозможности, кажъ сказано въ про- 
грамм, издавать ее при недостатк® типограескихь ередствь цзлыми лис- 
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”) Къ этой книгй отсылаемь иптересующихея отрывками изъ первой одееской га- 


зеты и другиут, спенальнымъ изданемъ: «Тгоирайонг а’Ойезва» (1822 г.), тоже вовник- 
шим вт, Одессе». 
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тами, т. е. на 4 страницахъ печати, какъ это дВлаетсн тенерь. Газета 
была посващена пренмущественио торговл, а потому въ ней объявлялоеь 
о прибывших и отошедшихъ корабляхъ, курев векселей и монетъ, иж- 
пахъ на товары, о пролажЪ съ публичваго торга; изр®дка были пебольния 
обозр№пя торговли мфетной и заграничной, по полилическитв изогтей по. 
млицать издателю пе было дозволено. Для пуждъ ытотныхъ жителей при- 
совокуплялиеь изыъетя о прР6зиающихь и выфажающихь изъ Одессы и, 
что веего любошатий, нъкоторыя замтки о театр, музыкв и увеселе- 
няхъ, частпыхЪ и обществелныхя,. Швна была довольно высока для того 
времени: годовая 45 руб. азеспгнамныии и 25 руб. за полгода.  Замфтим 
мимоходомъ, что Даваллонъ издаваль свою газету до 1828 года и елаль 
ее типограеу Сейцу уже по пр®здв киязя Воронцова». Болье попробныхь, 
чъмъ у Скальковскаго, свЪдВнйй о первой одесской газет, а также по 
первоыь одесекомь журналиетв мы до еихъ порЪ пе имвли. Намъ поэтому 
овобенно прятво подзлитьея съ читателем лобытыми нами ед 
шямн и о старзёшемъ образчикв одесской печати, олинь померъ кото- 
раго мы отыскали, и объ издателв его, явлиощихея родоначальниками 
одеескихЪъ издан и ихъ издателей. 

Въ двухъ одесекихъ архивахъ; бывшаго Новоросе1Йскаго генераль-гу- 
бернаторскаго управления и канцеляриг Одесскаго градоначальника, хранятея 
два весьма любопытный «дфла», проливаюния значительный свугъ па ие- 
торио перваго въ Одесеь оргапа пертодичеекой печати и иЪелолько ри- 
суюпия быть Одессы интерествйшихь 20-хь годовъ, 

«Лло», хранящееея ъъ архив каниеляри Одесекаго градоначаль- 
ника, носить не совсВыъ правильное назваше: «Дъло о позволени изда- 
вать въ Одесев Коммерческую газету южнато края Росби>. 

Она пачипаетея написанной на оранпузекомъ язык ироеьбой изда- 
теля №. Б. Даваллона, обралцепной къ паматному нашей Одессе Хереон- 
секому военному губернатору гразу Л. О. Лапжерону, въ взазвдаыванит ко- 
тораго находилась и гражданская часть въ губерняхь: Херсонской, Екв- 
теринославской и Таврической. Письмо Даваллона къ графу Ланжерону 
помчено 10-мъ ноября 1819 года. Вотъ что писаль гр. Ланжерону пред- 
приимчизый франвузъ. 


«Им\ю честь иредетавить Вашему С1лтельетву планъ коммерческаго 
лиетка, подъ назвалйемь: «Ветникъ [Ожной Росби>». Планъ этотъ—тотъ 
самый, который я уже предетавиль Вашему С1ятельетву, и содержаше 
вотораго Вы изволили одобрить. Честь имфю быть съ глубокимъ почте- 
вемъ Вашего С1ятельства покорнёйшимЪъ слугою. ЗК. Б. Даваллоиъ. 


19 ноября 1819 гола Ланжеровъ писаль Министру Полицуи (по цен- 
зурному департаменту} и просилъь разр шевн!я на издан1е газеты. Черно- 
викъ отношен1я Ланжерона къ Министру Полищи находитея при «дл». 
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Эта бумаги весьма нитересна,’ такт, как она пасть памъ укозане, 
что уже тогда, па зарф благосостоятя Одессы, въ ней назрьла потреб- 
поесть въ перодическомъ изданит. ‹Коитора изъ росейскихъ и иностран- 
ныхъ подданиыхт,>,—писаль Лапжеронь — «состоящая пед управленемъ 
транцузско-подланиаго г. Даваллона, преднамреваетт издавать въ Одессь 
публичную газету, подь пазвашемъ «Коммерческой газеты южнаго (зачер- 
кнуто: полудениаго) края Россш>. Прежде, нежели могъ я согласиться па 
просимое г. Даваллономь дозволеше, счель долгомъ донести къ соввиВнию 
Вашего Выеокопревосходительетва планъ сей газеты, у сего представля- 
емый на благоуемотрвше, покортьйше испрашивая разрёшешя какъ въ 
разсужденн статей, въ план® означенныхь, вез ли таковыя помфщать 
дозволено будетъ, или за, исвлючетемъ, равно п на счеть цензуры, которую 
я полагаю учредить на сей только предметъ въ моей канцеляр!и, подъ на- 
блюдешемъ правителя дёлъ. Касательно самой газеты честь имфю объ- 
явить мое миьше, что издаше такого род» въ Одессь очень можеть 
быть полезпо въ отношеши воммерщи какъ для города сего, такъ и всего 
кран южнаго». Позволене издавать газету Миниетеретвомь Полини и 
другими ъВдомствами было дано, но Даваллону не было дозволено цеча- 
тать въ ней кая бы то ни было политичесв!я изваетая, Исправлявиия 
тогда должность Одесекаго градоначальника Н. Я. 'Грегубовъ 21 хевраля 
1820 года сообщилъ городекой похици объ издан газеты «для должного 
овъдвн!я». «Въ ней» —писаль Грегубовъ— ‹не будуть помфщатьея поли- 
тичееня извзет, а одпи только торговый или до торговли относя яея>. 
Ноэтому 'Трегубовъ не находилъ ео своей стороны «никакого препятствя 
па позволене излаваль оную газету въ публику, тьмЪъ болфе, что по 
уставу коммерческому таковыя издалия позволительны и `печатаются уже 
въ Астрахани *) и Казвии». 'Грегубовъ даль сперва разрзшен!е на изда- 
ше газеты отъ себя лично и только рапортовал `,объ этомъ Ланжерону, 
по 11 марта получиль отъ Лапжерова отвЪть,\что свыше дозволено изда- 
вать «Коммерческую Газету Южлаго Края Рос@и», в что градоначаль- 
пику не принадлежитъ право разрицать подобныя изданя. 18 марта къ 
Трегубову поступило прошен1е оть издателей «Ввотника Южной Росси» 
. Б. Даваллона, коллежекаго секретаря Гибаля, Феррарини, Сорола и 
титулирнаго совфтцика Элкана. Издатели просили градоначальника при- 
казать, чтобы изъ таможии, карантина и канцелярш градопачальника имъ 
‹доставляемы были для составленя коммерческаго журнала нужныя ©05- 
ДЪыя, в именно: роепись прибывшимь и отиравляющимся судам, съ оз- 
наченжтаь, на нихь ввозимыхъ и вывозимыхъ товаровъ, извёетя о пуб- 





*) Въ Астрахани издпвалась съ 1813 г, въ точеше двухъ Вт газета: «ПВосточ- 
ных Извфел]н», перван по времени пронивщ?альная русская газета (ем. И. Ширлевв: «На. 
чвло газотнаго дала въ Росыи. Одсеса, 1876», стр, 29—33). 
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личныхъ и частныхъ продажах, отдача въ наемъь и продажа движимыхъ 
н недвижимыхь ими, роспиеь товарамъ въ гороль Одессу транзитом 
или въ Россию для впутреннаго употреблешя ввозимых, пошлины съ 
привозямыхъ и отвозимыхъ товаровъ пзимлемыя, повыя узаконешя каса- 
тельно торговли и мфетномъ правлени (8е!). пъиа страховымъ премямь 
н извфст!я, отноеянияся къ навигаци, — для того, чтобъ нервый пумеръ 
Вветнива мвогъ бы выданъ быть апрфля 1-го дня, чего требуютъ безъ 
малёйшаго отлатательства открыт! навигаци и возобповлеще коммерче- 
екихЪ дЪлЪ>». Поэтому пздатели просили Трегубова распорядиться, чтобъ 
«комитетекая», т. е. находившаяся въ вВуВни ‹городового комитета» ти- 
погразя, которую арендовалъ у города типограхь Карль Сейцъ, была къ 
ихъ услугамъ ‹шесть мфеянцевъ, считая съ 1 апрфля, по изустно за- 
ключаемымъ услошямъ, и чтобы не только Въетникъ, но еще предметы, 
на особливыхт листочвахъ печатанные, какъ то: роспись прибывохимъ 
и отправляющимен судамъ, прейсъ-куранты и курсь о денежныхъ пере- 
водах, были непремЪнно готовы по вторникам и пятнипамЪъ каждой пе- 
дВли въ первомъ чаеу пополудни, такъ чтобъ мы имвли время оные раз- 
далать, а господа негошанты переписать и по сеилф ихъ содержан!н раз- 
ечеты своп дзлать передъ отьвздомъ почты». Просьба ихъ была исполнена, 
ни разнымъ учрежденямъ было предписано доставлять въ газету пужныя 
сообщентя. 

Скажемь н®екольно словъ о первыхъ издателяхъ газеты въ Одесеф. 
Александръ Вареоломеевичъ Гибаль, родомъ изъ дворяяъ, уроженець ПШе- 
тербурга, окончилъ въ 1811 году куреъ въ Метцекомъ лицеф во ,Фрайииь, 
былъ учителемь хранпузскаго языка въ одесской коцмерчеекой гимназуи 
п въ институтв; одно время обучалъ одеескихъ лиценстовъь «‹военпымъ 
чертежамъ». Соронз былъ содержателемъ франпузокой`клижной лавки, пе- 
решедшей впослздетва къ Русео и находившейся тамъ же, гдЪ и нынв 
магазинъ Руссо. Леонъ Леоновичь Элкана, по происховленю еврей, изъ 
купеческой берлинской семьи, питомець Венигобергекаго уливерситета; въ 
1784 году былъ выбранъ въ члены знаменитеаго еврейскаго литературнаго 
общеетва «Любителей еврейской литературы». Въ Росеш Элказкь запи- 
мался сперва педагогическою дВятельностью въ Петербург, потомъ слу- 
жиль по цензурцому 8®Фдометву, потомъ снова вступиль на педагогическое 
поприще, былъ ‘учителемь въ Харьковекой гимназши, въ 1805 г. переве- 
денъ былъ въ Одессу преподавателемь коммерческой гимназии, въ 1818 г. 
былъ назначенъ директоромъ этой гимназзи, а въ слвдующемъ голу быль 
уволенъ` въ отетавву. Тосмеъ Фабевичь Феррарини, изъ итальянекихъ 
дворянъ, питомець Палестринскаго упиверситета, пр1вхаль въ Росейно нъ 
1809 году и съ этого времени преподаваль итальянск! языкъ въ одее- 
свихъ учебныхЪъ заведеняхъ (Кратюя б1ограгичесяя съЪдЪн1я объ этихъ 
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лицахъ, составленпыя ип осповалии различпыхь рукоиненыхь  источии- 
конь, сообщены намъ глубокоуважаемымь Ник. Из. Ленномь, которому 
приносим» папту чрезвычайную благодарноеть). Что касается Даваллона, 
то изоколько ниже ошь самъ познакомить паеъь ео своей полной ули- 
вительныхь  перезфиь и привлоченй жизнью  аваптюриста. Гакая ори- 
гнпальлая комилиыт линь самаго разпошеретнаго пропехождеши могла со- 
братьея только въ развоплемениой Олдесеф. Компапьошы приилесь за алло, 
повидимому. энергично, и 1 аарЪля 1820 г. вышель ть свъть перкый пу- 
меръ газеты на Франнузекомъ лзывь Редагия «Мезвасег» два раза пы- 
талась выпустить газету па русекомъ язык, и первый русск! нумеръ 
ея вышель Е-го Лоня 1821 г., подъ редавкшей Гибаля: онъ носиль пазва- 
те: «Вбетиикь Южной Роеди». Опытьъ этотгь однако пе удалея. Въ № 41 
газеты 1522 г., 29 пир®ля, редакции: напечатала по этому поводу ел®ду- 
ющее весьма откровенное и напвное залвлеше: «Въ прошедшемъ году. по 
требованию изкотортахь русскихь купновь, мы предприняли издаше «Мез- 
занег» на русекомъ языкз, Хотя число подпиечиковь достигло веего семи, 
мы продолжали наше предир1нте въ течене двухь мВеяцевь. Ма льстили 
себи надеждой, что русское купечество оцЪвить всю пользу журивла, из- 
даваемаго для пихъ на отечеетвенпомь язык», и полдержита, это доброе 
намзреше; по ожиданы наши ие оправданы, п мы, потерофюь убытокъ 
въ 800 руб., прекратили издаше. Въ нынЪфшиемь году мы хотфли повто- 
рить паигу попытву и, хотя г. полпиИмейстеръ, считавиий ее полезпою, 
самъ собиралф подпиеку, но нашелъ ие болбе пяти лицъ, желающих по- 
лучать эту газету. Вов остальные отозвались, что они чрезъ^ евреевъ- 
Фанторовъ такъ же хорошо получалоть пужныя свфдфня ‘о торговл, какъ 
и изъ нашей газеты, — изъ чего мы заключили, что для Океесы не пришло 
время для издани журпаль на отечественпиомъ языкв». (Строго занить 
тогдашиее одесское купечество въ равподупни къ газет® нельзя. Пуетень- 
кая, бфдная газета выходила всего два раза шь недфлю, такт, что сообще- 
шя ея подчаеь могли являтьен запоздальыи ; къ тому ше руеекое купе- 
чество тогда было еще весьма, малочиелепно; тонъ въ Одесской торговлЪ 
задавали ниостранцы-пегодлапты. Что же касается до еранцузскаго изда- 
ня газеты, то оно, несмотря ва малые разыбры издавйя и узость про- 
граммы, пользовалось нзкоторымъ вниманенъ публики. Вотъ что разока- 
зывьетея о первой одесской газетв въ «Одесекомь Вастник®» 1834 года, 
№ 1: «Первый муриалъ, появизоайсея въ г. Одессв подъ названтемь: 
«Мевсарег (е 1а Вавые Мбги Лопе, опа (сие соштегей/е, раБИве ауее 
РадцонваНоп Фа ропуегпетен»,—весь поспященъ торговл. Онъ выхо- 
дить два раза въ недфлю въ полулиств малаго хормата. Нъ немъ помз- 
щалиеь только извзетя о приход и отход» суловъ, о цёнахь привози- 
мых товаров и главиёйпип распоряжешя правительства, относяшинся 
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гь торговл в. Издаше подобиаго листка было совертенио необходимо для 
Одессы и для ппостранныхъ купцовт, торговавшахъ в, перпоморскихъ 
портахъ, а потому и расхохь сего журпала быль довольно значителень. 
бго выпиелмавали въ зазныхъь м\етахъь Европы и нолучали даяе въ Фила- 
дельфи». Какъ на исключительно торговую газету смотрЗло на «Мевза- 
зог»ь п одесекое натлальетво. Выше мы видали, ван оъ помонию адыминии- 
стращи редакщи поставила свой репортажь и обезпечила правильное по- 
лучеше необходимыхь для газеты свълфий изъ разныхъь м®отъ. Образ- 
чикъ такого сообщешян ваходимь мы при «дЪлЪ> 

«Для напечатаня въ Коммерческой глзетЪ. Одесса, 2-го поия 1820. 

«Главный пачальникъ въ семь городз дьйствит. статек совзтиикь 'Гре- 
губовъ объявхлетъ торговому обществу о получеппомь нмъ пынЪший депь 
оть нослатцика нашего въ Копстантинопол® барона Строгапова офепи!- 
альномЪъ пзвзети, что португальское правительство, позволившее неза- 
долго предъ симъ ввозъ въ Португалио пиепицы, пазываемой арнаутка, 
нын® повельнтемь оть 6/18 числа прошедшаго мсяца, запретило снова 
привозить туда пшеннцу сего рода, паложивъ при томъ и ва озимую по. 
шлину по 80 рейсовъ съ каждой алеры». Но одними торговыми извветями 
пробавляться газет» было трудпо. Уже 15 марта 1821 года управляюний 
министерствомъ внутреннихъ д%лъ граФъ Викт. Павл. Кочубей писалъ 
граеу Ланжерону о полученномъ ныъ отъ министра духовныхъ длъ п 
народнаго просв щеня князя А. Н. Голицына отношения о замъчениыхъ 
поольднныь въ 89-мъ номер газеты двух политические статьяхь п 
просиль Ланжерона подтвердить кому слёлуеть, ‹чтобы впредь содержан1е 
вомлнутой газеты въ точности соответствовало предположенному плану 
оной», 

Это-то стремлеше издателя освЪжить содержалие своей газеты по- 
служило причиною ея прекращеня Исторя этого прекращевая и азлага- 
ется во второмъ «дЪлё», трактующемъ о первой одееской газет, — въ 
«ДълВ канцеляр!и Гепераль-Губерватора о бывшемъ ть Одесев пздател% 
журнала ДаваллонВ>. «ДЪло» это, относящееея ко второй половин 1823 г., 
когда уже быль генерахъ-губернаторомъ Новоросо1йскаго края граФь М. 
С. Воронцовъ *), проливаеть нВкоторый, совершенно повый свЪтъ на 
судьбы перваго въ Одесс® перодическаго издалйя и сообщаетъь кое-кая, 
до сихъ поръ также совет нензв8стныя свЪдфн1я объ его издателз, по 
справедливости имзющемъ полное право на зваше перваго журналиста 
въ Одессв. «Двло» это, все производство котораго велось на Французском 
взыкЪ, заключается въ 29 листахъ. Начинается оно письмомъ Даваллона 


*) Граеь М. С. Ворюнцовъ Т ман 1828 г. быль пвзначень Вовороеестекамь Репе- 
рахъ-Губерналоромъ и Полиомочнымт, Намфетникомт, Бессарабекой Облаети, 


къ грагу М. С. Воронцову. Нисьмо это пастольво любопытно, что мы счи- 
таемъ пелиниимыъ предстапить его ц®ликомъ въ русекомъ перелод%. Воть 
что писалъ Даваллонъ: 

«Гразь! Я имЪю честь предетавить Вашему С!ятельству собрат 
<«Мевзасег Че 15 ЦВазче Мег Нопве›» отъ 1 япваря до 21 поля 1823 года. 
Этотъ коммерческй листовъ переживаеть четвертый годъ своего суще- 
ствовантя со дня выхода въ свътъ. №елия Ваше Суятельетво удостонте про- 
смотрзть содержане этой газеты, я надъюсь, Вы одобрите это предпру- 
ятте и почтите его свойзъ могущественным покровительствомъ. Какъ 
прежде я прилагаль, такъ и ими» буду прилагать вс мои стараня къ 
тому, чтобы едЪлать < Меззаоег» полезпымъ для вебхъ классогь населешя, 
и въ доказательство моей незаинтересованпости въ ходв предоригтя этого 
приведу Вашему Сштельетву то обетоятельетво, что доходы до сихъ поръ 
пе покрыли расходовъ. Я могъ бы увеличить чиело подписчиковь, еслибы 
быль въ состоянти печатать въ листкз обзоры новостей, напечатанных 
ИО петербургекихь и московевихъ журналахъ , акъ какъ эти Жжурпалы 
уже иронгли цензуру, я представляю Вашему СТательству, что ваврядь 
ли можеть произойти какос-нибудь затруднеше въ предоставлени мнв 
права печатать нодобпыя замтки, ©ъ указашемъ газетъь, отвуда я ихь 
почерпнулъ. Я имфю честь быть съ глубокимь уваженемъ Вашего С1я- 
тельства нижайшииь и покорнйциимь  слугою. Ж. Б. Дацаллонъ, бывиий 
совзтиикъ (СпапсеШ ег) орапнузекаго консульства въ Анрли, экеъ-дирев- 
торъ еклада шерстяныхъ издвлй вь Париж и проч. редактор «Мевва- 
ег». Одесса. 28 поля 1828 г.». 

Какъ видио. Даваплонъ попялъ, что въ коммерчеекомъ ‘и притомъ 
почти европейскомь город®, какимъ была тогдапит Одесса, невозможно 
было существовать газетв, лишенной  политичеекаго  отЕЪла, п рз- 
шилъ добиться позволеня помвщать у себя статьи политичесваго харак- 
тера. Очевидно, на просьбу эту долго^ не’ было пикакого  отвфта 
со стороны граха Воронцова. Однако Давалловь не отчаивалея въ успЪъхь 
своего двла и 17 сентября послал граху другое письмо по тому же пред- 
мету. Приводим и его 

«Грахъ! Я имЪю честь присоединить въ сему копю письма, кото- 
рое я поелалъ Вашему Сятельству 23 юля сего года. ЯемЪю надфяться, 
что Ваше С1ятельство не сочтете затруднительнымъ снизойти къ моей 
просьб п позволите миз печатать въ ‹Меззасег» политичеея статьи, 
извлеченныя изъ журналовъ, папечатанныхъ въ Петербург® ия пъь Моекв%. 
Это право дастъ лиетку возможность больше распространиться во вв- 
ренныхъ Вашему С1ятельству губерняхъ. Я имзю честь быть съ глубо- 
кимъ уваженемь Вашего С1ятельства нижайшимъ и покорнъйшимъ еду- 
гою. №. Б. Даваллонъ, редакторъ ‹Мевзасег». 
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18 сентябри грахь Роропповь напиеаль Длваллову отьзаль на сто 
нисьма. Приводиыь м его: 

«Господину Даваллопу, издателю ‹Мевзазег Це а Визе МиенНонщез. 
18 септабрл 1823 года. Я получиль, Милоскивый Государь, два пнеьма, 
которыл вы ми послали 28 поли и 17 сентября. 'Тать каюь д не нахожу 
пивакого неудобства въ иеполнени: Вззпей просьбы. то я позволяю Вамь 
печатать въ ‹Моззахег Че 1а Визе Меч оне» политичеест и друйя 
статьи, извлеченныя изъ журиалоль, напечатанных иь Петербурев и въ 
Москвз. Считаю лиши: мъ прибавить, что вы должны хорошенько знако- 
митьси ©ъ ихъ содержащемъ. Примите и проч.». 

Дазаллопъ, конечно, не замедлиль воспользоваться этимъ позволе- 
шемъ. Мы пе имъемъь данныхь для того, зтобы судить, насколько опо 
подняло газегу и увеличило доходы издателя. Даватлонт, пользовалея 
этимъ правомъ, однако, очень ведояго. Вт, первой половин октября еъ 
нимЪ случилаеь крупная непмячность, весьма повлавшая на судьбу из- 
дашя. 10-го октября въ прибавлени къ сзоей газет Даваллопъ папеча- 
талъ, вопреки точному емыслу испрошеннаго имъ и даннаго ему нпозволс- 
ши, кое-кавя сообщеня, которыхъ печатать онъ не имфль права. Въ 
дЪлу приложенъь и самый злополучный номеръ газеты. О немь пеобходимо 
сказать нзеколько словъ. 

При «дл» о первой одесской газеть, храпящемся въ ванцеляри 
Одесскаго Градопачальника, нашлоеь письмо директора Императорской 
Публичной Библютеки А. Н, Олепина отъ 13 поля 1821 г. кь АО. Лан- 
терону, съ просьбой пыелать иЪъ государственное квигохрадипдице два 
экземпляра «Мезварег». МЛапжероль распорядился объ \ удовлетворети 
проеьбы Оленина (ем. письмо А, Н. Оленина къ грасу А.О. Ланжеропу). 

Па оенованти этого пизьма, иъ яшзар 1901 г.’ администращя Одес- 
ской Городекой Публичной Библотеки обратилаеь ‘къ директору Имнера- 
торской Публичной Бибмотеки П, ВК. Пильдеру съ проеьбою уступить ей 
одинъ изъ двухъ эхземплировь «Мезвасег». Но ген.-лейт, 1. В. Шильдеръ 
отьзтидъ, что «вь Императорской Нубличной Библотекв ие только нЪтъ 
ни одного экземпляра этого издан!л, по и не имфется пикакихь слЪловъ, 
чтобы они когда-либо получены: былин въ библютек®, хотя сохранилась 
просьба Оленина о доставленя его въ библотеку». 

Такимъ образомь находящайся при ‹дВлЪ> архиза бывшаго Новор. 
Ген.-Губернатор.^ управлешя померъ «Меззахег Це ]а Вааме Мел юн» 
мояшо покуда считать единственным извбетнымЪ ный экземпляром 
этого любопытпаго издавя. Весьма возможно, что еше гдв-нибудь могутъ 
найтись вомера этой газеты; думаемъ, ихъ надо покать въ архивахъ на- 
шихЪ правительственныхъ учреждей, п пе въ бибмотекахъ частныхЪъ 
лиц, такъ какъ мы издавна не привыкли хранить газеты, и немудрено, 
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что старыя перодичееня издания етановлтся у пасъ величайшею библто- 
гратической р®лкостью. Падь заголовкому разематриваемаго помера одес- 
ской газеты красуетел гербз, города Одсесы, закяючениый въ лавровомъ 
ввиив. верхи! концы которато не сослиневы. По обфимъ сторонамъ его, 
какь обыквовенцо и ныпз, паходитея овфдЪша отъ редакции о етопмоети 
ъяеты, о Тако% на печатание объявлешй, также адрееъ редакции п т. п. 
(Помъщалась редакия иротпвъ Католической церкви, въ дом® Налеолога, 
рядом съ почтовой конторой). Стопла газета ыь город 40 р. въ годъ, а 
с, пересылкой въ друбл мъета—45 руб.; за абъявлешя взималось по 40 
коп. отъ егроки. Полное назвал! ся слздующее: «Мевзакег 0е ]а Влавзю 
Мог оне оп га Ше ебпимегсне, раЪИбе ахее ГаюнваНоп Фа гомуег- 
пошепвё. Звремелё ан № 80. ОЧезва, 1е 10 осюфге У. $. 1893» (‹«В%ет- 
никъ ТОжной Росеи пли коммерчески листокъ, издаваемый еъ позволеня 
началретва. Прибавлеше къ № 80. Одесса, 10 октября стар. ст. 1823 г.›). 
Это листокъ, состояний всего изъ двух страничекъ, напечатанныхъ па 
мигвой, но крЪпкой бумагв, оорматомъ какъ разь въ одну воеъмую долю 
ныифинигхь «Взкомостей Одесскаго Градопачальетва». Содержале его со- 
стоитъ исключительно изъ политическихь извъет1Й съ театра греко-турен- 
кой гойны —съ острова Занте и изъ Патраел. Извветмя эти касаются по- 
важешя греками огромпаго корпуса СкутарЙскаго паши, который тогда 
памфревалел вторгнуться въ Нелопоннееь. Въ этихъ сообщешяхъ, пралда 
нолитическаго характера, пе было рашихельно пичего вреднаго, либо воз- 
мутительнаго. Тьмъ пе мене папечатане ихъ Даваллономъ навлекло на 
него круппую непруятноеть ©0 стороны генералъ-губернатора, — почему, 
сейчасъ увиднытъ. 

Неносредетвенио за письмомъ граФа Воронцова къ Дазваллону, въ ко. 
тором» закллочалось позволеше печатать свздвши, `сообщенвын етолич- 
пыми изданими, слЪлуетъ письмо Даваллона къ граху, отмёченное тЪыь 
же числомь, 10 октября, что и описаииый помер’ одесской газеты. Со- 
держане его слёдующее: 

«Грахь! Спшу исполнить треболанте, предъивлениое мп Зашизмъ 
Сзятельетвомь, и носылаю Вамъ при семь оригипаль есодержашя выпу- 
щеннаго сегодня прибавлешя. Соглаено полученному мною приказанию, я 
представляю г. Полин мейстеру, цензору хоммерческаго листка, статьи, ко- 
торыя н нам рераюеь вь пемъ печатать ин, только получивъ отъ ного 
разрьшеше, н напечаталь касающуюся грековъ новость, о которой уже 
говорилось въ 79 № ‹Сопзегуаеие ПирагИа]ь» 1), Имфю честь быть съ 
глубокимъ уваженемъ Вашего С1ятельства пнжайшимь и покорив ним 





') Французская тавето, которую издавалт ва, Петербург аббаль Мантэнь (ем. «Русск 
Архиввь 3901 г., Т, 70). 
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слугою. ЗК, Б. Даваллонь. Одесса, 10 октабри 1823 г. №. В Считаю дол- 
гомъ сообщить Вашему Сятельетву, что оригиналь быль доетавлень г 
Поли мейстеру мь послфдшй четверсъ, и что ошь миф его вернуль 
вчера». 

При пнеьув этомъ действительно приложен лист плотной синей 
бумаги, на котором рукою Даваллона паписано все содержание этого при- 
бавлеши. Виизу его нахолител цепзуриое дозволеше: «Нозполлетея псча- 
тать Полиплимейетеръ (подпись неразборчива)». Запроса, который едз- 
лаль графъ Воронцовь Длваллону, при дфз пе имветоя, по по приведен- 
ному отвЪту Даваллона можпо судить и о тошь, и о вамой сущности этого 
запроеа. Еели мы сличимь посланный Даволлономь полицЙмейстеру орн- 
гииаль съ папечаталицимь текстомъ, ‘го увидим, что они созершенпо 
сходетвенны. Только у заголовка, въ оригиналв мы замётимь нъеколько 
слозъ, подчеркпутыхъ Даваллономт: «извлечея!е, нереведенаое сп зреческано 
языка». Въ печатпомь же тексть этихъ словъ пе нызетел. Этныъ Давал- 
лонъ явно парушилъ лаппое ему позволеше;: имя право печатать только 
извзет1я, уже папечателипая въ столичныхь газетахь, ошъ превысиль это 
право, опубликовазь свЪивнйя, сообщенныя пе въ этихъ издашяхь. Гра 
Воронцовъ возмутилоя этимъ и на другой же день, 11 октября, послаль 
Даваллону слвдующее письмо: 


«Г. Даваллопу. Одееса, 11 октября. Подписано и отправлено того же 
дпа въ 3 часа пополудин. Дазая Вамь монмь пасьмомь отъ 18 сонтября 
иозволеше печатать въ «Меззлосг Че 1% Влазяе Мёгибопа|е> нвкоторыя 
изплечешя изъ политическихь извзетй, напечатанныь чеключительно въ 
петербургскихъ и московских газетахь, п быль далекъ отъ мысли, что 
Вы пастолько удалитесь отъ рамокъ, мною Вамъ предоетавленныхь. Такъ 
хакъ Вы, однахо, позволили себь оу въ прибавлени къ 30 № 
повости изъ Грециг, причемь нарушили мои положительный распоряжеши, 
я заипрещаю Вамъ печатать отнынв въ ‹Меззасег Це 15 Визе Мен юн] с» 
капя бы то пи были статьи политическаго содержашя, извлечениыя даже 
изь выпущенныхь въ Петербург и`въ Москиз журналовъ. Впредь до ия- 
дашн новыхъ раепоряжешй  еоблаговолите при редактироваюи газеты 
Вашей руководствоваться тВма правилами, которыя были Вамъ пазначены 
до 18 сентибри. Что касается до указая Вашего на разрвшенте, которое 
даль Вамъ Полинаймейстеръ, то это Ваеъ нисколько не пзвнияеть». 


Дальнйния строки трудно разобрать. Во вонкомь случнв емысль 
ихъ, очелидно, не былъ блогопраятень дяя Даваллона Письмо это сейчаеъ 
было отправлено къ Даваллону и вручено ему, причемь у него взита была, 
роеписка въ получеши письма, тоже имзющаяся при д®лЪ: 


«Я получил изъ канцеляри Его Сштельетва Г. Гепераль-Губерна 
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зора Грачь Воропцова накегь на мое имя за № 2. Одесса. 11 октября 
1828 г., нь три часа нополудпи. ЗК. ГБ. Даваллонъ». 

зи приведоппымь пьише письмомъ Воронцова елфлуеть один весьма, 
любопытный документъ, который тоже пеобходимо отыуътить. (Очевидно, 
паказывая издателя пишешемь дарованнаго педавло позволеши, грачь 30- 
ронпонь хотвгь не только одзлать наказаше это болёе ощутительнымт, 
но и довесты о вемъ до вееобщаго отвал в черезь то же излан1е п папи- 
валъ объ этомъ своемъ рашени елВлующую замътку для газеты: 

«Вь виду того, что редакщ я этого листка напечатала въ прибазвле- 
вши къ 80 № олцу статью, еще пеопубликовапую въ петербургекихь ни 
московокихъ газетьхъ, и нарушила этимъ т8 точныя условя, на которыхъ 
было разразтено печатать, кром торговыхъь, еще другля статьи, то это 
разр щеше у нея отнято; ей запрещено отльи% впредь до новаго раепо- 
ряжен1я печатать статьи какого бы то ни было содержанл, есля онЪ не 
относлтел къ торговл Одессы, и она должна руководствоватьея т®ии 
правилеми, которыя были въ сил» до 18 сентября сего года». 

Па полнхъ бЪловика этихъ строкъ напиеано: 

«Замвтка дли напечатаня въ слздующемъ номер: «Меззарег Це ]а 
Визяе Мет @онае». Одесса, 18 октября 1823 г. Эта замътка была г. Ма- 
рини вручена г. Даваллопу, который отказалоя ее напечатать». 

ВельдЪ за отказомь Даваллона напечатать пабросанныя гразомъ 
Воронцовымъ строки послдовало въ скоромъ времени прекращеше вы- 
пуска газеты. Чрезвычайно интереено слёкующее за только что цапеча- 
таннымъ документомъ новое письмо Даваллона къ граху М. С. Воронцову. 
Воть оно: 

«Грахь! Уже 4 года, какъ я состою редакторомъ коммерческаго 
листка, и если Валие С!1ительство удостоите навести справки о моемъ по. 
ведени, то вы удостовъритесь, что въ томъ, что касаетои издан, мнь 
нельзя поелать никавого упрека. У меня всегда были назначенные свыше 
цензоры, и статьи, которын мнЪ доводилось печатать, я представляль, 
если он мн казались Е въ цензуру и отнюдь ие желалв при- 
нимать отептственпость за напечатиюе их на себя. 'Такъ, сперва цензо- 
ромъ былъ Е. П. генераль Трегубовъ, затзыь г. Перчани, г. Шарль 
Сикаръ п, наконецъ, по распоряжению г. Градоначальника, цензоромъ на- 
значенъ былъ г. `Полицймейстеръ. Условя эти, съ которыми я и сообра- 
зовывалея, не были отмфнены.—Г. ПолинЙнейстеръ, смотря на себя кахъ 
но цензора, въ качеств цензора и дЪйетвоваль какъ во вовхЪъ случаяхъ 
вообще, такъ и въ этомъ случа, въ вынускв обзоре новостей отноен- 
тельно грековъ, вапечатапиаго въ прибавлени въ № 80-му.-- Упомянутый 
документъь я предетавиль для цензурнаго просмотра г. ПолииЙыейетеру; 
онь держалъ его у себя ушлые 5 дней и возвратилъ съ позволешемь на- 
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печатать и за своею подписью. Я же считался съ данными миф раньше 
распоряженями, и если Ваше Суятельство хотВли елоимъ письмом отъ 
18 сентября выразить, что у мени болве пЪтъ цензоровь. то я впаль ву 
невольную ошибгу, что ие нетолковаль его такимъ именно образомъ. Эти 
обстоятельства, которыя я предетавляю Вашему Сятельству, могуть до- 
казать, что вина моя вовсе не такъ тажка, какъ хотятъ ее изобразить 
нередъ Вами, и поэтому я съ полным довбремь обрашаюеь къ чувству 
справедливости Вашего С1ятельства и умоляю Ваеъ разрймшить мнЪ ипро- 
должать рерактироваше и издаше «Мезвазег» на тхь условяхъ, которыя 
Памъь будеть благоугодно предложить, причемъь о дальнЪйшихъ распоря- 
вешяхъ прошу меня уввдомить. Имфю честь быть съ глубокимъ уважо- 
немъ Вашего С/ятельетва вижайшимьъ и покорныйшимъ елугою. 2, В. 
Даваллонъ. Одесса, 27 октября 1823 года». 

Клъ письму этому Давалловъ приложиль еще особую «Зам тку», со- 
держалие которой чрезвычайно интересно, такъ какъ опа даетъ намъ крат- 
кое жизнеорисаве перваго одесскаго журналиста. Приведемь п ее пею 
ЦЗликомъ : 

«Совершенно незвакомый Вашему Сятельству, я считаю своимъ дол- 
томъ довести до овъздзнт Вашего, что я въ течене дведоати лЪтъЪ запи- 
малъ различныя общественныя должвости, вакь въ Англи, такъ и во 
Франщи, и что за оказанных мною услуги я получиль изкоторые почет- 
ные обо мн отзывы, Урожевець Люна, я въ 1785 году покинулъ отцов- 
ск кровъ и 1 января 1786 г. пр?Вхаль въ Лондон. Съ этихь поръ я 
оставался въ АнглЁи до 1806 г п, благодаря натурализацти, вступить по 
парламентскому акту въ англйское подданство, былъ гражданином” Лон- 
попа, негощантовмь, главным секретаремъь комитета по дъламъ о взятыхь 
въ войнВ съ Франщей плённыхъ, совётникомъ «ранцузскаго консульства, 
въ Лондон. Я вернулся во ФранцПо, когда, повхаль требовать у правп- 
тельства уплаты 1244000 Франковъ, израсходованныхь на содержан!е 
хранпузскихъ ил®нныхъ. Въ 1807 г, я ветупиль въ канцелярпо миниетер- 
ства внутреннихъ дфлъ въ качеств редактора «Обозршя торговли и ста- 
тистики», был секретарезь коммисси по продаж шерсти въ ФайоннЪ, 
кассиром этой коммисс!: и раздавателемъ вознагражден въ ней же, за- 
тъыъ директоромъ склада и общественнаго заведешя для мытья шерсти 
въ Париж и огицеромь нащональной гварди со дня ея преобразования. 
Въ 1816 году, по приглашенно покойнаго герцога де-Ришелье, и прхалъ 
въ Росспо, сдзлавь часть этого путошествя на Фхрегатв, везшемъ въ 
Константинополь рапцузекаго посланника. Я первый ввелъ въ зд®шнемъ 
краЪ способъ приготовленя шерсти, сдфлавши ее годной для вывоза п 
для выдфлки суконъ; я построилъ на Барабов заведене съ новымъ при- 
способленемъ для мытья шерсти, а до моего прЕззда въ Одессу эта от- 


риель промышленности была зАЪеь нензьъетна, Я первый предпринять 
издваше коммерческой газеты; къ ней я прилагаль особенное мое старане 
и трудилел надъ нею въ теченте четырохя лпипз, пичего не зарабатьтая 
н, напротивъ, даже терял деньги. Пеужели изъ-за одной ошибки Ваше 
Сятельство захотите лишить мепя ередетнъ к» существованию и въ одпиъ 
мигь, изъ-за оплошиости, которую мнф же вовсе невыгодно было двлать, 
погубите тридцать яЪтъ полезной работы! Этн соображешя я почтитель- 
нёйше предетавляю Бзминему С?лтельству». 


НПовидимому, Воронцову очень не понравились ни письмо Даваллона, 
ни его «Зам тка>. Въ самомь дЪлв, въ тёхь строках письма, гдз Да- 
валлонь говоритъ о ‹яениравильномъ» пониммыши разрышешя траха, за- 
влючлется очевидная ироши, а «Замтка» его даетъ основаше думать объ 
ея авторв, какъ объ аваитюристЪ, и знушаеть очень мало довзря. “Та- 
ково впечатльше, производныое представленнымь Дазаллономъ изображе- 
емъ иройдевнаго имъ жизнениаго поприща. К»ъ тому же, какъ можно 
предполагать на основанйи письма Даваллона, у иего были враги, стараз- 
ицеся вредить ему въ глазахь грага,—и гр. Воропцовъ пе склонилея па 
его доводы. Въ тоть же день ошь отьфтилъ ему слвдующимъ письмомъ: 


«Одесса, 27 октября 1823 г. Г. Даваллопу. Милостивый Государь! 
Я очень педонолень веъыъ. что съ Вами произошло, по Вы въ этомъ сами 
виноваты и самого себя и должны эъ этомъ вивить. Когда Вы просили 
меня позволить Вамъ печатать политичеесвя статьи, Вы желали получить 
право, которым Вы не пользовались, и которое я одинъ магъ Вамъ пре- 
доставить. Я это сдфлаль, по съ однимъ яенымъ и пробтымъ условемъ: 
нечатать только то, что уже было въ петербургекихь и’ московекихъ га- 
зетахъ. Все, что Вы говорите о цензорахъ и полицШмейстер», совершенно 
не касается папштего дфла и повтавленнаго мною › Вамъ услошя. Вы же 
этого условая совезыъ не приняли зъ соображеше. Я долженъ быль уже 
сь самаго пачала и въ вику моей еобственной отвЪтетвенности за это 
наказать Васъ лишешемъ права изданать газету, того права, которым 
Вы злоупотребили противъ меня. Однако я только велфль отнять разрз- 
шене помфщать политичесвя статьи и требональ, чтобы Вы напечатали 
въ Вашемъ листкВ причины этого отнятйя. Вы не сочли нужнымъ иснол- 
нить мое требоцажие и отказались повиноваться власти даже посл того, 
какь опа выказала Вамъ благосклонность и требовала только законнаго и 
спразедливаго. МнЪ непрятно постоянно прибзгать кь дВйстнямь етро- 
гимъ, какъ бы они ни были справедливы и законосообразны, но, прибъ- 
ган къ нимЪ только тогда, когда другя средства уже истощены, я отдаю 
отчетъ моей совфети и, не будучи въ состояви себя упрекнуть, я осталось 
при моемъ рьшени относительно Васъ и предупреждаю Ваеъ разть на- 
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всегда, что Вы никогда не получите у меня позьолешя падавать ву, Олоесф 
коммерческай лнетокъ или какую нибудь другую газ ту>. Подписано: «В.», 

На этомъ и кончаетен дЪло. На поелфднен етраний В его обложии 
мы видом‘ удостовъреше, что «въ семъ ллъ перевумерованпыхт листовъ 
двалцать денить», подписанное коллежекимь секретарем Ниеаренсо, тм 
самьты» пожилым чиновником, который, каьъ нянька, ходишь за, жих- 
шимъ тогда въ Одсссь Пушкинымь. Слову граза Воропцона можно было 
вврить, и въ скорости злополучная газета прекратилась *); падо сказать, 
что разсмотрфиный нами № ея однако не быль поелфднимъ. Какъ тово- 
рить П. Н. Мурзакевичь въ споей запиекф, приложенной къ храпяще- 
муся въ Одесской Городской Публичной Библотек® экземиляру ‹Одесскаго 
Вестника» 1827 года, послфдий номеръ «Мевзавег» быль выпущегть ву 
свёт'ь 16 октября. Стало быть Даваллонъ усп®ль выпустить еще одинъ 
или два номера. 

Какъ видитъ читатель, Даваллонъ быль совершенно пеправъ, а р%з- 
кость и строгость джентльмена гр. Воропцова очень понятвы, еели при- 
анть во вниман1е положене тогдалиией печати и боязнь отвЪтетвенностя 
за выходки газетъ. Бедный издатель дЪйствительно хотЪлъ поднять изда- 
н1е; внести въ газету, издаваемую въ пограничной Одессф, живость не 
могли же извветя, уже побывавия въ далекихъ (особливо при тогдаш- 
нихъ способахъ сообщена) Петербургв и МосквЪ. Это его немного опраз- 
дываетъ, но всеже онъ не долженъ быль нарушать своего честнаго 
слова. «Мезварег» прекратился въ октябрь 1828 г.. но уже съ” 17 ноября 
1828 г. пачала выходить новая газета —- ‹Топгпа| 4’ОЧезза оп СопьеРог 
Сошзтегое | 4е 1а МопуеПе Визе», причемъ грахъ ВоропдовЪ исходатай- 
ствовалъ для нея разрьшеше печатать политическая извшст/л и метеоро- 
логичест1я наблюдевя (ем, сборникъ «Одесса», стр. 599). 


Въ Одесской Городской Публичной Бибяюотек® хранится полпый эк- 
земпляръ этой газеты 1824 да, покуда” старвйшй пыъющИюся вь ней 
образчикъ одесской прессы. Экземиляръ этотъ прекрасно сохранился; ти- 
снене на переплеть показызаеть, что онъ принадлежедь когда-то архиву 
московской коллеги иноетранныхъ двть. Выходила газота па оранцузекомъ 
пзык- два раза въ недвлю. Первый номер ея помфченъ 2 яиваря 1824 г., 
а посльдий (№ 104)—21 декабра. Содержавзе ея составляли политиче- 
ея изволи, торговыя ивврета, биржевые курсы, цвы па товары, из- 
взщевя о приход и отход судовъ, о берущихъ паепорты за-границу, о 





*) П. Ширлевв въ своей упомянутой выпге бропнор ошибочво говорить, что «гв. 
зеть эта прекратилась по недостатку подонечиковъ» (стр. 35). Как видно, истинная 
иризина прекращенйя первой одесской газеты ему не была извЪъетна, 
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иифхавшахь мь гороль п выаьхавшихт изъ города развыхъь офФицТаль- 
пыхь лннахъ и чиновникахь, объявлешя различныхь казенныхь учре- 
жден!. Газета эта отноеитея къ 1894 г. — одному изъ самыхъ цвёту- 
щих тодовЪъ, которые пережила Одесса подъ управлешемъ граха М. С. 
Воронцова, Между прочимт, тогда жилъ въ Одесеь АЛ. С. Пушкинъ (вы- 
Вхавиий навсегда изъ нашего торода 80 поля 1824 года). Съ пожелтв. 
ших лнсткошь твердой бумаги (Формата приблизительно вф четверть ны- 
иЪъпингто разыбра <Вблом. Одес. Градоначальства») такъ и въетъ духомъ 
живости, чисто-евронейской кипучести, которая такъ плфнила Пушхива, 
что оиъ отмы®тиль это «вЪяшо, дыхаше Епропы» въ своемъ беземертномъ 
описаний Одесеы И»ъ слову сказать, въ публикаши № 59, приложенной къ 
пумеру 2 цопи, значится въ чиель прибывшихь 31 мая и А. С. Пуш- 
кинъ— <е Бесгбиите 4е СоПёсе Роизевш». Это, вЪроятно, была незна 
чительная отлучка пелникаго поэта куда-пибудь въ ближайция м\етности. 
Въ тъхъ ме офеншальтыхъ объявленихъ, «Публикашахь по повелёнио 
начальства» («РибИса 00$ раг ог@ге варбтеиг»), мы вотр8чаемъ еще не- 
мало извветныхъ въ истори Одесвы именъ: бар. Франка, бар. Брунвова, 
правителя капцеляр?и граеа М. С. Воронцова А. И. Казначеева (близкаго 
пр!ителя Нушкина), коменданта Одессы Кобле, генералъ-адъютанта графа 
Ланжерона, извъетнаго ген. Сабанъева, кишиневскаго хен. Пущина, зна- 
менитаго археолога И. П, Бларамберга, гр. Рудовича, Нарышкина, друге 
Пушкина Раенскаго, завальевекаго и друг. Въ публ. № 16, приложенной 
къ номеру отъ 80 апр8ля, мы встрёчаемъ имл мужа знаменитой носов той 
неодпократно Нушкинымъ красавицы г-жи Ризничъ, Ивана, Развача, также 
очень извьфетнаго въ истори Одессы, бывшахо одно время содержателемъ 
одесскаго театра, поел членомъ почечительнаго совЪта `Ришельевскаго 
лицея, умнаго и образоваинаго пегощаита. / Суля по этой публикани, 
одесекй купепь ФРизничъ выфзжаль тогда въ Аветрио, взявъ паепортъ 
подЪ поручительствомъ куница ИМвапа Тучича— Кром этихъ, весьма из- 
взетпыхЪъ имепь, мы вотр®чаемь ‘ъъ.«Фопгоа] 4?Обезза» еще немало $8- 
мил!Й, представители которыхъ благополучно проживаютъ въ Одессв и 
нынВ, какъ русскихъ, такъ`и иноетранныхъ. Редакторомь и издателемъ 
«Лопгоа] @’ОЧевза» быль Карль-Моритцъ Сейтцъ, зав5дывавиий городской 
типограФей, въ которой газета и печаталась. Стоилъ «Зоигла] @Одевза» 
40 руб (конечно, аесигнащями) въ годъ. Но эта цфна для миогихь была, 
высока, и н®которыя лица—вЪроятио, по пренмущеетву купцы, которыхъ 
интересовали оффишальныя объявлешя,—получали за меньшую плату одни 
листки публика отдзльно. Редакщя находилась въ дом% Палеолога, 
около бывшей почтовой коиторы, противъ Католической церкви. 

Въ 1827 году это издане было преобразовано въ двойную, руееко- 
Французскую газету «Лошгоа] 4?Ойезва» или ‹Одесенй Взетвикъ». Замз- 
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чательно, что «Зоогов] ОЧезза» въ 1825 году имЪль веего 39 подпис- 
чиковъ. Однако издаше газеты въ Одесев, видно, давало доходъ, если Да- 
валлошь такъ держалея за свой ‹ Меззасег». 


Тажимь образомъ, перзая одесская газета просуществовала всего 
три съ половиною года. Юя краткое существован!е изоколько выленило 
ТВ задачи, которыя должна была преслЪдовать тогдазиняя одесская пе- 
чать, и ся преемникъ «Фоигпа]! `ОЧезва», впоелфдстыи преобразованный 
въ «Одессый ВЪствикъ», явился лучшимъ пер!одическимь издаиемь на 
юг Росан. 

Такова истор!я прекращеня первой одесской газеты, и такова лич- 
ность ея издателя. Бъ это двбтущее время газета въ Одесев могла бы 
прекрасно существовать—да вёдь и существовала кое-какъ, — если бы 
были болфе выгодпыя цензурныя услов1я. Коммерческ!й городъ нуждался 
въ газетв, и живая эта потребность не могла быть удовлетворена кро- 
хотнымъ ‹Мезвасег», съ его узенькой программой и, нажолецъ, со ста- 
рыми извзотРями, предварительно побывавшими въ столипахъ. () «Мезза- 
ег» пичего пе говоритъ бывиий тогда въ Одессв Пушкинъ; о немъ ци- 
чего не упоминаютъ старожилы въ свонхь воспоминаяхъ; о немъ пигд% 
не говорить долго живиий въ т$ времена на югв Росйи и между про- 
чимъ въ Одессв о. Ф. Вигель, оставивний объемистыя и очень подробныя 
<Звишски». Очевидно значеше этой газетки было ничтожно, и газета для 
куппа замфниялась биржею и портомъ. Вепомнимъ слоза Пушкина въ 
‹Евтени ОнЪгин%» : 


Дитя разечета и отваги, 

Идетъ купецъ взглянуть на флаги. 
Провздать, шлютъ ли небеса, 

Иму знакомы паруса, 

Каме новые товары 

Вступили пыньче въ карантину ? 
Пришли ли бочки жданныхь винъ? 
И что чума? И гв пожары? 

И яътъ ли голода, войны, 

Или подобной новизны ?... 


Такихъ свъдВШй чахшай ‹Мезварег» съ его запоздалыми сообще- 
ями дать не могъ, и врядъ ли миоме о немьъ пожалфли, когда онъ 
угасъ. ‘Тзыъ не мензе съ уважевемъ смотришь на дошедный до насъ 
(можетъ быть, единственный) экземпляръ первой одесской газеты, вз- 
нищь тоть трудъ, еъ какимъ многоопытный ея издатель поддерживать 
свое худосочное дзтище. Съ любопытетвомъ читаешь интересныя «дла», 
сохранившя для насъ и нумерь газеты, эту величайшую рЪ®дкость, и кое- 
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какая бюграФическия свфадил о первомт журналист® Одессы. и переписку 
его съ гр. Воронковымь, п исторпо возпикновешя и прекращеня первой 
одесской газеты-— пообще, ифеколько рисуюция одессвую жизнь добраго 
стараго времени. Вогда посмотришь па крохотный номерокъ этого па- 
тр1арха одосскихь газетъ, да подумаешь, что льтЪъ через 80 посл ‹Мез- 
зарег», выходившаго. можетъ быть, не больше какъь въ 50—60 экземпля- 
рахъ, Одесса ежедневно печатаеть не мене 40000 круппвыхъ газетныхъ 
листовтъ, передъ тобою воскресаетъ вся исторйя пзумительно быстраго 
роста, какъ Одессы, этого города, н®когда столь избалованиаго судьбою, 
Такъ и русской печати, несмотря на всяи тажюя и неблагоприятный 


условя, въ которыя у насъ было поставлено волею судебъ «свободное 
слово». 


Николий Лернерв. 
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Къ бюграфи А. А. Скальковскаго. 


Помыная ным нЪкоторые отысканпые въ архив бывшаго Пово- 
росойЙекаго генералъ-губернаторствь докумепты, небезынтересные какъ для 
истори этого архива, такь и для б1огразми важнЪЙшаго иеторика Ноно- 
росе и, въ немъ работавшаго, почетпаго члена нашего Общества А. А. 
Скальковскаго, пользуюсь случаемь, чтобы приложить кошю съ ориги- 
нальнаго его портрета, находящахгося въ музез Общества. 

Д. ч. Ал. Маркевич. 


№ 1. 
Управлене Господину Надворному Совзтнику Скальков- 
Новороес1Йскаго скому. 
и 
Бессарабскаго 


Генераль-Губернатора. 
8 АпрЪли 1840 года. 


№ 1553. Предлагало Вашему Высокоблагородлю принять 

Одесса. в ввдВн1е Ваше дла Запорожекаго Сфчеваго Ар- 
хива, присланныя при рапортахъ Шкатериносланскаго 
уфзднаго суда отъ 8-го декабря прошедшаго 1889 и 
) вевраля настоящаго года, и еоставиюъ имъ по- 
дробный списокъь длин представлетя мнф, хранить 
впредь ко дальнзйшаго объ пихъ распоряжения. Пол- 
линное подписалъ: Новоросойскй ип Бессарабскй 
Гепераль-Губернаторъ (Воронцовъ). 


№ 2. 


О Въ 1839 году удалось мнз отыскать небольшие 
Запорожском ^^ остатки Запорожекаго Архива, изЪ которыхъ, вадъ Ва- 
Архива. шему С!ятельству извзотно, составилъ я небольшую 
книгу подъ заглавемъ: Исторля Новой Сьчи и пр., из- 

данную въ 1841 году, снискавшую Ваше одобрене я 

почти всеобщее участе. Съ того времени отысканы 

были мною еще мног!е друге Запорожеве документы, 
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составивийе теперь слишкомъ 140 связокъ или дЪль, изъ которыхъ иф- 
которыя исполнены удивительнаго интереса. По приказаню Вашего Ся- 
тельства, данпому мнЪ въ предписаши отъ 5-го Апрфля 1840 г. № 158, я 
усердно занялея этими уродливыми н почти истлВытими обрыввами, п 
послв 4 лётииго труда наконець удалось мнв ихЪ собрать, совокупить 
хронологически въ изкоторые отдазы, сшить и сдфлать изъ этого ветхаго 
сборища довольно значительный архивъ, который смъло пазовемъ: Арги- 
вомё Спчи Запорожской. 

Столь драгоцвиное собраше достойно того, чтобы ина него обратить 
вниман!е Вашего Стельства и упрочить принадлежность оцаго здвшиему 
краю, городу, и слёдотвенно тВыъ изъ здВшнихъ ученыхъ, которые по 
моимъ слзламъ захотят изучать исторцо столь знаменитой Запорожской 
военной общипы. А потому и осмЪливаюсь покорнъйше просить Ваше 
С!нтельство дать миф офФишальную бумагу, въ которой было бы сказано, 
что этотъ архивъ собраиъ мною по Вашему приказанио изъ разныхъ ис- 
точниконъ, а пе найденъ въ Екотеринославской губерв1и, дабы Гидрогра- 
хичеекое депо или другое петербургское мфето не отняло у насъ этиху 
прагоциныхъ актовъ, подобно тому, какъ это было сдВлацо въ 1839 РЗ 
когда у насъ забрали вею перспиеку о Черноморскомъ войекз, о крёио- 
стяхъ Дизпровской лиши и пр. 

Тенерь я приступаю ко 2-му изданию моей Историк Новой Сьчи, по 
окончаши которой архивъ этотъ должно будетъ сдать въ канцедиро Вз- 
шего Слятельства для храненя въ особомъ мФетв и, если можно, подъ 
моимъ падзоромъ, дабы ошъ остался не только въ пфлости, но и прино- 
силъ пользу еввдущимъ посвтителямъ. 

Краткая опись, въ хронологическомъ( порядк® мною составленная, до 
составлен]я болзе подробной и математической, можеть дать нфкоторое 
понят1е о важности сдЪланной мною паходки для истори Русекой вообще 
и нашего кран въ особенности Ч должешь только присововупить, что въ 
Запорожскомь архивЪ находятся ’обширныя свздЪнн не только о каза- 
честв®, но и о перыяхь щагахъ Оербекато вподвореня въ степлхъ, а 


еще болЪе о аа Нотайскихъ, о которыхъ нигдз и ничего найти 
невозможно, 


(Скальковскй!). 


Записка, 
объ упрежленцти 
Историческаго 
архива 
Новороссйскаго Края 
въ Одессз. 
Апр%№ля 1885 г. 
Одесса. 


До 1836 года пе пыли мы на руескомь паБигь 
никакого сочинения, отнасящагоея къ истори Пови- 
росейскаго края, иъего цлости. На Французекомь 
же лзык® есть прекрасная каига №Меркиза де Кас- 
зпельни, подъ заглавемъ: «Опыт древней и повой 
истори Повороссти». Авторъ этого драгонвиваго 
сочннентя былъ чиновником особыхъ порученй при 
герцогв Ришелье зо время его управлевшя пашимъ 
краемъ п, хотя ипостравець и ‹ранцузъ, собраль и 
представиль Европейской публик много доетовЪр- 
ныхь свЪдЪнШ, не только петорическахъ, пом ста- 
тистичесвихь, столь еще р8дкихъ въ русской лите- 
ратурё первой половины ХЛХ столвт!я. Древности, 
политическая исторя н изучене эковомическихъ 
силъ Росыи разработаны были многими иностран- 
ными и русскими учеными; но мы упоманемь 
прежде всего о трудахъ русскихъ писателей, а 
пменно: 1) Карла Габлица (въ послвдетыи Таври- 
ческаго вице-губернатора) «Физическое описаше 
Таврической Области». Сиб. 1185. 9) Подковника 
Мейера «Повтьествениое естествословное землемтрное 
описаше Очиковской земли» (за Бугекой части ` Хер. 
губ. Спб. 1795. 3) Павла Сулиропова «Досуш Крым- 
скаю Судьи, съ картами и рисунками. Снб. 1800. 
4) Исторя о Таврии соч. Епископа Католическаго 
Съетренцевича 1804, въ русекомъ переводв 1806 
года, 2 части, и 5) Карла Веплена. Крымск сбор- 
никз. 18897. — 

На оранцузекомъ язык было писано и издано 
нфеколько № цённыхъ сочинен1й, тъмъ болфе 
дп насъ интерееныхъ, что они касаются не только 
нетори, но и экономическаго положеня нашего 
края. Таковы: 1) Барона де Тоту» о туркохъ и 
татарахь. Оць въ качеств оранцузскаго консула 
при ханз Крымъ-ГиреЪ участвовалъ въ посяфднемъ 
на%зд% татаръ на Новоросено. 2) Нейсонеля о Чер- 
номорекой торговяв. 3) Анидана о торговлв и су- 
доходствв па Черномъ морЪ, тфыъ вЪ особенности 
для нась драгоцнное, что говоритъ о первыхъ 
днях Херсона, о иъеной торговл съ Франщею. 
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4) Кирла Сикара «Письма объ Одесс®>, писалвыя въ 1809 году. 5) 
«Нисьма ойноо путешественники изя полуйениой Госсёи», очень дурной рус- 
ск Й переводъ весьма любопытнаго сочинешя какого-то =рапцуза. Въ 
немъ помфщены вполиз спранедливыл замВтки о разныхъ частяхь юго- 
восточной Росеи; въ особенности же письмо объ Одесеи, въ, оовралв 180й 
года, даетъ мпого положительных свздЪшШй о нашем город въ дни его 
отрочества. Нам кажется, что оти ниеьма, адреесованный въ журналу, 
В едае ВтКап1ие, были того же автора, т. е. Карла Сикара, въ по- 
слвдетни первокласепаго негопланта налиеро города. 6) Сочинешя извЪст 
паго археолога И. Бларамбера о древностяхъ изашего края, преимуще- 
ственно елвлующее: «Объ Ольшопольекихъ монетахъ и Ольв», еъ мно- 
гими таблицами его медалей, и друпя его мелюя сочиненя въ журиалахь 
одесскихъ и затрацичиыхъ. 7) Наконець въ дии уже памъ близк!е соч. 
Ю. Д. Гавймейстера (вноелвдетви севатора), подъ загламемъ: Запвева 
о торговл поворосейскихъ, молдавекихь и валахскихъ портовъ. 

Кром упомянутыхъь выше, есть еще кралкое, по весьма цъвное 
сочиней1е на польскомъ лзыикф, подъ заглайемъ Таврика, польекаго нето- 
рика и епископа 4. Нарушевича, написанное по случаю путешествня Им- 
ператрицы Екатерины П въ 1787 г. въ нашемъ краЪ. 

По всв эти сочннешя не составляли цЪльнаго, даже поверхностнаго 
обзора всего Повороссйскаго края, а о Бессарабш, кромз пебольшихь 
очерковъь швейцарскаго колописта Тардана,-- па, враниузевомь язык, нн- 
чего не было писано. Оттого киязь М. С Воронцовъ, всегла/ тотовый на 
всякое доброе дЪло, радушно приняль ходатайство служившаго въ его кан- 
пеляри чиновника Скальковекато о дозволейи ему осмотрёть архивы 
всвхъ присутственпыхь мЪсть Новоросейскаго края и`Бессараб1и и пз- 
учить но возможности ихъ содержане, дли извлеченян  свфдвый, могу- 
щихъ составить хотя хронологическое обозрёе петори везхъ частей 
края, находившагося тотда уже 12 лЪтъ поль управлемемь доблестиаго 
Фельдмаршила. Какъ скромное доказательство возможности составяеня та- 
кой исторш, г. Скальковекй представиль въ 1835 году небольшую моно- 
грачйю подъь заглажмемъ: Адмирала де Рибасв и основаше Одессы, составлен- 
ную имъ на основаши документовъ, добытыхъ въ мветныхь архизахь 
нашего города. 

Кпязь М> С. Воронцовъ не только дозволилъ г. Скальковскому сдж- 
лать эту иоЪздку, но испросиль у высшей власти свободный доступъь къ 
архивамъ веВхъ вздомотвь и даль матеральпыя средства на исполнеше 
столь полезнаго двла. Результатом позздокь 1835,—а посль 1839 годовъ 
было отыскане, въ особенности пъ архивахъ Черномерскато адмиралтей- 
ства и Таврическаго губернатора, многих весьма дратопённыхь докумен- 
товъ,—плые Фоманты Царскихъ и Потемкинскихь автографовъ и ос- 


татковъ запорожскаго архива, давшихт возможность къ составлению если 
пе особенно художественныхь, то новыхъ на этомъ попришб сочинен. 
Г. Скальковск! представиль своему начальнику слВхдуюпия книги: 

1) Въ 1836 году Хронологичеекое обозрьне истори Новоросе1йскаго 
края, ч. 1, напечатанное въ Одеесв на счетъ генералъ-губернатора. 

2) Въ 1837 году Первое тридцатилвя1е истори города Одессы, наие- 
чатанное въ Одессф на ечетъ города и еоставленное преимуществевио по 
программ князя Воронцова, по случаю ожидаемаго тогда поеъщешя Го- 
‘сударя Наслфдника, виосладеть и великаго Царя-Мученика Александра П. 

$) Въ 1838 г. П часть Хронологическаго обозраня истори  ИПово- 
россйскаго края. 


4) Въ томь же голу: О торговыхь и промьшиленныхь  силахъ 
Одессы. 

5) Въ 1841 году- Исторло Новой Свчи или посхвдияго Коша Запо- 
рожекато, изд. Г, которую въ рукопиеи проематризаль самуь князь Миха- 
иль Семеновичь прежде, нежели поступила в печать. 

Кром того было нанечатано г. Скальковскимъ ин другими лицами 
нЪсколько статей въ Одесскихъ и Петербургскихь журналах, запыствуя 
постоянно матералы изъ того же источника, на который сеылался автору 
Поворосе йской истори, т. е. изъ мъетвыхъ архивовъ. 

Вов эти книги удостоились одобреши пе только высокопоставленныхь 
въ служб и наук® лицъ: гр. Канкрина. гр. О. Г. Строгонова, Бутенева, 
академико Буткова, Арееньева, гр. Уварова и др., но енискали Высочай- 
ия благоволешн и награды Государя Императора Пиколая М ‘автору ихъ 
Скальковскому. 

Пользуясь столь пысокниъ одобрешемъ скромныхъ трудовъь евоихъ, 
г. СкальковскИ въ 1843 году едфлаль другое’ предложене, горячо одоб- 
ренное и поддержанное пезабвеннымъ фельдмаршаломт; это учреждене 
иъ Одессв особаго Неторическизо Аруибн Нозоросеййскаго края изъ «дл» 
и документовъ, извлекаемыхъ изъ архивовъ его присутственных мЪсть, 
преимущественио такого содержащя, которые бы указывали на произве- 
деще и развиме нашихъ тородовъ, селъ и колон Й. До сихъ поръ такая 
лЬтопись политической п эковомической жизни бывшаго «Дикаго поля», 
какъ называли нашу степь 1$тописцы, въ русской литератур не суще- 
ствовала. Даже таке прагодзнные архивы для истори, каке имземъ въ 
КЛевъ и ВильнЪ, тогда еще не были учреждены. Киизь Воронцонъ, испро- 
сивъ \ на то согласе гг. министровъ: Внутренних Даль и Финансовъ и 
Высочайшее соизволене, для начала нашего учрежденшя поручиль г-ну 
Скальковскому объёздить вновь главнфйиие города прая. Избранные тогда 
дДВла, записки и планы присланы были въ Одессу на разсмотрвн!е князя 
М. С. и указане на тЪ изъ лихъ, которые могли служить основанемъ 
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дли будутщаго историчсекаго архива. Съь ТВыЪ выъстВ тому же Скальков- 
скому лано было поручеше разбирать и Оделск!й гепералъ-губернаторский 
архивъ, хотя весьма ие древний, ибо доходить лишь до 1803 года, по им- 
юний богатые неточиики для истори администращи и развийя пашего 
края. Результаты такихь распоряженй  гопералъ-губернатора были оче- 
видиы: г. СкальконекИ! составиль и съ дозволешя князя Воронцова пане- 
чаталь нренмуществелио вь журпалв Министерства Виутревиихь Дфль 
иъеколько сладующихь монографй: з 

1) Занлпйе Крыма вв 1783 юду, изъ архива Тавричеекаго губер- 
паторя. " 

2) О поайскихв колошлтв Таврической убери. 

3) О Некрасовцихв, посезенныхъ въ Измаильскомъ градопачальств®. 

4) О дбомаренихв нолошихз въ Новороссйекомъ крав и Бессараб! и. 
Вов три на основан подлинпыхъ документовъ гепералъ-губернато и’ каго 
архива. 

Но векорв отъфздъь князя Пороннова на службу пъ зваи ЖКавказ- 
скаго намфетника, перемвны слёдетвеино въ управлеши Новороссей, а 
вскорз и пъ Министерств Виутрепиихь ДЪль нанесли сыертный приго- 
поръ предположениому историческому архиву. Зам чательно, что генералъ 
Бибиковъ, который такъ усердно забирать пзъ монастырей и приеут- 
етвенныхъ ызетъ юто-западной Росфи акты, дла и книги для основашя 
драгоцзинаго архива Елевскаго,— пазначенный Министромъ Внутреннихь 
Дъль, быль постояннымъ противникомъ Одесскаго учреждения, ОнЪъ на- 
шель пеправильною перевозку «двль» въ ()дессу и требовала, немедлен- 
наго ихь возвращеня въ Николаевъ, Симеерополь, Юкатеринославъ. Что 
стало съ этими дЪлами, неизвЪетно. 

Такъ прошло 30 дВть слишкомъ; хотл благонамвренные преемнлки 
князя Воронцова: грааъ Строгоновъ и грахъ Коцебу поощряли статисти- 
ческтя работы и издания, въ числ пругихъ было издано сочинене Скаль- 
копспаго подь загланемь Опыта статистическоо отисатя Новороссекию 
края, 2 части; по объ учреждещи историческаго архива уже не помынт- 
лили. Между тьыь  генералъ-губернаторское управлене Новоросыи было 
упразднено и, странпымъ стечешемъ обетоятельствь, такое неблагопруят- 
ное для края событь:`было началомъ возрождевёя забытаго уже вопроса. 

Въ 1874 году, по представлено члена совфта Министерства Внут- 
реннихъ Дфль Ф. К. Гиреа, управлявпий Министерствомь князь Лоба- 
новъ Ростовекй приняль въ судьбЪ архива самое благотворное участте. 
21 поня того года въ письм ва имя Одесскаго градоначальника выра- 
зиль спое истинно просвъщенное мнЪн1е, ‹что въ находящемся въ Одесев 
архив унраздненнаго Повороссуйскаго генералъ-губернаторства хранится 
много важныхь историческихь хокументовъ, и потому его необходимо со- 
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храпить дли государетвевной п илучной пользы». На отомуь оепованиг с 
Высочайшаго соизволеня учреждена была особая ‹коммисе?я для разбора 
и устройства упоманутаго архива», въ которой участвоваль и Г. Скаль- 
ковскй, сдълавний еще въ 1840 годахъ, какъ сказано выше, предложен 
о томъ-же предметв, удостоившееел полдержантя килзи Вороицова и утвер- 
ждешя Выесочайшею влаетью. Коммнеейй въ течоне б-ти ть усердно 
заннималаеь сдьланиой сей залачею ин въ копцЪ 1582 года, прелетавила сной 
отчеть и особую опись тъм хъламъ, которыя елбдуетъ немедля передать 
въ особый «Историчесый ОтдЪль» иашего архива '), Кром того было 
представлена, что въ теченте тзхъ 6 льтъ коммиееею для нужрь адми- 
нистрааи извлечено было около 4000 справокъ по требовашшиъ времен- 
паго генералъ-губериаторетва, градопазальниковь Одессы и разныхъ дру- 
гихь взлометьъь. 

Во время сушестловая коммиссйь особенно въ поел®дн!е 3 года, 
она ветрёчала постоянныя требовантя скорзйшахто окончаия енопхъ ра- 
ботъ съ единетвенною иЪлью — закрытия кредита на еп содержаше, но 
всегда безъ указавшя на будущность самаго архива. Было даже одно пред- 
ложеше въ 1883 г, о раздьлени на части и нередачи 5 государственный 
архив"ь всего его Историческаго отдЪла. 

Путь счастью для архива и для чести нашего края этимъ вопросомъ 
весьма усердно запялен бывиий одесск1Й временный генералт-губерпаторъ 
генералъ-адъютаить Гурко, который въ перепискй объ ассигновк® кре- 
литА на содержаше архива доказываль правительству всю песообразность 
МИЪНЕЙ какъ о закрыт двйеть!й архивной коммиес1и, такъ п о передач 
самаго архива въ Моекву или въ петербургск! государствениый архийъ. 
Еще болЪе оказаль па этотъ вопросъ свое проеввщенное и усердное влёя- 
не пастоящЕй начальникь края Х. Х. Роопь и достигь наконець цфли — 
заввщанной ему такь сказать его доблестнымъ предшественником кн. 
Воронцовымъ: сохравеня генералъ-губернаторекаго архива во всей из- 
лости и образована изъ него и других ^ меточинтовь ‹ Историческо-адлии- 
нистративнию архива Поворосейсколо края». 


(Скальковскйо). 


Сообщиль д. ч. Ал. Маркевича. 


') Наиечатана въ весьма огравиченпомъ количеств экземиляровъ 


Новфйшя раскопки въ Херсонисф. 


Провессоръ 9. Р. зонъ-Штерну, изслдовашя котораго по разнымъ 
отлфламЪъ классическихь древностей нашего края всегда отличаются уб%- 
дительностью, первый высказалъ мысль, что при производств раскопокъ» 
особенное внимаше должно быть посвящено находимой посуд®. Въ этомъ 
я совершенно убфдилея во время раскопокъ въ Херсонис% въ послВдн!е два 
тода съ наружной стороны главнаго участка городской оборонительной 
ствны. Гаскопки заключались зд%еь въ систематическомъ удаленш, съ 
помошью ватонетокт, культурныхъ наслоешй отдбльныхъ эпохъ, сначала, 
верхней визант@ской, затвмъ римской и, наконещъ, греческой автономн ой!) 
до самой материковой скаты, у которой найдено даже пзоколько орумй 
каменнаго взка въ вид кремневыхъ и обсимановыхъ скребковъ. Такъ 
какъ здЪесь въ продолжеше многихъ столт выбрасывали за стну че- 
репки битон посуды и др. негодиые предметы, то послойная раскопка въ 
этому, МВСТВ настолько интересна и поучительна, что могла-бы служить 
практич еской школой для лицъ, изучающихь археологио. По мЪрф уда. 
левл наслосшя вы можете составить полную опись т®мъ находкам, ко- 
торыя относятся къ разотвдываемой эпох, а такъ какъ, благодаря со 
першенно исключительному и нока не выясненному явленто, етЪны воъхЪ 
назвапныхъ трехъ эпохъ сохранились во всей ихъ дЪаственной красЪ, то 
къ составленной вами по эпохамъ подробной описи ( ваходокъ получается 
еще совершенно безпримзрная архитектурная иллюстрация ! 

Вотъ вполнв достойное мсто, г наши ученые археологи могли-бы 
въ кыникулярное время читать лекция по истори древняго Херсописа, 
безъ велкихъ затратъ на туманныя картины! 

Въ течене этого мёсяца раскопки завсь будутъ окончены съ паруж- 


ной стороны городища, и о этого будутъ еще сдвланы н%ко- 


1) Хереонист. собетвенно. всегда быль гроческимъ городом; но, для удобства, 
взучешя его нсторш и огобешло прхеологи, принято дзлить па 3 эпохи почти 20-ти 


ВБковый породу его‘существовмыйя. а именио, ий эпоху греческую, свободную, и па 
Энохи подвлаетя. спачала римских, & затЪмъ визаитЙскимт императораму. 


торый необхохимыя измвзнешя въ план современныхь сосфдиихт соору- 
женй,—что уже, конечно. зависить исключительно оть степени нзлшев 
культурности, такь какъ при этомь ради изуки потребуютея иЪзкоторыя 
жертвы, --то эта маленькая 'Троя, какъ-бы чудомъ извлеченная изъ земли, 
благодаря щедрому увеличено бюджета Юго Императорекимь  Величе- 
ствомъ. могла-бы навсегда считаться гордостью русской археологи! 


Возвращаюсь къ древней посуд\. 


До систематическихъ раскопокъ, вредприпятыхь сь 1888 г. Импера- 
торекою археологическою коммиестею, зь недостаткомъ пнеобходимаго ма- 
тертала,—какъ результатъь пеудачнаго имбора для раекопокъ местности 
превинго городища съ самымъ ничтожным культурнымъ наслоенемъ, — 
ереди иашихъ археологовь составплось убЪждеше, ито Херсоннотъ, усту- 
павш по своей бъдиости и некультурноети совремепному Клрасубазару 
или Бахчиеараю, не имвлъ собетвепиаго производства и даже глиняные 
горшки получаль изъ Греши нь обмвиъ па соленую рыбу. 


Къ счаетпо вопросъ о культурноети и даже о граждансвнихь до- 
блестяхъ жителей древияго Херсонис» векорз былъ выясненъ многочи- 
сленными находками эпиграсическихъь памятниковъ и посвященными имъ 
трудами академика В. В. Латышева, а бъдность города была вполив опро- 
вергнута масеой драгоцзнныхЪ украшешй., найденныхъь при раскопках 
искрополн съ 1890 по 41900 г. включительно. Что касается стронтельнаго 
искусства, то о немъ краснорзчиво говорятъ станы, башаи и ворота, обиа- 
руженный у вЪЪзда вл. древний городъ, а о художественном вкус сви- 
дътельствуютъ терракоты, оттиспутыл 00 пайдепиямъ при. раскопках 
зормамъ п, наконецъ, монеты греческаго перлодл, нзь которыхъ нныя 
выдвлены извзетиьиь пумизматомь А. зонъ-Заллетовь по ихъ рёдкой 
красот 1). 

Я даже увврепъ, что тв характерныя и пигдв кромз Хереониса не 
ветр®чаемыя ювелирныя издёия, самыми тиипчными представителями ко- 
горыхъ можно назвать два золотыхъ ‘ожерелья, составленных изъ ме- 
дояьоновъ съ разпоцвтными камнями и украшенныхь подьзской въ вил 
бабочки, — вов мфетиаго производства Итакъ до мвиувшаго года вов во- 
просы, за пеключешем» «горшечиаго», получили разрьшеше, благопр- 
ятное для самолюбля отошедшихъ въ ввчноеть граждигь сланнаго города. 
Покровительствуемый при раскопкахъ овобевпымъ счастьем. п въ ироп- 
ломъ голу получиль, пакопецл, полную возможность отевтить и на этотъ 
вопросъ. 

Двло объяснилось очень проето. 


т) «Ле ПагмеНаосеп 8104 уоп ипрезешег Авто пи@ Мегиеркецо». Ох. А, у. 
Баее «Пе Мйихел убий СНегвопезиз 1 Чег Кгии» в. 19. 
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Находя во премия раекопокъ прежпихь лЪть множество чероововъ 
глипяной, лаковой, часто роспиеной п несомиино привозной посуды, мы, 
при нашехъ онрелфлешяхъ, принимали ихъ за исходную точку, какъ на 
основаши ихъ глубокой древноети, такъ и велфдетв1е ихъ техпическаго 
совершенетва, и такъ какь мы при этомъ были убвждены, что Херсонис 
не омфль собетвенной посуды, то вов черепки безь росписи, похрытые 
коричневымь и бурымъ лакомь, а тавже лакомъ, имфющимь блескь гра- 
Фитоваго норошка, соетанляющ1е громадное большинство всЪхъ найден- 
ныхъ черепкогь, считали также привозными, но отпоспла ихъ къ бол%е 
поздней эпохв упадка пекусства. 

Раскопки прошлаго года совершенно разрушили эту теорно, которая 
персшла къ намъ отъ старой школы и сохранилаеь подобно археологи- 
ческому гипнозу. 

Оказалась, что мёетность, непосредственно прилегающая къ наружной 
сторон боевой стфиы, отъ большой Флапговой башни и до пересыпаниато 
рукава нынфшией Карантинной бухты '), была занята пе некрополемъ, 
какъ л па это имЪлЪ осповаше разсчитывать, по разными хабричными 
производствами. 

Здесь, у материковой скалы, обнаружены остатки пфлаго ремеслен- 
наго поселка, какъ-то: отфны пебольшихъ, но прочных построекъ, вы- 
рубленныя в% скалв ямы для приготовленя глины, превосходный глу- 
бок колодещъ грушевидной =ормы и печи для обжитаня посуды и тер- 
ракотъ. Тутъ-же, судя по пачатымь и неоконченнымъ издълямъ, помф- 
далась также мастерская надгробных памятпиковь. 


Внутри большой, къ сожалёнио, совершенно разрушенной печи, сло- 
женной изъ длинныхъ толстыхъ кирпичей впервые вотр®чаемой Формы, 
было найдено множество обломковъ отъ простыхъ амФоръ; причемъ па 28 
ручкахь съ именными печатями правительественнаго контролера оказалось 
имя все одного и того-же астинома Истрона сына Аполлонида. 


Какое важное значеве имфеть это открыиче ! 


Херсонись, слВдовательно, не Только имвль свою посуду, но и пра- 
вительственный надзоръ За изготовленемъ твхъ двуручныхъ амфоръ, ко- 
торыл предназначались для междупародной торговли. Теперь не подле- 
житъ никакому сомнЪвно, что длинный рядъ именъ астиномовъ ва амеор- 
выхъ ручкахь, отличающихся качествомъ глины, старательностью испол- 
нешя надписей, дорической =ормой послёднихъ и отсутствемъ всякихЪ 
о. принадлежить херсонисскимъ астиномамъ, которые въ то-же 


1) Бухта эта въ древности гораздо больше вразывалась въ материкъ, но но стра- 
тегическимь и коммерческимт, сообрижешямъ была засыпана при въбзд® въ городъ. То-же 
свиое повторилось ин въ наше время съ Южной бухтой. 





времп завдывали чекашкой монеты. что доказывают одни и т3-же имева, 
вотр®чаемыя иа ручкахъ и на монетахъ. Изъ этихъ именъь нЪкоторыя 
носятъ чисто мъетныйя особенноети к поэтому не помъшены въ навЪетномь 
словарв греческихь именф Папе-Бензелера. Можно думать, что упомяну- 
тое отсутстне па ручкахь эмблемъ,—этихь чампильшыхь гербов» древ- 
ноетн, объяеннется тфмъ, что первые поеслениы Херсониса, покипуниие, 
какъь извЪъестно, свой родной горюдъ Иракли Понт Шекую') велёдетые не- 
цосильной борьбы съ олигархами, принадлежали къ народной парт, что 
внолн® подтверждаетея знаменитой «присягой граждавт города Херсониса- 
Таврическаго». 

Елце покойный прохессоръ Беккеръ, много занимавиийея надииелыи 
на амеорныхьъ ручкахт, обратилъ вииман1е на эту сершо съ именами ас- 
тиномовъ и едвлалъ попытку отнести охъ въ Ольши. Въ тв времена счи- 
талось слишкомъ сыБльтуъ допускать, что Хереоцись могь имфть свои 
горшки, и даже доричеекая Форма падпнсей не подсказала почтенному про- 
Фесгору, куда, помимо Ольвт, надо было направить всв эти ручка?). Те- 
перь только въ архив при херсонисевомъ музез будуть заведены по- 
служные списки этимъ государственнымь контролерамъ, и о нзкоторыхъ 
изъ нихъ уже собраны весьма питерееныл свЪдЪня. Такимъь образомъ 
отнын8 изученше монет гречеекаго пер1ода истори Хереонясв будетъ 
твено связано съ необходимостью изученя амеорныхъ ручекъ съ именами 
ыфетныхЪъ астиномовъ. 

Въ пфеколькихь шагахъ отъ упомянутой печи быль обнаруженъ ко- 
лодець, оказавиййея непригодным дли евоего первоначального назнз.- 
чешя, такъ какъ рыхлая скала съ прослойклми пропускала воду. Полагаю, 
что колодець поэтому, нъ противоположность другому, ране упомянутому, 
отличающемуся безупречной работой, быль обращень въ сорный ящикъ, 
и въ немъ до самаго верха была свалена частью” битая, частью повре- 
жденная при обжигаюи глиняная посуда, преимущественно блюда, та- 
релки, блюдца и двуручныя вазочки красивой легкой оормы, покрытыя 
бурымъ или грагитоваго цвЪта лакомь, а, посл®дн!я, кром® того, небрежно, 
но умВло исполненной, евзтло-коричневой густо наложенной росписью; 
причем контуры расхитедьнаго и архитектурнахго орнамента, псегда вы- 
черчены р№зцомъ. На этой, несомнЪино мВстной  посудв совершенно от- 
сутотвуютъ, конечно, по причин ея малоцнности, т нацарапанныя на 





') Нынвшняя Пендеракия. 


*) 39 амгорныхъ ручек съ именами астипомовь и съ монограммаии хабрикантовъ, 
найденныхъ въ Херсониев и пробрзтенныхъ мною еще до 1888 г., были переданы мною 
музею Императорекаго Одесскаго Общества История и Древностей, причемъ въ ноелапной 
прохессору В. Н. Юргевичу замётк®, ный розысканной въ, бумагахъ покойнаго. п зыска- 
залъ предноложене о принадлежности этихъ ручекъ Херсонису, 
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днищохъ мопограммы. инниалы и даже полный имена собствеипиковъ, 
которын встрбмотеп на больыпинетьв ди чернолакевой привозной по- 
суды. "Тарелки п блюдца всегда украшены внутри по ебредииф одной 
нли изеколькими рюзегелуи, исполиенными итомпами, одишь из кото- 
рыхь, иъ видЪ печали иуь обожженлой глины. найдетъь тутъ-же и совер- 
шенно подходить къ многим розеткамъ иа блюдцахъ. Иселалиее обетоя- 
тельство овопчательно убъждаеть пасъ въ томъ. что и лаковая посуда 
клоймилаеь и обжигалаеь зд\сь-же за торолевой стъиой и при этом, 
какъ относительно гормъ, такъ п относительно техники имЪъхлось въ виду 
подражаше образцам гречеекой привозной посуды, которап, вЪъроятио, 
н№нолась зАЪеь 

Кь этому пеобходимо еще добавить, что въ 1899 году здзеь-же, по 
въ маелоенит визу екой энохи было нойдено приепособлеше изъ обож- 
венной глины, въ видВ маленькаго трепожника съ площадкой сверху, 
которое устапавливалоеь меячу двумя поливныхй блюдами, тарелками или 
мисками во времл ихъ обжигашй, причем прн выивмаши ихъ изъ печи, 
часть поливы отекакинала въ мфетахъь прикосповеня треножиика и тако 
слёды повреждешя можно видфть ва огромномъ количеств двипуъ, еобраи- 
ныхъ въ мъотпомъ музев; па ножкахь-же оинсываемаго приспособлеши 
сохрапилась приетавшая къ нимъ прко-зеленая полива. 


Изъ этого елФдуеть, что и поливная посуда, которая отпосотея къ 
очень позднему времени, составляла вь Херсоциев мЪетное производство 
ц се пезачфмъ было привозить изъ Перси, какъ это полагаеть ба. 
ронъ де-Бай. Выпуклые кресты и визаит свя буквы и монограммы, ветрь- 
чаемые па днащахЪ мисокъ, также говорить о мветномь происхождеши 
по крайней мр5 болыней части этой посуды, такъ какъ попадалотея, но 
сравиительно р8лко, экземпляры типичныхъ блюд и миеокъ, ноеомнЪфино 
привезенные изъ Пере. Вполиз даже возможноу, что эти привозные эх- 
земиляры восточнаго пропохождешт повторцла) въ визаигИЙскую эпоху ту- 
же роль, которую въ древне-греческую эпоху исполнили привозные лако- 
вые, аттическте сосуды. Что касается мВетной глины, то бывлий въ орош- 
ломъ году ь Севастополв ц посвтивийй Херсонись представитель 0бу- 
ховскаго завода признал ту глину, которою были замазаиы щели дреп- 
нихъ гробниц, вполи® годной не только для посуды, но и длЯ самых 
тонкихъ издЪшй. 

Въ заключене пебезполезно будетъ отывтить тоть интересъ, кото- 
рый вызвали среди палиихъ ученыхъ систематическя раскопки Хереониеа 
и который выразилея въ инжепоименованныхь спецальныхъ трудахь но 
истори и археологи этого города, впапечатанныхь съ 1891 года: 

1) Академикомь В. В. Латышевымь изданы вов греческя, латин- 
свя и визаитЙскя падпиен, пайденныя въ Херсопиев въ 1888 —1898 го- 
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дахт, причемъ падиисн, пзйдениыя въ 1688 году, изданы на латинскому 
пъ приложенти къ отчету Императорской врхеологической коммисаи за 
1882—1888 годы, а остальных, найденныя съ 1889 по 1898 г.—-па руе- 
скомъ въ «Матералахь по археоломи Роеси», издаваемыхь Император- 
ской археологической коммнсеей. № 9, стр. 1—45 есь таблицей; № 17, 
стр. 1—25, 72—80 и 83—86 и № 23, стр. 1-5; и 76. Вь этомь важ- 
иЪйшемъ для изучеши Херсопиеа труд даны русскю переводы и подроб- 
ныя объяснешя зиачейя главизйшихь эпиграФичеекихь памятниковь но 
вопросам древней истор?и, географм и гражданскаго устройства этой ко- 
лоши. Вов эти свздвшя войдутъ въ послвдуюние томы хапитальнаго труда 
того-же ученаго: ‹[пвсг]рИопез авЫиае огае зерйепблопа5 Ропы Кох 
стаесае её 1апае», въ 1-мь том котораго, стр. 178—213, изданы нев 
херсониеск?я надписи, найденных до 1858 г. 

«Нрисята гражданъ города Херсониса-Таврическато съ греческимъ 
теветомъ и краткими объясненями» издана отд®льной броппорой въ С.-Ц. 
въ 1900 г. и предназначена для продажи при мёстномъ музеь. Излишие 
распространиться о томъ, что этой присягВ посвящено не мало мета въ 
иностранныхь сиещальныхъ издашяхъ. 

«Сборникь греческихъ падиисей христанскихъ временъ изъ Южной 
Росфи» издан въ 1896 г. Имиер. Русск. Археол, Обществом. Херсонису 
посвящены стр. 9— 36. 

«Эпиграгичесте этюды. УТ. Херсониссый декреть вь честь Нав- 
клара Синопскаго» помфщенъ въ ‹Журн. Мин. Н. Ц.» за 1895 г. 

2) Нынъшнимъ вице-президентом Импер. Одес. Общ. (Ист. и Древи. 
А. Л. Бертье-Делагардомь составлень очень пфиный длн `византШекой 
эпохи трудь: «Раскопки Херсониса», номвщенный въ ‹Матер. по археол. 
Росси», № 12, стр. 1—64, съ 1 табл. и 2 подщтии. 

3) Проеессоромь В. №. Мальмбергомь `издано «Овисан1е классиче- 
скихъ древностей, найденныхь въ Херсониев въ 1888 и 1889 годахь>, 
номъщеняое въ «Матер. по археол. Росаи», № 17, стр. 1—3 сь 28 
политир. и 4 табл, 


) 


4) Хранителемъь Импер. Рос. истор. музея А. В. Орзшниковымъ по- 
мщцепо въ томъ-же выпуск матерталовъ по археологи Росс «Обозрь- 
не монегь, найденныхь въ Херсониев при расконкахъ въ 1888 п 1889 
годах», стр. 12, съ 7 политип. 


5) Приватъ-децентомь А. Н. Ростовцевымъ издано очень цЪнное для 
римской эпохи истори Хереониса изсл®доване: «Римеке тгарпизоны на 
Тавричеекомь полуостровв», вомфщенное въ «Журн. Мин. В. П.›, мартъ, 
1900 г. ЗдЪсь, кромЪ Хереонися, сообщелотся ивтереспые разультаты рас- 
копокъ Его Императорскаго Высочества Великаго Внязя Александра Ми- 
ханловича въ айтопорекомь укрЪплен, вЪ которомъь располагалась не- 
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большая часть римскаго гарнизона, главныя силы котораго, еъ военпымть 
трибуномъ во главЪ, сосредоточивалиеь въ Хереонисз. 

6) ГраФомъ И. И. Толегымъ и академикомъь Н. Ц. Коилаковымь по- 
мышены «Христансвия древности Крыма, Кавказа и Клева» въ ГУ вы- 
пускв изввотнаго труда твхъ-же авторовъ: «Руссвя древноети въ памат- 
никахъ искусства». Визалиекому Херсонису посвящены етр. 1—93. 

7) ПроФессоромъь Э. Р. вонъ-Игорномь помъшено въ ХХ т. «Зап, 
Импер. Одессь, Общ. Иет. и Древи.» «бтаШЫ» на античныхт южно-рус- 
екихъ сосудахъ». Ста изъ Хереониеа описано 88. 

Цфивый матераль о раскопкахьъ въ Хереониев и въ его окрестно- 
стяхъ собранъ №ь отчетахъ Императорской археологической коммисети съ 
1888 по 1897 г. включительно; причехь съ 1893 г. къ нимъ приложены 
подробные отчеты завфдывающаго раскоцками въ Херсониев., еъ планами 
и многочиеленными рисунками въ текст%. 

Наконець, въ недалекомь будущемь можно ожидать появления въ 
печати изелВлонан1й магистра филологи ЕЮ. М. Придика о надпиелхуь на, 
амеорныхъ ручкахъ и приватъ-доцента С. А. ЗЖебелевь о памятниках 
кдасеической скульптуры. 

Изъ этого, далеко неполнаго, перечня пидно, что на изучеше истори 
и археологи Херсониеа обращено серьезное вниманю, но, ис емотря на 
это, масса собраннаго раскопками матер!ала, особенно по, церковивииь 
превностныъ, лежить еще не разработанной и не раепредъленной между 
нашими учеными. 

Точно также увеличивается, и весьма знач тельно, интересь къ рас- 
копкамь между лицами, ежегодно посфъщающими южный берегь Крыма. 
Такъ, въ имвющейся при мВетномъ муз книгВ для посЪтителей, раепи- 
салось въ 1900 г. 5.128 лицъ, боле ротивь 189) г. на 1.641. Коли при- 
нять во внимаше, что половина посфтителей музея не расписывается въ 
книгв, то приведенная циера весьма внутшительна и ясно говорать о не- 
обходимости сооружения въ Херсониев блегоустроеннаго музея. 


К. Иостюшкно-Валюэюиница. 


Историческая справка объ образовани въ Таврической губернии 
татарскихъ дворянскихъ родовъ. 


Высочайпимь указомъ 25-го марта 1784 года (Собр. узакон. № 17191) 
Императрица Екатерина. дозволяя грекамъь переселиться съ острова Занта, 
принадлежавшато Венецланской республик®, въ Таврическую область, за- 
лвила, что, если они предетавить неоспоримыя о благородегьь своемъ дока- 
зательства, то будуть признаны и здВеь дворянами, съ распростраценемъ 
на нихь возхъ тЪхь преимуществ, «которыя природнымъь роселйскимъ 
дворянамъ Веемилостивзйше оть пась и предковъ пзлиихЪ пожалованых. 
По водержанио-же Высочайше утьержденнаго 17-го апръля 1810 года, мнъшя 
Государственнаго Совфта, доказательствами дворанекаго происхожденя гре- 
ковъ могли служить докумепты, полученные ими отъ констаятинопольскихь 
патрларховъ, или засвидфтельствован1л главныхЪъ начальниковъ роес1Йекаго 
Флота въ Архипелаг, па коемъ служили они ло переселения своего въ 
Крымъ. Что касается татаръ, то въ этомъ-же указ изобрежено: ‹ Маго- 
метапе, обитаюние’ въ Таврической губериит, не могутъ представить дру- 
гихъ доказательствъ на знаменитость происхождешя своего. \ кромВ свид- 
тельствъ своихъ собрашй, утверждаюнихь ихъ показания.‘ ибо у нихъ не 
было обычая утверждать грамотами или какими-либо другими пнеъяениыми 
докумевтами пожалован!е за заслуги п е1е сохраняетен едпиствевно в'ь пре- 
даняхъ, живущихъ въ памяти потомства». Для собраня подобныхъ пока- 
зательствъ составлена была комисейя изъ муфтя, семи лицъ изъ древних 
и знатнзйшихъ родовъ, четырех копыхалковъ и двухъ изъ грековъ, прл- 
обрзвшихъ уже дворянство службой. Вомисая обязана была, по веЪзыъ 
собраннымъ свёлёшямъ и доказательствамь, положивъ общее съ дворян- 
скимъ депутатскимъ собрантемъ мнЪны1е, представить его начальнику губер- 
ши для внесен1я съ. своимъ мнфиемъ въ Правительствуюний Сенатъ. 
Комиссля эта учреждена по поводу запиекн генералъ- прокурора, внесенной 
имъ въ Государственный Совёть въ 1795 году, о встр&чаемомъ затрудне- 
ши въ рёшен!и дЪлъь о происхождении татаръ отъ князей и мурзъ, како- 
вых д»ль тогда производилось въ Сенат объ 11,012 лицахъ, и не полу- 
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чивших» окончательнаго р шешя. Татареким мурзамъ, Таврической губер- 
ни, предетаниваюиуь на дворинство доказательства въ депутатекня собра- 
и, и потомкамь ихъ дозволено участвовать въ дворянскихъ выборахь и 
быть избираемыми въ лолянюети, еъ т®мъ чтобы они соединяли въ объ 
вез други услов!и для участвовашя иъ дворяпевихь выборахъ законом 
требуемых (возрасть, нравственный и имущественпый цеизъ). По изелжло- 
ванамъ А. А. Скальковокаго, мурзы раздВлялись на дв стенени: на потом- 
пов древнихъ завоевателей Врыма и па твхъь, кои прюбр8тали дворян- 
ство только отъ возведен своихъ предковь въ высокое достоннетво. Ниже 
приводим тЪ роды мурзъ, которые призьявы особой комисслей дворян- 
скими. 1} Шириноке мурзы; родъ многочисленный, живупИЙ межлу Карасу- 
базаромъ и Керчью. Этотъ родъ одинъ имълъ право сочетаться бракомь 
съ дочерьми изъ Фамилии Гиреевь, а оотому въ разныхь лишвхъ носитЪ 
прилагательное прояваше Гирея. Это покольше, которое нерфдко было 
опаесло самому хапу и при послйдиемъь Шатииъ-Гирей-ХанЪ изиболве по- 
страдало, однако при неемъ томъ было еще довольно многочиеленно. Ста- 
р®Вице сего рода восятъ зваш!е Ширинъ-бея. Шиярнвы тоже пифли своего 
калгу, который избиралея изъ старёйшихъ но лфтамъ мурзь сего рода. 
2) Баринске или Барунеше мурзы жили въ Карасубазарв и всв вышли 
за границу. 3) Маисуреме живутъ до сихъ поръ нъ большом числ около 
Евиатори. Старфйние изъ них именуются также белыми. 4) Аргинеюе, 
довольно многочисленные, обитаяоть между Карасубазаромъ и Симоеронпо- 
лемь. ЗАЪеь должно замфтить, что три рода мурзъ: Ширинъ, Баринъ п 
Аргинъ, вызетв еъ упадшимь родомъ Кипчакскимъ, составляли съ самаго 
начала Крымскаго ханства (Врымской орлы) главное дворянство татаръ, 
нменуемое дбртъ караджи. т. е. четыре налога (ыы). ` 5) Седженутеме 
мурзы, оть которыхъ осталась только одна небольшая младшая отрасль, 
внвуть въ своихф селахь па восток отъ г. Карасубазара. 6) Яшлавене 
мурзы мпогочисленны, живутъ около Бахчиеарая; старций изъ пихъ име- 
нуетоя беемъ. 7) Даирече, имвюцйе равном®рно сноего бея, владзли зем- 
лями между Салгиромъ и Зуею. `Проше дворянсюе роды называлотся: 
1) Кипчакеке, 2) Акъ-Рацеще, 8) Мерхатск!е, 4) Абланеше, 5) Буруль- 
чинс1е, 6) Битакъ-Булгакеюе мурзы, 7) Балатуковы и 8) Хункаловы. Кл 
таврическимъ дворяпаль должно причислить два рода мурзъ: Зубанъ-Базы- 
оглу и Едей (вЪроятно Айдакъ-оглу), начальствуюцие у погайцевъ, кото- 
рые, по ханскому росиисалйю должностей, именовались едикульскими и 
сдисацекими и др. беями и мурзами (взроятно за военную службу) п полу- 
чали шоаловапье отъ казвы. Кром того баронъ Игельстромъ печислнеть 
146 капыхалковь, т. е. мурзь, происходящихь оть Аоганъ-мурзы. Еще 
есть родъ людей, которые хотя не совершенно принадлежать кь дворян- 
ству, однако отличены отъ прочихъ и пользуются уваженемъ; таковы 


челебш, пронсходиние от мухтенъ и другихь знатныхт духовных особъ. 
ПыЪетсея офонилальный документт, 1842 годо о признайи въ дворяцетньь 
одпого изъ упомяпутыхь 1 родонъ, именно рода беенъ-птлавскихь. Доку- 
менть этотъь — хирмашь туренкзго султана и крымекихь ханевъ. переве- 
денный па русск языкъ, но своему интересу заслутиваеть того, чтобы 
слЪлать его извзетнымЪ, 

(Изъ газетт,). 


Въ начал марта 1900 года Г. А. Тройницкай приелалъ въ публич- 
ную библютеку весьма цзиную котлекцио сохранивииехея у него риесун- 
ковъ издашн «Одесса въ 1837 году». Рисушки прекрвено сохранились н 
предетанляют"ь слвлуюпие виды Олоссы: 

1) Заглавный лиетъ предеолагавнагося издана, на которомъ изобра- 
жены «Развалины Хаджибея въ 15318 голу», 2) Михайловекан церковь 
(нын% Михайловск моваетырь), 8) инетитутъ благоротиыхъ дЪвиць, почти 
не измнивиийен п теперь, 4) видъь г. Одесеы съ Херсонской ззставы, 
5) домъ граза Воронцова, съ выеснщейся передъ домомъ мачтой, въ кото- 
ромъ ный проживаетъ г. Одесемй Градоначальникъ гразъ П ИП. Шува- 
ловъ, 6) домъ градоначальника и Ришельевская улица; пынЪ городской 
домъ противъ городского театра, 7) соборъ п Нреображенекая площадь и 
8) Ришельевекая дача близь Одесем въ 1831 году. 


(Изъ газетъ). 


По поручено одсеской городской управы городской архивартусъ со- 
бралъ справки о двухъ могилахъ, находящихея по дорог, ведущей отъ 
третьей гимназ!7 въ Ланжерону. "Точный сваи удллось установить липи. 
уъ отношении олной могилы. На памятник, украпииощем» эту могилу, 
имветея слБлующая падниеь па, оранцузекомъ язык: «ЗдЪеь нокоитея его 


: . 4 ми 
преяосходительетво Георг Доппельмайеръ, умерцай 18:49 г., 59 лтъ от 


роду. До скораго свидалия №» О причинз смерти Допаельмайера имйютея 
елвлующая ванный, ‘извлеченныя изъ архивных двль бывшатго Новорос- 
с1йскаго гепералъ - губернатор» и Одесскаго градоначальника. Въ в%до- 
мости, представленной Одеескимъ полищмейстеромъ `Одесекому градона- 
чальнику о происшестияхъ, случившихея въ Одесев въ течеше зир®вля 
1849 года, имфетея слфдующая рапортичка : ‹Самоубство. Перваго апрёля 
квартнровавций въ гостинний8 «Ларижь», прхапиий изъ г. Гродно, со- 
стонвий въ должности генералъ-интенданта при отдельномъ Кавказском 
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корнусв д. е. е. Доипельмайеръ. Произведениымтъ слздствьемь причина 
шипеня себи жизни не открыта». Такая причина смерти д. ©. с. Доппель- 
майера подлтверждаетел еще другими докумептальными данными. Такъ въ 
прхивв каоцелярти Одесскаго градоначальника, по описи дВлъ за соотьвт- 
ствуюций годъ, указано одно, упичтоженное затвыъ дфло ‹о самоуб!йствь 
д. с. в. Доппельмайера», а въ книгв первой полипейской части г. Одесетл 
на записку умерщихъ имъетея заиеь о томъ, что ‹д. с. е. Доппельмайерь 
застр®лилея нъ <«Парижекой» гостивниць». 

Что каслетея другой могилы, то о ней имъютсл екудныя свъдвшя. На 
памитник® второй могилы сеть такая издинеь: «Командиръ первой бри- 
гады пятой легкой кавалерийской дивизши генералъ-маоръ кавалеръ Тосифъ 
Чковлевъ Лебедь, свончалея въ 1849 году, 19 поли. Отъ общества штабъ 
и оберъ-офицеровъ первой бригады плтой легкой какалер?Яекой дивиз!я, въ 
знаиъ уваженя къ покойному». Въ указанных архинныхуь длахъ, а также 
въ киигахь Олесскихъ городскихъ церквей за 1840 годъ не имзется ника- 
кихЪ суврьши пе только о причин емерти генералъ-майора Т. Я. Лебедя, 
но и вообще о емерти его и погребен. 

Товаринеь одесскаго гор. головы Л. А. Иенднеръ помнить, что 
памятнекъ надъ могилой генерала Лебедя быль увфнчанъ полумзеяцемъ") 
и что крестъ на немь быль виослвдетии водруженъ, по недоразумви!о, 
ремонтировавшимъ пришедипй въ ветхоеть памлтнокъ подрядчиком, без- 
возмездно и по его доброй волв. 

Кром® того, огь Н. В. Эрдели, отецъ котораго еще со времени войны 
1812 г. быль въ ирательскихъ отпошенииось съ покойнымъ` генералом 
Лебедемъ, а мать г. Эрдели помнить н его похоропы, получены елбдую- 
ния евфдыля; генералъ Лебедь происходилъ изъ Зитовевихь (или крым- 
скихъ) татар и былъ магометалиномь. Командоваль ойъ гусарской бри- 
гадой, состоявшей изъ Ахтырекаго и Длексвидр!екаго полковъ, стопв- 
шихъ въ г. Вознесенекв и о селахъ. На памятник генерада, 
Лебедя, какъ хорошо еще помнить ‘и Н, В. Эрдели, находился полум»- 
сящъ. Похороненъ онъ былъ не ‘на, хриетанекомь кладбищ, а вблизи 
крБноети п караятина на пустырь потому, что духовенство не могло раз- 
Вгиить похороны магометанинь на христанекомъ кладбищ. Умеръ онъ 
естественною емертыьо, а не отъь самоубйетва и не на дуэли, каъ ходитъ 
молва. 

Накоцець, запрошенный по этому поводу главный штабъ военнаго 
министерства увздомиль, что по хормулирному списку за 18417 г. о службЪ 
командира 1-Й бригады 5-Й легкой каввлер{Йекой дивиз!и генерала-ма1ора 
Тосиой Яковлева Лебедя значитея, что онъ изъ литовскихъ татаръ, поль- 


1) Я тоже это помню. Ал. Маркввиче. 
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зующихел дворянским» правомъ, а в®ропеновфленехт матометанскаго. Вы- 
сочайшимъ приказомт 29 полл 1848 г. генераль Лебель искмочень изъ 
списковъ умершимъ, —сл®ловательно. он умеръ в 1848, а ие ьь 1819 т. 
По оормулярпому-же списку о службв бывшаго минекаго  гражлаекато 
губернатора д. с. с. Г. Г. Допельмаира. который Высочайшими приказами 
о чинахъ гражданскяхъь 23 января 1549 г. назначень иеправляюнигму 
должность генераль-пнтевлаита отдфинаго Кавказеваго корпуса, а 2! 
апр®ля того-же года поключешь изъ списковь умершим, значится, что 
онъ происходить изъ дворянъ н нЪронеповзданя правоелавнаго. 

'Такимъ образомъ, личности погребевныхъь по дорог къ «Ланже- 
рону», а равно ввропеповьдаше ихъ должны считаться точно уствнов- 
ленными. 

Справки эти оказались пеобходимыми въ виду возбужденнахо въ па- 
стоящее время вопроса о перепесенмти находящихся пъ пепадлежащемъ 
мет могиль д. с. с. Георгия Доппельмайера и гепер.-маора 1. Я. Лебедя 


па кладбище *). 
(Изъ газотъ). 


ЕЕ ЕН 
т) Не сочувствуенъ этому перенссенно; кому эти могилы мкинмоть? Слудовало-бы 
только содержать ихъ въ образвцовомт порядк\. Ал. Марневиче. 


ВЕБ РОО ГР 


Иванъ Константиновичъ Айвазовсвй 


(17 поля 1817 г.—19 пнрьли 1900 г. Д. чл. Общества съ 97 августа 1Н7Ё г.). 


Иванъ Понстаатиновноь Айвазовский родилея въ Осодоен 19 Поля 
1817 года. Юго отець, турокъ по происхождению, получиль вослитае въ 
армянской семьф и самъ былъ женатъ на армяныв. Когда-то Конотаетонь 
Гайвазовск И ,— таково было правописане этой Фамилет до 1840 года, какь 
можно судить по грамот% па дворянетве — благодаря счастливым торго- 
вымъ оборотахь, пользовался полнымъ блатосостоянемъ, но ко времени 
рожленя Ивапа Конетантиновича воямя восномонан объ этомъ богат- 
ств печезли и дтетво художника прошло въ малелькой, убогой по евосй 
обетановкВ и б\фдиости квартир». 

Пваль Константиповичь, братъ ученаго 1ерарха армяно-срегортанекой 
перкви, выдающегося лингвиста, запимавшато почетное место уБ лЪтопи- 
слхъ и исторыг восточной литературы епиекопа еее ори 
Айвазовскаго, отличалея необыкповенио раниныъ развиз1емь и особенно въ 
области искусства. Уже восьмилвтнимъ мальчикомь онъ ие разставален съ 
карандашомъ и ерисовываль весе, что пи предетавлялось ему иптереснаго. 
Ёели не было чистой бумаги, опт, пепентраль своими рисунками книги или 
пабрасызалу ихъ углемь на стъцахъ домовь. 10 12 лЪтт. онъ самоучкой 
научилея играть на скрипкЪ; обладая хорошимъ слухомъ, онъ легко схваты- 
валь мвотные мотивы и такъ художественно передаваль ихь, что невольно 
увлекаль слушателей. Въ узздномь училиш, гдВ получилъь Абвазовск!й свое 
первоначальное образовацие, онъ съ успфхомъ изучаль русемй н турецый 
языки. Словомъ, это “была талантливая натура, для быстраго развит!я 
которой нужны були только счаетливыя обетоятельства,—и таковыя выпали 
на долю Ивана Константиновича. 

Осодослйей архитекторъ Кохъ рано обратилъ внимаше на выдающаяся 
художественпыя способности мальчика АЙвазовскаго и явилея первым его учи_ 


телем, рисовая. Ош преподаль сму также первыя понячтя о перенектикЪ 
п обучилю сего архитектурному черченно, ошь же обратихь внимание па 
способности мальчика огодосекаго градоначальника Л. И. Казначеева, 
который позпакомиль мальчика въ рванныхЪъ сапогахь 60 свопмЪ сышомъ, 
сго ровесникомь, и подариль ему лщикъ водяныхъ красокь и цВлую 
стопу отличной рисовальной бумаги, ‹лучний въ жизни и памятный вода- 
рокъ», по собетвеннымъ словамь Айвазовскаго. 


Это зизкометво Айвазовекаго съ А. И. Казначоеевымь было р шаю- 
щимъ моментомъ въ жизни Иваша Констаптиповича, такъ какь дало тол- 
чект. всему дальн\ишему его преуспвлипо. Когда Казпачеевъ былъ вазна- 
чень таврическимъ губернатором и переселилен въ Симеерополь, онъ не 
пожелаль разетаться со евоныь талантливьиь питомцемъ и взалъ его © 
собою. Въ Симеерополь Айвазовек Й учился въ гимназ!и выфоть съ сыпонуь 
своего покронителя; въ дом его встр®чалея съ лицами лучшаго общо- 
тва; вмвотв со своимъ товарищемь -сыномъ Казначеева, поейдаль ихь 
впакомыхъ и, между прочимъь, каждое воскресенье проводаль въ домв На- 
тальи Оеодоровны Нарышкиной, урожденной Роетопчиной, сышЪъ которой 
Осодоръ Дипгруевичь былъ его топарищемьпо гимнази. Въ 1531 г. Айвазов- 
ег рисовалз, уже такь хорошо, что знакомые его покровителя интересовались 
имьть его рисунки. Иеполненпый перомь рнсунокъ его, изображавиий 
внутренность еврейской синагоги и группу молящихся въ пей свреевь, 
получить оть Айвазовекаго и ©. Д. Нарышкинъ. Показалинай Натальф 
Оводорови® Нарышкиной, этотъ риеунокъ побудилъ ее позаботитьея о 
дальныВ шей участи этого очевиднаго талаита. Собравь рисунки четыр- 
падцатилвтняго мальчика, она отправила ихъ въ Москву архитектору 
и въ тоже время изв®етпому живописцу Тончи, а этоть послВдн]й передалъ ихъ 
выЪств ел, письмомъ Н. О. Нарьиикиной и прошещецт нА Высочайшее имя, въ 
которомъ ходатайствовал объ отправк® оноши въ Рим для обучен1я живо- 
писи, Миниетру Двора ки. П.М, Волкоискому. Прошеше это было передано 
на закиочен1е тогдашниго президента Императорекой Академи Художествь 
А. П. Оленина еъ запросомтъ, нельзя-ли напередъ взять Айвазовскаго въ 
Акодемио? ОтвЪъть на этотъ запросъ былъ благопрятный, и 22 поля 1833 
года послфдовало Высочайшее сойзволене на принят1е АЁвазовекаго въ Ака- 
демпо Художествь пенетонеромъ Его Императорекаго Величества и доста- 
влен1е его въ Нетербуреъ на казенный счетъ. 

Изивет1е объ этомь Высочайшемъ соизволеши дошло до Симхерополя 
ране охоицлальнаго сообщешя и въ августь 1838 года Айвазовеюй, по- 
кинувъ симназио на половин курса, вызхаль въ Петербургь съ семей- 
ствомъ В. А. Башмаковой (урожденной княжны Италекой граФини Су- 
воровой-Рымникской). 


Не красна была матер1альная обетановка жизни въ Академ для 


<] 
# 


Инана Константиновича и пе легко было ему къ ней правыстуть посл 
ибеколькихь лугь благоденствия въ семь А. И. ВКазночеева. Не важно 
на нервыхъ порахъ шли и занитт юнаго художника у изнЪъетнаго тогда 
прохеесора-пейзажиета М. Н. Воробьева, эттестовавшаго его пак не осо- 
бевно прилежнаго ученика. Не етолько эти занатя у нрогеесора, обладав- 
аго однако, по еловамъ Апвазовекаго, драгойзниой способнеетно впунеть 
ученикамъ любовь къ природё и стремлеше къ ея изучению, сколько зна- 
кометво съ пронаведешлын великих етарыхъ мастеров вт, петербуртекихь 
коллекцихъ я особенно копироваше пейзажей Ллода Лоррена принесли 
талаитливому юнои существенпую пользу ть дВлЪ художеествоннаго обра- 
зоваши. Не мало содЪйствопало быстрому развитио художеетвениыхь сно- 
собностей Айвазовекаго и та, среда, въ которую вопалъ онъ въ ПетербургЪ. 

Рь Академ какъ разъ въ это времи собралась цфлая кучка талантли- 
выхъ учепиковь (И тернбергь, Ставаесерь, С. М. Воробьевъ, Фрикке, 
Завьяловъ, Шамшинт, Наменовь, Логаповекй, Кудиновъ, Рамазановъ ), 
а пзнстно, какую больпую роль въ ЛВЛ художественнаго образовавтя 
играетъ взаимное влише товарищей: гораздо болфе чит, отъ учителя 
ученики учател другъ огь друга и талантливый товарищь часто увлекаетъ 
за собой цфлый класоъ; кажовь же доллевъ былъ быть результатъ совм®- 
стваго обучешя цфлаго ряда выдалошиахси юношей ?! На Айвазовскомъ, отли- 
чавшемея пообще общительноетью. а съ товадиицами веегда бьшишемь въ 
добрыхь прительскихь отношенахъ, среда не могла не отозватьси са- 
мымъ благопритиямъ образомъ. 

Внь Академии вев праздники Айвазовскй проводиль либо у Алексаидра 
Аркамевича князя Суворова-Рымпакекаго, либо у Алекевя Романович 
Томилова. Имъ рекомендоваль Айвазовскаго въ своих письмахъ его первый 
благодьтель и покровитель А. И. Казначеевь, съ (которымъь Ивань Вон- 
отантпновичъ продолжаль перелисыватьея и въ Петербург й къ которому 
сохранилть благодарность па "сю джж®иь. Особенно ‘цзнпо для Айвазов- 
скаго въ художественном отношени ‚Фыго знакометво еъ А. Р. Томи- 
довымъ, человвкомъ добрёйшей душ, страстным любителемь живописи и 
коллеки1онеромъь, пызвциинь богатое ›собрайе картинъ и гравюръ Рем- 
брандта й другихъ первоклассныхъ художниковь и богатйшее собранте 
оригипальныхь ‘рисунковъ `русекаго мастера А.О. Орлопекаго (+1835 г. ). 
Въ дом Томилопа талантливый и воспримчивый юноша познакомилен съ 
цвлымъ рядомъ извзетныхь тогда, худойтиковъ, между которыми въ пачал® са- 
мое выдающееся м%ето завималъ именно этоть самый А. О. Орловеюй, другъ 
дома и частый его гость. Льто АйвазовекИ-—ученикъ проводилъ обыковенно 
въ имъши Томилова, селв Успенсвомъ, на живописпомъ берегу Волхона, 
недалеко отъ Старой Ладоги. Отдыхая въ песоломъ обществз на лопз 
природы, онъ въ тоже время дЪятельно занимался чтешемь и рисовантемъ 
съ натуры. 


Въ такой блестящей обстановкВ тллапть Айвазовскаго быстро росъ 
п крфть и обратиль на себя внимаше провессоровь и президента Акадо- 
вии ; однако эти успьхи чуть ие погубили молодого художника. 

Въ 1835 тоду въ Нетербургь прЁвхаль французск! хуложникъ Тли. 
неръ. Быстро сдзлалея онъ любимцем выешаго общества, и обратиль на себя 
пвиман!е Государи, давамиаго ему заказы. Государь какъ-то спроепль у 
президента Академ, изтъ-ли въ ней кого-либо, кого-бы можно было дат, 
'Ганперу мъ ученики? и Оленин указаль. каюь па таковаго, на А#йвазов- 
скаго. Высокомврный зраинпузь свысока смотрёль па евоего русскаго 
ученика п выфето того, чтобы учить его, поручаль ему растирать краски 
п дблать этюды виловъ Петербурга, которыми намвревался воспользоваться 
дли своих булущихь картинъ. Айвазовекому хотвлось иного п вот, 
когда 'Тапперъ какъ то увхаль въ Кронштадть для писаши съ натуры 
тамошняго порта, поручивъ Айвазовекому написать видъ Петропавловекой 


крзиоети, послвдийй еказалел больным, заперся въ Академии принялея за 
к 


партину «Этюдъ воздуха падъ морем», тему для которой ему порекомендоваль 
Оленинъ Картина удалась. Совзть Академ наградиль за пее Айвазов- 
скаго серебряною медалью, а публика, увидавшая ее на академической 
выставкЪ, пришла въ восторгъ. О картийв и ся автор заговорили. Вер- 
нувпийЙея изъ Кроиштадта '’Гапнеръ, усматривая въ усизхЪ Айвазовскаго 
подрызь себЪ и нолетрекаемый, въроятно, квьь нибудь, пожаловален Го- 
суларю на свосго ученика, который безъ позволешя его, учителя, выставиль 
картину. Высоюй покровптель художийковтъ, но строг1й поборникъ диеци- 
плишы усмотрёль въ поступкв Айвазонскаго парушеше таковой, Выелу- 
шавъ жалобу Таннера, Государь послалъ своего хлигель-альютанта въ А кадс- 
м0 ст, приказашемь немедленио снять съ выставки картину Айвазовскаго. 
Это собтате вызвало въ обществ» массу различных ь толковЪ, а для Тапнера, 
- првхавшаго, было, на выставку, такой пруемъ во стороны вкадемистовъ, 
что онъ припуждень быль немедленно  узхать. Ноложене  Айвазов- 
скаго, отъ котораго общество откернулось; было очень тяжелое: никто 
не р8®шался вступитьеси за пего ( предь Государемъ, но и въ это тяжелое 
время Айвазовск Я находилъ ` себ поддержку и ободрене въ лучшихъ 
представителях интелицгенци, нь В. Л. Жуковекомь п И. А. Кры- 
ловЪ, одобрявшихъ его работы. Кль очастно случай позволиль какъ-то про- 
Фесеору Зауервейду, бывавшему часто въ зимпему двориз въ качествь 
преподавателя `царекихь дьтей, дать Государю в`рное осввщеше лич- 
ности АйЙвазовскаго и отношеня къ нему ‘Таннера. Результатомъ этого 
объяецеци были высылка Тапнера изъ Петербурга и требоваве картины 
Айвазовекаго въ зимн дворець. Картина Государю очень понравилась. 
За, нея Государь повельлуь выдать художнику 1000 рублей, а самого хулож- 
ника пазначиль сопровождать Великаго Киизя Константина Николаевича, 
въ его праитичеекомь плаваши по Финскому заливу. 


Въ резузьтать этого плавания, па осенней академической выставкь 
1886 года, появилось 7 морскихъ видовъ, въ которыхъ вполн® выказалиеь 
воспруимчивоеть и впечатлительность мололаго художниха, застаплявиия 
его переживать о душ ве оттЪики природы, пабрасывать пху подъ свъжимь 
внечатльшемь въ альбомь и поэтически художественно переработывать 
ихъ въ картинахъ. Особенное вниманте на этой выставив привлекала къ 
себ картина «Видъ на взморьв въ окрестностяхь Петербурга», исполнев- 
нал на заданную Академей тему. За нее Айвазовск получил еще рае 
выставки 2-ю золотую медаль; первою же золотой медазью ошъ быль 
награжденъ въ елзлующемъ году за свои новыя картины: <ИШтиль на 
Финскомь залив», «Большой рейдъ въ Кронитадт%» и нвсколько мор- 
скихъ видовь изь сзверной нашей природы, вызвавитхъ оби восторгь 
публики. АкадемическЙ совзтъ тогда же рашилъ поскорзе отправить ху- 
дожника для усовершенствован въ занятяхъ на первыя два лъта въ 
Крымъ, на Черное море, въ качеств» пенстонера съ содержанемъ за-гра- 
ницею находящагося художника. 

Итакъ академическое образовае Айвазовскаго было закончено. Время 
его прошло подъ теплыми лучами общихь симпатй и вниман!я и падви- 
гавшаяся было на него грознал туча разразилась не страшными ударами 
грома и молнией, а теплымъ, благотворнымъ дожденъ Высочайшего внима- 
ви и поошрешя. Очевидно судьба улыбалась Айвазовекому съ самаго 
начала его артистической карьеры. 


Въ тяжелое времл царской немилости упавшаго было духомъ Айва- 
зовскаго поддерживыли добрымъ еловомъ утвьшевя и побуждея къ не. 
устанной работб и дальнйшему развитио, какь мы видфли, велик1е пи- 
свтехи земли русекой В. А. ЗЖуковсый и И. А ЁВрыловъ, ^ заиптересовав- 
пиесл имъ по его произведенямь. Въ 1835 году Айвазов впервые увидфль 
А. С. Пушкина и разговариваль съ нимъ; образъ, поэта навеегда живо 
сохранилен въ его памити и не разъо^ побуждаль его браться за кисть 
дли увЪковвченл поэта въ обстановкЪ дорогого обоимъь Ирыма. 


Первыя картины Айвазовскаго привлекли къ нему не только внямане, 
но исимпатио тоглаптней славы русскаго искусства, К. П. Брюллова, допустив- 
шаго юнаго художника въ свой интимный кружокъ; а кружокъ этотъ ео- 
стоялъ весе изъ людей интересныхъ. Зазсь АйвазовскЙ встрёчалея съ Н. 
П. Боткинымъ, Панаевымъ, М. И. Глинкою, Несторомъ Кукольникомъ, В. А. 
ЗКуковскимъ и многими другими. Весело, жино и поучительно проходили ве- 
черау К.П. Брюллова въ оживленныхъ бесфдахъ и спорахъ по художествен- 
нымъ и литературнымъ вопросамъ, въ музыкальныхь и вокальныхъ упраж- 
нензяхь. Самь хозяинъ вель обыкповенно живыя остроумныя бесвды о 
живописи и ея истори, высказывая свои взгляды на искусство, ЗЖуковсвй 
читаль свои олёнительные стихи, Глинка очаровывалъ присутствующих 
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пгрою на Фортеньино и пвиемь, Платонъ Кукольник и Айвазовек!й играли 
на скрипкв, Песгорь Кувольшикь проповвдывать объ искусств. чигаль 
ивои исторвческте разеказы и разсказываль о широкахь планахь новых, 
залуманныхь им рарогь. Словомъ, было чему поучиться позу худо 
пику въ этомь обществв и поучитьея незамфтио для себя, такь какъ па 
него здъев емотрёли каб па равнаго, товарита. Иванъ Констатшти нота 
въ свою очередь могь ирипигмать двительное участте въэтомь приетпомъ время- 
провождейиь, таль кавъ педурно игриьль па скрипкв и помпидъ массу никому 
изъ присутствующих незнакомых, интересных татарских мотивонь. Н4- 
которые изъ этихь мотивовь М. И. Гливка увЪковьчиль въ своей оперь 
«Руелмеь и Люлуиила» въ лезгиакв и въ еценв Ратмира въ 3-мъ дъйетьш. 
Вт, этомъ кружив окончательно окрфили природный вкусъ и наклонности 
Ивана Конетавтиновича, такь что на 1Югъ онь верпулся вь 1838 году 
уже сФормировавшимел, высокоразвитымъ художникомъ. 


Принимая учасяте во везхь выдающихен мъетвыхь событяхъ, неу- 
егапно работалъ Иваиъ Кюпставтиновичт на ролпомъ ТОг6 и не нь силахл, 
быть оторваться оть любимаго имь Крыма и Чернато моря съ ихъ эо- 
ектною, кравивою природою, къ пазначенпому ему сроку. На Сфверъ въ 
столину своевременно къ академическимь выставкамь и къ есрокамь зака- 
зогь шли нанисаиныя им картишыя въ большомъ кли молодого художника 
количеств, а самь он’ь провиль срокъ возвращеюя отодвинуть и вывето 
Петербурга, по приглашению друга Пушкина генерала Н. Н. Расвекаго, 
начальника Кавказской прибрежной лиши, и А. И. Казиачесва, къ этому 
сроку пустилеи въ море знакомиться с’ь величественно крабивыми“ по ма- 
лоизв5стными восточными берегами Черваго морн. Онъ не только присут- 
етноваль при высадкв войекъ, назначениыхь къ боевому запятно бере- 
товъ Мингрели, по даже принималь участ?е пь_ экспедиши дли высадки 
нь долин® Субаши (зортъ Лазарева), НХ, уоменты которой и увЪ- 
ковфчиль вь своихь картинахь, давь въ нихъ портреты участииковъ. 
Герои Черноморекаго Флота: Мл И. Лазаревь, В. А. Корниловь, П. С. 
Нахимовъ и А. И. Панфилов, участвовавине въ этой повздкв, радушно 
приннли художника въ свой кругь, знакомили его еь техникою морекаго 
дВла и вообще оказывали ‘ему самое просьвщенное вламааие. Въ эзой 
пофздкВ онъ познакомилен и еь большимъ удонольетнемь бесфловаль съ 
участвовавшими` ть ‘ней въ качеств ридовыхъ публицистами: М. М. Ца- 
рышщинымъ, княземь А. И. Одоевскимъ и И. И. Лореромъ и всегда вепо- 
миналъ объ пихъ, какъ о высокообразованныхь  люднхЪъ. И завеь ие 
только, природа, во и злоди содъйстповали расширешю художественных 
и умственныхъ горизонтовь Ивана Константиновича. 


За время пребывая въ Крыму И. К. АйвазовскЙ написаль пблый 
ядъ картинъ, изъ которыхъ ‹Лунная ночь», «Ясный день на южномъ берегу › 
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«Буря» были на академической выставк» 1839 года, а < Дееслить въ Субаши». 
«Видь Севастонольскаго рейда съ военными судами» въ 1840 году пред- 
ставлевы  проФессоромъ Зауернейдомь Госухарю Императору. За своп 
картины. присланный съ Юрга, 19 сентября 1839 года Айвазовекй былъ 


возведен въ зваше художника ХТУ класса, 


Работаль Айвазовекй на ЛЮгЪ въ мастерской, устроенной имъ въ 
Оеодости, и въ настерскую его стекалась масса любопытяыхь южанъ Онъ 
бросиль уже въ это время писать этюды еъ натуры и началь пивать по 
впечатлЬию. 

Лфтомъ 1840 года АйвазовекЙ быль уже заграницей. Его особенно 
тянуло въ Римъ, эту етолицу искусства; но ранзе чвыъ понаеть туда ош 
нобывалъ въ Венеци, Флоренши, Сорренто и Амальфи. Повсюду много кониро- 
валуь он’ съ натуры безжизненныхъ зданй и каменных сти, написаль виды 
нзеколькяхъ прибрежныхъь городовъь, но дЗлаль все это скрВия сердце, 
только въ угоду требовантямъ начальства. ВмВств съ тъмъ онъ написал и 
каргоны чисто творческя: «Бурю» и ‹Хлоеъ›, которыя и выставиль но 
пр!зд В въ Римъ. Еще по дорог8 въ Рямъ въ Венецщи онъь вогрзтилен съ Гого- 
лемъ, въ кеши котораго потомъ въ РимВ пеизмВнно пронодиль свои вечера въ 
компани художниковъ; Моллера, своего ближайшаго друга и товарища 
по Академи Штериберга, друга Гоголя А. А. Иванова и иъкоторыхъ 
пругихъ. Гоголя вообще вс любили п уважали я ошь быль тогда душою 
небольшого кружка, жиншаго совершенно отдёльно отъ прочихь руескихъ 
художников, которыхъ въ то время въ Рим® было мпого. Любимывь за- 
иятемъ въ свободное время у большинетва русскихь художниковъ были 
‘кутежь и попойки до утра; вь кружкБ же Гоголя много говорили объ 
искусств, толковали о художествепныхъ новостихъ`Римь и вели строгай 
образъ жизни. Музеи и памятники Рима особенно при. влекали Айвазовскахо. Оъ 
нетерпьнтеуъ и постшиоетью знакомилея оцъ еъ этими художественными 
сокровищами, знакомилея съ знаменитыми хуложинками, посфщель их 
етудит, совбтовалея съ ними о свонхъ работах, пользовалея ихъ любез- 
ными указанными и вЪ тоже время всегда оставалея самиыъ собою, вврнымъ 
своему художествениому чутью. 

Въ Итали И. В. Айвазовскй не переставаль много и усердно ра- 
ботать. Выставки его произведен въ Рим и Неанолв ныЪзли колоссальный 
усивхъ. Объ АНвазонекомъ заговорили, его картины ‹«Хаосъ», «Буря», «Не- 
аполитанская о на Римской выставкв были признаны первыми, при- 
чемъ ‚ особейно восхваляли въ нихъ умЪнье художника взрно и живо 
передать свфтъ, поздухь, воду. «Хаосъ', очень понравивиЙся пап Гри- 
горю ХУГ-му, была предназначень къ покупкв палою, но, узнавъ объ 
этомъ, Айвазовеюй  преподнесь эту картину нап% въ подарокъ. Попа 
тогда пожелаль видфть Айвазовскаго, наградил его золотою медалью 


и его картину номфетиль эь Ватикан куда удостаиваются быть помь- 
таемы только произведен и перузйшихь въ м!рЪ худояшиковь. Въ этий кар 
тинв Ивану, Константицови ть, но его воспоминаниям. руководилеи словами 
книги Бызтя (1.2): «Земли ше была безволиа. и пуста, и тьма падъ бездной ; 
и кухъ Бо поеилея паль водою», а слова эти давали полную евободу 
творческому воображенио большого художники. выказаниемуея во веемъ 
плескЪ присущей ему техаики. Мрачиое смъшеше стих! въ пей озаряетгея 
блескомъ помегы, которая, при впамательномь всладыванти, явалеть въ 
себ очерташе божественного облика Савиова. 

Во преми своего пребывашя за границей Айвазонск!й проводилъ л%го 
поетоянно и Невпол®. зиму —въ Рим®, по ивсколько недвльонь прожива лу 
ви Флорсвиш, дватды побывал въ Парижв, Вздиль въ Лондошь, & оттгула 
морем» пробхаль въ Португално и Пенаино. Въ Бискайекомъ залива его 
захватила страншаи буря; пзроходь потерилъ мачты, дымовая труба была 
повреждена и  пароходь еъ трудомь достигь Лиссабонекой  таваши; 
вов были объиты страхом, по страхъ этотъ ис помипать Айвазовскому 
посприпить и сохранить въ памяти живую картину этой етрашной бурн, 
песомивино давшей ему массу мотивовъ дли его будущихь картинъ, 


Въ 1848 году вь Париж были выставлены его картины: «Море въ 
тихую ногоду», «Ночь па берегу Нелнолитанекаго залива (оетровь Клап- 
ри)>› и «Буря у береговь Абхази» сь изображешемь русскаго корабли. 
останавливающаго черкесскую кочерму. Парижская печать, не емотря ва все 
пристраст1е къ своим отечественным талаштгамь, на привычку свое юдное 
считать за образешь для везхъ пноземныхь произведен, съ жнызишимь 
нитересомъ отноелаеь къ произведены чужеземиато художника, осыпала 
ихъ похпалами п даже пе воспользовалась случаем похвастальел, что 
утителемь Айвазовекато быль еранцузь. Айвазовсхому вь Париж была 
присуждена золота медаль 3-го клаеса  Изьъ храпщузскихь художников 
ему оказывали особенное Гасполржеие Гране и Ораеъ Верве. 


Годы пребывая заграницей не прошли даромь дли Айвазовекаго. 
Они, въ знакомств съ повыыи страпами. новычи людьми, отарыми, но 
ввчно юпыми сокровищами некусетва, пгироко раздвипули горизопть воечат- 
лительнаго художника, дали ему массу новыхь впечатльшй, новыхъ моти- 
вов, расширили его техничестя знан я. Сопровождавийй его поветолу 
усп?хъ даль ему`уцврениость въ своихъ сплахь, сознал!е евосго таланта, 
вели не темя, и пъ Росспо въ 1844 году Айвазовский вернулся уже виолн\ъ 
сФормировавшимсея и притомъ, что составляло исключены” изъ обтаго 
правила, ^ самостоятельным  хурожникомъ съ  епропейскимь именемъ, 

Картины, выставленным въ Нарижв, дали ему въ ПНетербургв зваше 
экадемика и ордень Анны 3-& степени. Императорь милостиво приняль 
его, повелль ему исполнить рядъ видов русскихь первокласеныхь пор- 


товъ и приморскихь городонъ п удоетовль ого звашемь сживониеца глав- 
наго морепого штаба Гто Императорекаго Волнчеетва». Выений кругъ и 
столичное общеетво отпоеплнеь въ нему съ вивьйинимъ винманемь и кьр- 
тины его ие только возбуждали нетонный восторгь, пои раекупалиеь очень 
усердио и по хорюшей цвив. Словомъ, рЬдкое ечаете свонмь непымь тен- 
лымь свътомъ обливалю жизненный путь Айвазовскаго и таланть его подъ 
благотвориымь влициемъ, проявлистея многе десятки льгь, не померкаи. 

По возвращенти въ Россио первое время АйвазовскЕй проводи“ь въ 
Петербург, но ни Высочайция милости, ни внимание къ нему выснаго 
круга и всего петербургскаго общества не могли привлзать истаго южа- 
нина въ Петербургу вавоегла. Съ пастуилешемъ весны 1845 года его 
неудержимо потянуло на солнечный 1Югъ, въ родной ему Крымъ. къ бере- 
гамь  теплаго, краснваго южнаго моря, отлын%  захватиминыт его 
навсегда. Въ 1847 году овъ строитъ  собетвенный  ломь въ Ое- 
олоби и тамъ ежегодно проводигь веепу и лЬчо. особенно усердно и уе- 
пзшио работая въ рюдной, съ дътегва дорогой ему природв. Однако ого 
картины, его частые, чтобы не сказать ежегодные пруёзды ть Петербургь 
на зныу постоянно поддерживают его евизи еь Выевочайими особами и 
съ петербургекимь высш и художественным мгромъ. Высокй покро- 
витель художниковЪ, Император Николай Пазловичь не забываеть Айва- 
вовскаго, милостиво заботится о расширен!и круга его художественных 
наблюден, виечатланЫь иоотрнетъ его работы: «чтобы ни написаль 
АйЙвазовок», велигь оть передать художпиику въ 1954 году, ‹будетъ 
мною куплено». Для ознакомлея художника с1  зоФектомь  рикошота 
ядра по морекой поверхности Государь повелъваеть въ присутетниг ого 
произнести иЪсколько выетрЪловъ въ Кроиитадтв. ‘Для блажайшаго озна- 
комлентя его съ движешемъ военныхь кораблей ве времи морских сраже- 
шй ош веомилостивйше предлагаеть ему присутствовать на морских 
маневрах въ Финекомъ залив; олъ береть Лйвазовекаво еъ собою п ри пробзд» 
изь Николаева въ Севастополь на, смотр военныхь судовь Черноморекаго 
Флота вр 1851 голу. Когда кто-либо изъ царской Фамил и отиравляетси въ 
морское путешеетьюе, Айвазовекй почти постоянно назначается вопровож 
дать его. Такъ въ 1845 голу он сопровождаеть Константина, Пиколаевича, 
въ позздкЪ его по, Востору ‘и Архипелату и посфщаеть съ инмъ, кром% 
Константинополя, острова Хлюеъ, Патмось, Самосъ, Митилене, Родосъ, 
- Смпрну, развазляы 'Грои, Синопъ и мног1я другя мфетноети Леванта и бере- 
говъ Анатоли. Въ 1867 году, но желанию уже Императрины Мар Алекеаи- 
кроввы, Айвазовск1й сопровождаель въ Константинополь Великую Княжну 
Марю` Александровну. Его картины также охотно покупаются и Импера- 
торомъ Алексанлромъ НЧиколаевичемь, какъ и Николаем Цавловичемъ. 


Такое же вниман!е 5ъ нему обнаруживается и семьей этого Государя, съ 


разрышешя котораго въ 1567 году Великая Кнажна, Мара Александроняа 
н Пеликй Князь Серг Я Алевсаидровичь посфщають Айвазовскаго въ ето 
собетвенпомь дом® в Оеодосну, гдЪ проводятъ у пего два пезабвенныхь 
дли огодосНцезь дня силошнаго праздника. 

Въ 1868 годудля расширешя художеетвенцыхь впечатяий И. К. Айва- 
зовск предиринимаеть пофздку на замиренный Кавказ, у берегов котораго, 
еще вописгвуощлго, побываль въ 15337 году. Вь 1869 году ошь посъщаеть 
Египеть и присутетвуеть при открыта Суэзекаго капала, а въ 1879 
году, уже бО-льтнимъ старцемь, намёреваись писать картины на тему 
открытия Америки Колумбомъ, отнравлнется въ Гепую, чтобъ близко 
озпакомитьея съ обстановкою первыхъ путешестьый въ Америку. Всю 
жизнь свою опъ ие забываеть о расширеши круга своихъь художествен- 
ныхь виечатл®Шй, объ отыскаши новыхъ мотивовь, новыхъ эфоектовъ, 
новых ь тем. 

Неусталио работая, ошь постолино устраиваеть выставки свопхъ 
произведенй пе только въ Петербургь, но п въ других городахь Россш: 
Москыз, Одесеъ, Николаевв, ХарьковЪ, Ригв и за грапицей: въ Цицив въ 
1878 г., во Флоренцли въ 1874 г., (июль пея АЙвазовекому было предложено 
поставить его портреть въ палаццо Шитти, гд№ собраты портреты всфхь 
зпамепитьйшихь худолшиковь, начинаи съ великих мастеровъ Возрожде- 
п1а, и между ними только одного русскаго [Кипрепскаго]), въ Константи- 
пополЪ, во Франкфуртв въ 1818 г., нь Бухарест%. 

Любимой сферой нзображешя у Айвазовскаго было море: «волна, Айва- 
зовскаго» сдвлаляеь художественнымь терминомъ, но его привлекали и дру- 
пя темы. Онъ, пря живости евосй патуры, не могъ не отзываться на темы 
лия и ереди его пропзведенй мы паходимь цълые риды картинъ изъ трех 
русско-туредкихъ войншъ, имъ пережитыхь, находимъ ‘ецены изъ Кипр!от- 
скаго возеталия 1866 67 годовъ, сцены изъ войны грековь за независи- 
мость. Правда, ве эти ецены проиеходили преимущественно па родной 
ему морской стихи, но и ивображен!я суши онъ не избъгаль. Мы знаемъ 
его виды величеетвенныхь горъ Кавказа, виды стеней и даже пейзажи 
сЪверной природы, какт, напр. «Зима съ видомъ поетоялаго двора въ 
'Гульской губерний». Опт часто браль сцены изъ библейской и ново-ва- 
вгной истори, какъ-10; «Нотошь», «Ной па Араратв», «Ной нослё по- 
топа», «Переходъ израильтныъ чрезъ Чермное море», «Христось у моря 
Галилейскаго», изъ классической мноолог!и : «Нептунъ съ АмФфитритой», 
«Олимиъ: Юпитеръ, окруженный богами п богинями, ветр8чаеть Венеру 
съ моря». Особеннаго вниманя заслуживаютъ его чисто оаитастиче- 
ея и аллегорическя картины, въ которыхь надо было вее богалетво 
творческой хантази, чтобы создать то, приближеюющагося даже къ чему ху- 
ожникъ никогда не видль. Мы говоришь объ его картинахъ: «Сотвореще 


м!ра» или «Момеить ыГрояданья» (1869 г.) и‹зтаменя времени» (1519 г. 
уь первой картиив онизу—бушуюнил воли, изъ пихъ ваправо съ глубинъ 
скалы, раекаленвыя вулканическомь пламенем: вверху, ереди мрачныхь 
туть, несегея въ  вилЪ лучезарнаго Оаловатаго облакл Богъ-Отещь, 
повелььаю щий стихам раздьлитьсл. Содеряане второй таково: «Внизу 
картины изору зрители прелотавляетея часть земпато шария, расположен- 
ная Таким образомъ, что аветвенно различаются очерташя суши Бад- 
капскаго полуострова, пересфклеулго течешемь тлавпой рьки, Дуная, ст, 
его рукавами (Мачинекимь и Сулинскомь), получившими изибстноеть въ 
русеко-гурецкую войну. За черою славнаго вЪ пъепяхъ рунынь и 
славниь Лунап, въ пространств, заселениомъ  проимущественио елавян- 
екими народами, еще не освободивининея отъ власги турокъ, въ ифеколь- 
кихъ мЪетахь выдфлиютел огненных точки посреди велокаго пожараща, 
оть котораго къ пебосамъ подинмаютен черные и густые клубы дыма. 
'Тениыя воды Чернаго моря съ Коистантипопольскимь проливомъь п Мра- 
морнаго—съ Дарланельскимь, соединянсь съ бурными вмнами греческаго 
Архинелага, отдВляють р8зко освЪщепную часть евронейекаго материка, 
оть мрачнаго азатекаго, п въ этомъ какъ бы олицетворнетей миоговЪко- 
вое противуноложен!е мура. занаднаго и восточнаго: хриозланскаго и мусуль- 
манскаго, языческаго До половины ея оть низу изображено воздушное 
пространетво, по которому текутъ густыя, полныя мрака облака, клубяеь 
ь тучи, наль чуть еквозящими подъ пими и закутанными пыи очертантями 
горъ. Огненио-кровавый отблескь проходить полосами по ихЪ изгибаиъ — 
тамь чустея гроза съ громами и гибелью... Мыель зрителя настолицей 
мипуты сама угадываеть въ этихъ тучевидныхт» горахъь отдаленные и 
выъет близюе ему теперь грозные Балкавы... Сирава оть` пего внизу 
темпоенифеть, подъ мглою навнешихъ облаковъ, Черное море й при нем, 
миитен, глф-то очерчинаетел пвк градь съ заввтною, влекущею къ себ 
свитышей (храмом ев. Софш)... Глазь его ие радить, но чуветво спльзо 
говорить, что за этпьь загадочнымь сумракомъ. подъ покровомь полу- 
почи, претаилоя этотъ градъ царя ‘великасо (Констаитиноноль). СлВва тучи 
особенно густы: это тучи еъ ©5вера 





суровыя, холодпыя, градоновцыя 
тучи! Он паходить, надвигаютен медленно, тяжело, пеотразимо ; заетила- 
ют он№ вобою луну (симролу мусульманства); только еп косвенное отрз- 
жеше прорззываетсн изь-за окраин и дрожитъ виизу, на оснфщенной нм 
сипев пространства. 

Картина чудво оев®щена сверху свЪътомЪ необычнымъ, невырази- 
мымЪ.-—евотомъ бяющимь съ высоты до низу на все проетранегво до 
ноелЪдняго предзла тонкими, продольными, призрачными лучами, исходя- 
щими изъ крестовиднаго овтила, блиетающаго сьЪтло съ высоты небес- 
ной... Вираво подъ нимъ исчезаеть въ его фяши звфзда восточная... Не- 
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видаиное, солицеобразное! Чёыъ болъе устремляетел па него зрёше, тёмь 
больны ь сзфтомь оно разгорается. тъыъ ярче свфтитъ изъ него кресть !». 

Кимеь мы видимъ, и въ отихъ своихт, произведешяхь он пользуется 
преимущественцо тЪми эФосктами свфта и мрака, облаков и водъ, которыми 
такь сильны его марины. Строго оФормлениые предметы сому не удаются 
и, если ошь вносить ихъ въ картину, то всегда не въ выгоду ихъ. У него 
ивтъ пи опредфленнаго, яснаго рисунка, оъть п жизни въ его живыхь 
существахь, п еели ему прощаются эти деффекты, то ради его имени, ради 
той общей величественцой картины, которую опъ даетчь. 

На протяжеши болфе 60 лвтъ творческой дъятельшости, въ колоссаль- 
ной массь написанныхь картинъ (болфе 6000), при необычной быстрот% 
неполиешя. Айпазовекй, ковечно, ие могъ оставаться постоянно на зенит 
и среди этой массы картинъ у него есть и позначительныя, даже прямо сла- 
быя (хотя-бы «Нушкииъ на берегу моря» вь городскомъ музев изяшныхь 
искусствь и въ музев Упиверситета); но эти слабыя вещи исчезаютъ въ 
мнсев прекраеныхъ произведешй, сдфлавшихъ имя Айвазовекато всей рпо- 
извъотвымь, какъ знаменитаго мараниста, 

День безъ работы для Ивана Конетантиновича какъбы ве суще- 
отвовалъ: писать было для пего такою же потребностью, какъ дли другаго 
Зоть и пить. Ошъ работаль пеобыкповенно много, какъ бы играя, п при- 
сутстве постороиняго лица, съ которымъ онъ вель оживленную бесЪду, 
мало мышало его работв. Быстрота работы его ‘была поразительна и чъыъ 
сложиве, замыеловалье была тема, твыъ быетрье ныа работа. Айва- 
зовсмй какъ бы боялся потерять изъ памнти ту картину, которая внезапно 
вырисовывалась въ его воображени : «Моментъ м1розданйя ›,-—говорять, — 
быль исполнешь въ 9 часовъ непрерывной работы, отъ 8 часовъ утра до 
5 часовь вечера. Опнъ не мобилъ пользоваться этюдами, неохотно и пи- 
салъ ихъ, увёреипый, что, носпроизводя на нихъ природу въ непосред- 
ствепномъ ся созерцаи, художникь теряеть зпачительно, если ие вполнЪ, 
свию цфиность, становится ел рабомь, связаннымь по рукамъ и ногамъ. 
<Челов®къ, не одаренный памятью, ^ сохраняющею внечатльнйя живой 
природы, можеть быть отличпымъ› коппровальщикомь, живым Фотогра- 
чическимъ апнаратомь, но истинпымъ художннкомъ—пикогда! Движешл 
живыхь стих Й неуловимы \для, кисти: писать молнио, порывъ вЪтра, 
веплеекъ волны--онемыелимо съ палуры. Для этого-то художникь и дол- 
жел’ь заномпнать ихъ и этими случайностлый, равно какъ и овоектами 
свита и тфней, обставлять свою картину. Такъ я ивсаль сорокъ льть тому 
назад, такъ пишу и теперь; писать тихо, корпьть надъ картиною цълые 


< 
мВеяцыр—_—я не могу. Сюжеть картинъ ©лагается у меин въ памяти, какъ 
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сюжет стихотворешя у поэта; сдвлавъ набросокъ на клочк® бумаги, я 
приступаю къ работв и до тёхъ не отхожу отъ полотна, пока не выска- 


жусь на пемъ моей КИСТЬ >. 


«Набросавъь карандалиезь на клочк® бумаги планъ задуманной мною 
картины, л припимаюсь за работу и, тажъ сказать, всей душой отдалось 
ей. Обдумывая картину, п не отолокаяю отъ ноя моего вииманя не только 
праздными разговорами, но хаже и видомъ предметовт, ностороннихь ; пе 
выхожу на улицу, не смотрю иа горпзоатъ, пи на окрестную местность. 
Непремвниое услоше моей мпетерской —глалюя стЪшыя, не обв шалный ни 
картинами, пи эскизоми, Удалене отъ мЪотноети, изображаемой на 
моей картииЪ, заставлиегь лишь явствениве п живее выступать ве ея 
подробиости въ моемъ воображент. Вь Крыму и пашу виды Балет Йскаго 
побережья, лётомъ-—пейзажи зимн!е, въ пасмурпые дни— леное, безоблач- 
пое небо съ восходомь солнца. Вдохновленный внломь жнвоопненой м\ет- 
ности пры эфаектномъ ел освфщениг, либо какпмт либо моментомъ бури, я 
сохраняю воспоминаше о нихъ миоме годы. "Таково же точно свойство и 
чувствовательныхь моихъ способностей: горе н радость я созпаю силь- 
и\зе, когда онз переходять въ область манувшаго. Воспомпнан:е о гор, 
лавно нрошедшемъ, скорзе заставить меня проелезитьел, нежели минута 
посаличиаго меня горя. Мое воображеше спльшве восприимчивости дЪйстви- 
тельныхь виочаллав!й. Они записываются въ памяти моей как будто 
какими-то спмпатическими чернилами, проступающими весьма явствойно отъ 
времени или отъ теплаго луча вдохновеня. Въ теченйи сорока лвть моей 
художественной дЪятельцости я напиеалъ очень много картин‘ь, па кото- 
рыхъ сосредоточены воспоминани о живой природв разныхъ местностей 
и разныхъ эпохъь моей жизни. Бурю, вияитую мною у берегов ^ Итали, 
я на моей картивВ перенонгу на какую нибудь мБестность Крыми пли Кав- 
каза; лучемъ луны, отражавшейся въ Босторв, я освфщаю тнердыни Се- 
вастополя. "Таково, повторяю, свойство моей кисти и характерная осо. 
бенность моей художественной складки...» 

‹... Внимательно изучив СВОЕ псремзиы, игру свЪта и 
тёни на волнахъ морл, на вершин горы, на кустахъ деревьевъ, я ‚могу 
воспроизводить ихъ, какъ изчто давно мнВ знакомое, съ тою быстротою, 
за которую укоряютъ меня нъкоторые строге судьи»! 

Зъ этой художественной складкЪ, по выражению Айвазовскаго, была, 
его сила; но въ ней же лежали и его недостатки: ин которая АЪланноеть, 
неискренность, вВчное стремлеше къ эффекту его произведешй и ле- 
ВОЛЬНЫЯ попторешя, вытекавия изъ пренебреженши къ изученио пря- 
роды въ ея ипепосредетвенномь изображенит. Ето картины хуложествен- 
ныя,. поэтичеек:я произведешя, иногда довольно далекя  оть реаль- 
ной правды; но это же поэтическое творчество за то п дало ему воз. 
можность произвести тая Фантастическая, сильный по образности кар- 
тины, какъ его «Хаосъ» или «Сотвореше мра», его «Девятый валъ», 
«Буря» и мпогён лучийя изъ его проазведенй. Для такого творчества, 


пужпы недюжинныя, изь ряда вонь выходнийя способности, если хотите — 
гей, и таковымъ обладаль Иван Константинович. Идти по его слФдаму 
обыкионенпому художнику ве мыслимо, так какъ онъ быетро ваадеть въ 
пскусственность, въ художественную ложь. Изучене природы въ ея пс- 
нпосредственномь изображениг исоепоримо должно быть первым актомъ 
работы венкаго хуложника! 

Необыкновенно быстрый, устойчивый, колоссальный успъхь, свро- 
пейская слава не убили въ Айвазовеком еесрдечнаго, чуткаго къ вуждамь 
ближняго, беззаветно любящаго евою родину, сыновие заботящагоси о иней 
человЪ ка, обладающаго способностью отдавать другому заслужениое имтъ, 
оетаватьея благодарнымъ виновникамъ своего счаст1н. 

На всю жизнь Ивант Конетантиновичь сохранилъь некреннюю бла- 
годарность къ своему первому благодфтелю, давнему ему возможность едз- 
латься человъкомь, сдвлатьея художиикомтъ,—Л. И. Казначееву. ЭЖиен въ 
Римв въ нознающей Казначеева средф хуложниковъ, ноглощенный созер- 
циинемъ волпкихъ художественныхь произведен, новыхь мВегь, новой 
природы, Айвазовск1Й вопоминаетъ день праздника воснитавшей его семьи, 
день рождешя А. И, Вазизчеевь и изъ Рима п Крымъ огправлена 
пмъ картина, увфковъчивающая первую ихъь ветр%чу на берегу Чер- 
наго моря. Сдфламииеь уже свронейской извЪетностьо. пробрётя с0- 
стоян!е своими произведешлый, заннафъ почетное мфето среди граждан 
Осодости, въ 1846 году Айвазовский устраиваеть въ Оеодосш роскошный 
праздникъ и однимъ изъ главизйшохъ поводовъ къ устройству его было 
мелае художника пред лицомь сограждмть и почетиыхуь гостей, & с4%- 
довательно и предъ веЪзыи, выразить чувства глубокой, искренней 
благодарности тому же Александру Ивановичу Казначееву, который оте- 
ческимь попеченемь о сульбв молодого таланта облегчить ему путь къ 
блниетательному будущему, нуть столь трудпый въ началь. 

Пикогда Иванъ Констаитиновичь не забываль, что счастемъ своим 
обязашь помощи добрыхъ людей,`и постоянно самъ шелъ на помощь нуж- 
дающимся, не обранцая ними ив нантональность этихь нуждающихся. 
Онъ устраивальъ выставки своихъ произведен й то въ пользу нуждающихси 
учениковъ Акалем!и Художествъ, то въ пользу пострадавшихъ во время 
возстаийя Канфотовъ, то`вь пользу бъдныхь того города, глЪ была вы- 
ставка, то, чакоцемз, въ пользу армниъ. Везд отзывчивое еердце Ивана, 
Константиновича находило такихъ пуждающихся, было-ли это въ Рос- 
и или эа границей. 

Конечно, особенно близки И. К. Айвазовскому были интересы его 
роднаго города, Эеодосли. Объ удовлетворени пуждъ города, объ украше- 
ши его онъ заботился постоянво и ревностно. По его мысли и при ею 
энергичномъ учаетти Осодойя украсилась соборнымъ храмомъ; отъ него 
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ъ даръ городъ получилъь столь пужную ему прекрасную воду изь Су- 
башекихъ ипрудовь пившя Айвазовскаго Шахмамай. Онъ остяавиль городу 
свою картинную галлерею, созданную имъ въ мечтахъ дать Шу вЪъ рог- 
кошной природ№ его, у прекрасныхъ береговъ Чернаго моря, зерно ликолы 
живописи. Въ благодарную память благодвтеля Оеодосит, давштато сей тор- 
говый портъ, Айвазовск!Й приложиль все старалие и помогь евойми еред- 
ствами, своимъ талантом сооружению въ Осодосш памятника Императору Але- 
кслндрРУ ПТ-му. Наконецъ, въ забот® объ увЪковЪчениг памяти одного изъ 
героевъ завосваня Кавказа, окончившаго свою жизнь въ Оеодоейт, генерала 
Котляревскаго, Иванъ Константинович ь строить въ родномь город часовио 
и при ней помбщене для археологическаго музея, находлщатовя въ в%15- 
ии Императорекаго Одесокаго Общеетв» Исторш и Дрезвностей, членом 
которэго Айвазовск!Й состоялъ съ 1871 года. Музей этоть украшенъ порт- 
ретомъ героя и маринами работы художника, 

Росе1я, во вовхъ слояхъ своего общества, достойно почтила своего 
гентальнаго сына, утЪшила годы его почтенной старости двумя всерос- 
е1Йскими торжествами: праздновантемь 50-длВтняго юбилея его дЗятель- 
ности въ столиц, въ Акадоемт Художествъ, въ 1887 году, и б0-лЪтняго -- въ 
Оеодоси. Императоръ п общество.—-всВ стремиллеь отлать должное бла- 
городному старцу, бодро приближавитемуся къ евоему концусьь сознаши 
исполненнаго долга п готовности еще энергично работать на пользу столь 
любимаго имъ искусетва. Еше весною 1900 года, И. №. Аввазовск!йЙ устраи- 
влетъ свою послвдиютю выставку въ Петербург%, какъ бы иеполияя дав- 
нишнюю мечту: ‹предетавить на сулъ Петербургекой ‘публики свой послвд- 
ни произведен1я», ин мечтает оспъжить свои художествениыя виечатлиня 
въ той странЪ истиннаго искусства, гдф 60 пЪтъ тому пазадъ ярко зани- 
лась заря его славы. 

Въ этихь сладкихъ мечтахъ, за обычной художественной работой, 
на роскомномъ, любимомъ имь Юг», въ родной Осодойи, на семьдесять 


третьемъ году ЖЗИ, {3 апр®ля 31900 года мирио и безбользиено опо- 
чилъ Иванъ Константиповичь Айвазовек! Я. 


Д. чл А. Навловенай. 


и 


Юл Богдановичъ Иверсенъ. 


НослЪ долгой и тяжкой бол\зни екопчался въ О.-Петербурев 13-го 
аир®ля 1900 года Юл Богдановичь Ивереенъ, состояний дЪйетнисель- 
ным члевомь нашего Общества съ 27 авгуета 1871 года. 

Юлй Богдаповичъ родилея 5 апр®ля 1823 г, вь Ревелв и воспаты- 
валея вЪ учебзомъ заволеши своего отца, привадлежавшаго къ пергому 
выпуску студентовъ Дернтскато Универептета. Осенью 1842 года по окон- 
чан! гимназическаго курса Олий Боглановичь поступаль въ историко-@и- 
лологическ! елкультетъ Дерптекаго Университета и занимален заЪеъло 1840 
года изучентемъ клаесической филологи; окламень же па етенень кац- 
дилата опъ едалъ мииь иъ 1851 гору. 

Въ нромежутокь времени отъ 1846 до 1851 г. 0. Б-оъ быль въ 
Эетляпдской губ. домашнимь учителемь; въ 1850 г. ошь перезхаль ил 
жительство въ С.-Петербургъ п скоро получиль уроки въ аигдиканскомь 
п реформатскому, церковномъ училищах; затваь въ 1855 году оиъ сталь 
учителем дровпихъ языков ть извзетномъ церковномъ учили Св. Петра. 
Это место онъ занималь до 1880 года; по уже годомъ раньше быль назначену, 
отаришимъ консерваторомъ при нумизматическомь кабниетф ‹ Император- 
скаго Эрмитажа ни таковымъ состолеь до самой смерти. Это почетное 
назпачеше Юма Боглаповичь вролн% заслужить евоими учепыми изельдо- 
вашями главнымъ образомъ въ облаети нумизматики, 

Рано сталь онъ вобирать монеты, медали, р8де?е портреты п т. ТВ 
но опъ пе быль коллекиЛоверомь-любителемь объкиовениаго тина, а потип- 
нымъ ученымъ изелвдователемь собрацнаго имъ или друглый матерала, о 
чемь свидзтельетвуеть уме перцый его трудъ въ области пумизматики, 
изданный въ 1870 году въ програмы училища Св. Петра, подъ загла. 
мемь; «Вейгае удг гизазелец МедаШепкийе», Насколько серьезна была 
эта работа, видно А изъ того, что опа послужила причиною избрашя 
мя Богдановича, въ ` дЪйстиительные члены нашего Общества. Векор® 
поел того въ 1872, году онъ издалъ па ечеть того-же училища Св. Петра, 
болве обушрное сочинене «МейзПеп алё @е Табеп Рефегв (св Стовзел », 
пописанное имъ по поводу окончашя второго стольты со дия рождешя 
Петра Великаго. Пеутомиыо 1Ю. Б—чъ работаль въ излюбленной имъ 
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области русекой нумизматики и русскаго модалевъдв я и главиымъ пло- 
ломъ этой работы является его знаменитое трехтомное сочинен1е «Медали 
въ честь русскихъ государотвенныхь дзятелей» (1880—1896). Рядомъ съ 
этимъ большимъ трудомь Юшй Богдановичь напечаталь длинный рядъ 
монограхическихъ статей, которыя полиостью перечислены ва обхоже»ь 
послёдней его работы: «ОЮепкшйцисй алЁ Регзоцевр, е ш Чен Оззеерго- 
уштеп вефогеп 5й оЦег геев Нофев» (56.-РеёегзБиге п. Бегрио, 1899). 
Веб эти издашя стлжали 1Юлмю Богдановичу внолнз заслуженную извъет- 
пость одного изъ лучшахъ знатоковъ русской нумизматики не только у 
пасъ, но и за предфлами нашего общтирцаго отечества. Мног!а ученый об- 
щества почтили ого избрашемъ въ почетные или двйствительные члелы, 
а правительство паграждало его орденами и чинами до дЪйетвительнато 
статскаго совфтника включительно. 

Я лично съ большой благодарноетью вспоминаю нашего покойнаго со- 
члена, который не только лЪтомъ 1896 г. еъ особенной любезностыюо познако- 
мплъ меня еъ богатымъ собрашемъ ввзреннаго сго попечениюо нумизмати. 
ческаго кабинета, но и съ большой предупредительностью и обетоятель- 
ностью отвЪчалъ мн па каждый предложенный ему запроеъ въ области ин- 
тересующей его науки. Иан Юмя Богдановича Иверсена займетъ навсегда, 
почетное м5ето среди изслЪдователей русской нумизматики. 


Д. чл. 9. фоив- ЦТтеруи. 


323 ЗАСЪДАНТЕ 


ИМПЕРАТОРСКАТО Одесснато Общества Истоми и Древностей 


25-10 Яиваря 1900 да. 


Присутствовали: подъ предебдательствомъ Вице-Президента А. /. 
Бертье-Делсларда, при секретарь А. П. Маркевииь, кЪйетвительные члены: 
/. Ф. Брупзг, П. Ю. Вучина, А. Е. Вов, П. А. Мвиновв, В. М. Нстриив, 
А. Л. Почубиискй, А. В. Лотиповв, А. А. Паеловсвей, С. Д. Пападимитриу, 
Г. И. Перетятковича, С. А. Селивановв и 9. Р. фоиз-ПРтерно. 


Слушлай: 


1. Предложеше Совзта Общеетва объ отправк» въ ОФеодоспо особой 
коммиеси для провзрки имущества музея Общества, часть вещей изъ 
коего была похищена (см. журнал» 822 засвдашя п. Р) и дшя составлена 
соображенй о послвдующемъ его устройств и хранеши вещей. 

Постановили: Соглашаясь съ предложенемь Сов%та, избрать въ ком- 
миепо: Вице-П резидента Л. Л. Бертьс-Делагарда, А. (А. \ Вочубинскаго, 
А. И. Маркевича и Э. Р. =онтъ- Штерна. 

П. Предложеше СовЪта о немедленном , привят?ти м8ръ къ лучшей 
охран% древностей, паходнщихея въ музев Общества въ г. Одессе; при- 
чемъ Совфть предлагаетъ просить хранитеди музея восталить соображешя 
и смёты для епабженн веъхь окоп'ь` въ зданли музея желфзными етавнями 
и электрическими звонками, проведенвыми въ помъиене для сторожей, а 
также устроить ночное дежурство сторожей музея. 

Постановиди: Согласитрел съ предложенемъ СовЪтга. 

Ш. Довладъ` хранителя музея о вешахъ, поступивших въ музей: 

А. Куплено: 


Гри больших ольвьйскихь асса (одинъ съ головой Аеины Паллалы 
отличной вохранности; второй съ реверсомь: орелъь па одной ног®; третй 
съ падписью А] Х—<Р» обратный). 


в 


А. Ножертвовано: 


1) Императорской Археолоричееской Коммиестьй: 

а) нять тлинявыхь  совудовь п дв лампочки съ острова Бе- 
резани. 

0) большая глиинвая амеора (тштеяпель па рук ОлУтОХ), 2 
гвоидя, маленькая бронзовая бляха, вроетыя бусы и стекляный олаконь 
— аъ Ольвш. 

в} геребрлиое блюди, серебраная оправа пожешь мета, кусиче- 
екиг монеты п Фрагменты золотыхъ инишекъ-—изъ Таврической губ. 

г) 40 разпыхъ талеровъ: 29 пидерландекихъ, 11 храикоуртекихъ, 
любеискихь, гамбургекнхь, тирольекихъь пт. и. 

2) Одесекимь Городекимь Головою, д. ч. |. А. Зеленымъ: 

а) три серебряныя руссмя монеты ХУ ет. 

6) три мЪдныя монеты того же времени. 

в) двадцать семь мёдныхь мопетъ, римекихъ и старыхъ турец- 
кихъ, пайдснныхьъ на зем при деревни Зеленовк®, Е лизаветград- 
скаго узла, и сосъднихь съ пею; въ томъ числв три тирасейя 


монеты. 


3) Д. ч. Общества П, П. Кондаковымь: чернолаковый сосудъ (кув- 
шипь) съ эта о УММНУ. 
4) Инж. полк. Семеновымъ. два простоглинявыхь сивуда—мисви щша- 


рообразной Формы, найденныя при жельзно-лор. работахъ (эъь Инкермань 
па глубиив двухЪ сажент. 


ый 


5) Торговцемьъ древностей г. Наделемъ: черепокъ оть сосуда, на 61- 
томЪ ФонЪ черный изтухьъ, ерагменты червохигурной патеры, 2 доньишка, 
отъ мегарскихъ кубковь съ щтемпелами АНМНТРГОУ и ПОСЕТА, и Фраг- 
мешгь желобчатой стекляной чаши; ве предметы изъ Керчи. 

6) Оеодоромъ Кубчишинымь: храгменть мегарскаго кубка и стекливый 
кувшинъ; первый изъ Ольши, второй изъ Керчи. 

1) Почетнывь членом и вице-президентомъ Общеетва А. Л. Бертье- 
Делагардомь: цвиная коллекция ольвйскихь вазь, и между ними: 3 кув- 
шина и одна миска изъ толкой краспой глины; (егга, виШага, съ рельео- 
ными украшен ими, большая амеора еъ двумя выступами выфото ручекъ и 
©ъ напарананными острым инструментомъ орнаментами, въ видз доски 
длн шашек (БепасвЬгеюиаьск); 4 сосуда съ краснымъ орнамевтомъ на 03- 
злой глцив; глазированнан античная мнека съ изображещемь въ рельефЪ 
эротовъ; черноФигурнаял аитическая ойвохо» чудной работы; два красночи- 
турныхъ аойнекихъ скиооса рЬдкой Формы и отличной сохранноети; мис- 
ка оъ крышкой съ двумя вертикальными ручками, украшенная  краснохи- 


<} 
2) 


гурвымь изображентемь туалетной ецении; чернолаковые киликеы и екиФоеы; 
ламночки и т. п.— всего 25 глипяныхь иродметовь. Кромй того сосудь 
р®лкой ‹ормы изЪ алазаетра, бронзовая оибула и бровзопый ключь, виея- 
ый на кольцф. Веего 2% предметовь сгонмостью евыше 800 рублей. 

Постановили: благодарить г. Вице-Президента, иеегда столь щедро 
обогащалошаго музей Обишетва, п пругихъ жертвователей; вещи хранить 
въ музезъ. 


ГУ. Доклаль Секретаря Общества о доставленных ()бществу книгах, 


Сиисокъ кинг: 
1) Учевый заниеки Имнераторскаго Казанскаго Университета, хи. 
12, 1899. 
2) Изввечя Общеетва Археологи. Истории пн Этнограейи при Шм- 
поратореком»ь Казанскомъ Универснтет», т. ХУТ вып. Т, 1900. 

3) Извьстя Руескато Археологическаго Института въ Констаптино- 
пол, т. Г\, вып. 1,2, 1899 

4) Православный Палестинаяй Сборникъ, вып. 51, 1899. 

5) Сообщешя Императорек. Нравославн. Иалестинекаго Общества, 
Май—Августъ, 1899. 

6) Чгешя о святой земль. изд. Имиер, Нравосл. Малестииек. Об-ва 
чтене 22, 80, 48, 50, 52. 

7) Бесфда о сохЪйстви православнымЪ во святой землЪ. Преосвящ. 
Никанора, Епиекопа Смоленскаго и Дорогобужекаго, №№ 1—1, изд. Импер. 
Пал. Об-ва. 

8) Сборникъ матераловъ для описашя местностей и ижемепъ` Каз- 
каза, вып 26, 1899. 

9} Изввстя Имнер. Русск. Геограенческаго Общества, т. ХХХУ\, 
вып. ГУ, У, 1899. 

10) Матер!алы для изучен землетриееий въ Росши, ред. И. В. Муш- 
кетова, Н (приложеше кь ХХХУ т. Извфенй Имиер. Русек. Геограюич. 
Общ-ва), 1899. 

11) Записки Уральскаго Общества любителей естествозналия, т, ХХ 
съ приложешемъ, 1899. 

12) Записки Крымекаго Горнаго Клуба, №№ 9, 10, 11, 1899. 

13) Акты Цижегородекаго Печерскаго Вознесенскаго монастыря, ©Ъъ 
предислонемъ А. Титова, 1899. 

14) Отчеть Кишиневской городской обществ. библлотеки за 1898 г. 

15) Археологическая летопись Южной Росса, 1899, т, Г, Н, Ф. Бъ- 
ляшевскахо- 

16) Некрасовсме казаки, Ц. ЦП, Короленко, 1899. 

11) Заипеки Паукового Товараства имени Шевченка, т. ХХХ] и 
ХхХХИ, 1899. 


18) Материялы Укрансько-руссько етнольокы. г. И, 1899. 

19) Ютиограачиый збрник, т. УП, 1899. 

20) Зб1риик  ызтематичио-природописно-п/кареькой  секцит, ред. Ле- 
вицкого, т. 1\У, вып, Ц, 1899. 

21) Куамани В15югусину. Иезууй, ТУ, 1899. 

22} Улезиик. бота П. Зуехжак Т, 1900. 

23) Аиёе Асайевие: Вошане, т. ХХ. в. ЦП, 1897—1898, т. ХХЕ 
8. П, 1898—1899. 

24) АНемесивевев Бгорхефескоп апз ]еотыпЕ, 1899. 

Постиновили : Передать въ библютеку Общества. 


У. Предложен1е Совзта объ избрыйи въ дайствительные члены 0б- 
щества лишь, изьфетныхъ своими учеными заелугами: прое. Л. Нидерле, 
И. М. Каманива, В. А. Кордта, г-жи В. Н. Мельникъ. прое. П. А. Лав- 
рова, Арн. Фр. Фогеля (см. журналы: 320 засЪлани п. Х и 391 зас%- 
дани п. УПГ).. 

Постановили: Произвести выборы; причемь В. А. Кордть и А. Ф. 
Фогель избраны единогласно, И, М. Цаманинъ, П. А. Лавров п г-жа 
®. Н. Мельникъ большинетвомъ голосовъ, 


УТ. Нредложенте Сота, объ избранти въ дЪйствительные члены Об- 
юцества членовь Императорской Археологической Коммисеи прое. Н. И. 


Веселовскиго и 0. А. Брауна и одесскаго коллекщтовера грата М. М. Тол- 
етого. 


Постановили: Произвести выборы въ настоящемъ собраши; избраны: 


9. А. Браупь и гр. М, М, Толстой елиноглаено, Н. И. ыы _боль- 
шинетвомь голоботь. 


УП. Одобренный и представленный Совётомъ проэктъ д. ч. Л. В. 
Лонгинова отпоеительно тьхъ дополнешй, которыя необходимо пнести въ 
правила о премихъ, находящихся въ расноряжент Императорскаго Одес- 
скаго Общества Истори и Древностей: 


‹1) Въ соискани прем!й могусъ принимать участе ве желаюнце, не 
исключая членовъ Общества. 


2) По получен сочиненя, соотввтетвующаго условямъ, требуемымъ 
при самомь упреждеши премй, Общество въ нервомъ свосмъ очередном 
вобранйи поручаетъ ‘составлене ренензи о сочинении, съ назначен ем 
срока, кому-либо изъ своихъ сочленовъ, 


3) Если въ теченйи пяти льть на соискание срочной премии не посту- 
питъ ни одного, доетойнато преми сочинешя, Общество, еъ соглас!я учредите- 
ли преми, можеть присудить ее за отличаюццеся особыми достопиствами и 


появивийеся за означенный перодуь времени печатиые трулы по истори 
и археологиг южной Руси. 


4) Составленвая по порученно Общества рещена, какъ о поступив- 
шезь на соискаше ирем1: сочннеши, такь и о выдающихся по своимъ до“ 
етопиетвамь печатныхь трудахъ, а равно и поетановленн Общества о 
присуждеши прем нубликуютея во псеобщее евъдвше>. 

Постаповили: и) Принять предложенный СовЪтомъ дополнены къ ру- 
ководетву; 0) нъ виду согладля учредителя такой срочной преми А. Л. 
Бертье-Делатарда, заявлениаго въ настояащемъ собрания, примфннть  про- 
ЭкРЪ къ его преми; отновительно же срочной премн, учрежденной Одее- 
окимъ Городекимъь Управленевъ 13 ноября 1889 года, войти въ еноше- 
ние съ городомъ, не найдеть ли онъ возможнымъ измзиить условя преми 
вь указанном выше емыел®, и п) иабрать коммисею подь предедатель- 
ствомъ Л. Л. Бертье-Делатарда изъ д, ч. А. Н, Деревивкьго, И. А. Линни- 
ченка, А. И. Маркевича, Л. А. Навловскато и С. Д. Пападимитруу для об- 
сужлешя вопроса, как изъ напечатаиныхь за послвдютя пять лЪтъ сочи- 
ненй могли бы быть удостоены преми А. Л. Бертье-Делагарда. 


УПТ. Представленный казначеемъ Общества отчеть о  депежныхъ 
средетвахь Общества за 1899 г. 

Постановили: Поручить разсмотрвн1е отчета д. ч. А. В. Лопгинову, 
Г, И. Перетятковичу и С. А. Селиванову съ просьбой представить завлю- 
чене къ слздующему Собранио. 

ТХ. Представлениай казначеемъь Общества проэктъ смты прихода 
и расхода денежныхъ ередетвъ Общества на 1900 годъ. 

Постиановили: Утвердить проэктъ смВты и напечатать его въ ‘прило- 
жен къ журналу настоящаго Собрав. — 


Х. Докладь д. ч. Э. Р. зонъ-Штерна «А рхеологическти замвтки». 
Постановили: Напечатать въ журнал» настоящаго` Собравя. 


1. Вновь найденное Ольв ское надгробе. 


Издаваемый злЪеь падгробный памятнякт изъ Ольши заслуживаотъ 
по своей Форм особенпаго пниман?я. Маеколько я знаю, въ нанихЪ коло- 
вяхъ пока еше не было цайдено такого надгроб1я въ вид скамейки или 
стола.—прЯтаба въ собственномъ смысл этого слова *). Вообще памятники 


Кактъ прое.” Госверске` (Агсвео]. Яеиое, 1884. $. 94, Го\х) основательно указалъ 
словом трёлЕСо обозначается въ болже широком смыел» вообще вертикально поставлен- 
ная надгробиая плита съ рельефными ухрмшейялми. Унотреблен1е этого слова въ такомъ 
переносном значени объленяется твиъ, что у грековъ, помимо настоящихь столовъ на 
ножкахъ, были въ употреблеши толотыя, продолговатыя плиты, которыя, положенныя 
прямо на полъ. въ случа% надобности, замфнили столь. Когда ими не пользовались, то 
ставили ихъ на канть кт, есбн®, и въ этом положеоши сравнеше ихъ съ яадгробиыми 
рельефами прямо напрешивалось. Это тВыЪ понятие, что дВйствительно существонвли 
надгробя въ видв обыкновенных столовъ, 


этой сормы ветрёчаютея не часто: у. буБе? (Зенрёнгев 20 АШеп 5. ХИ 
въ своемъ каталог» авинскихь екульнтуръ перечислляеть всего 11 мону- 
ментовъ этого рода; ееть ли между этими четырехугольными тяжелыми кам- 
ними па цоколв (Коэроуоз05 `Юпио. $ ть р. ХУП экземиляры, пред- 
етавляюние болве или менфе близкую аналогию къ нашему, я по имЪ- 
ющимен въ моемъ распоряжени опнеашямъ установить ие могу. 

На лашемъ цинкогразическомь изображеши  памятникъ сиятъ въ 
профиль. Опшъ соетоптъ изъ четырехугольной продолговатой б3ло-мрамор- 
ной плиты» имющей въ длину 90, въ ширину 65 и въ вышину 18 см. 
Лицевая, узкая сторона (обимценнаи на измнемъ опимк% вл®во), отдфлана 
въ вид карниза; остальныя три стороны совершенно глалкп. Эта плата 
покойтел ил нодетавюВ пли покол, состоящем изъ двухъ мраморныхъ 
блоковь, имвющихь нь длину 65, въ ширину 14 и въ вышину 39 ем. Ли- 
цепая сторона этихъ Олоковъ весьма лцательно отдзлана и обработана 
въ видв пожекъ, копчающихея раздльными копытами. Сзадн этимъ бло- 
кауъ  придана  клинообразная Форма правильнаго треугольника. Сверху 
въ этихъ блокахь выполблены четырехугольные углубления, — но одному 
нп, каждом; па одном изъ цоколей это ямка залита евияцомь; такъ как 
на соотввтетвующемь мВеть на нижней сторойв плиты на олномъ боку 
имфетея также выдолбленное углублен!е,—на другомъ нътЪ такого углуб- 
леня-—то можно думать, что плита соединена была зизсь съ цоколемъ для 
большей прочности свиицовой скобой; хоти при вс плиты едва ли угро- 
жала опаепость, что она могла быть елучайно едвинута съ цоколя. На ол- 
пой изъ боковыхь сторошь плиты пзозчепа весъма’ тщательно елфдующая 
надпись, которая, судя по оставшимел елЪдамъ, въ старину викрашена 
была въ краспую краску: 
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Ебртоих КаХмаЕусос кой `Афет Пато 
70 руйрох Соуте$ 05 
хатесхебааау. 

т. е. Эвресибй, слиъь Калпеоева, н Арета, дочь Налия, 

этотъь памятник при жизни себъ 
устроили. 

Падипеь эта, вполн® правильная и понятная, ве нуждалась бы въ 
дальивйшемь комментарии, сели бы рёзчлкъ избралъ триотъ другого раз- 
мфра. Теперь же, вполн® логично поместив въ первой строк имена, онъ дол- 
женъь быль убёдиться въ хомъ, что остальныя слова, при разъ избраннонъ 
шрифт%, не номфщеютен въ одной строкЪ п что онъ, еолвдовательно, не мо- 
щегъ двумя строками, отетоящими другь отъ друга въ надлежащемъ 
разетояши, наполнить вею данпую ему площадь, поэтому онъ рзитилоя рас- 
предвтить падпись но три строки. Онъ при этомъь раепредфлена придер- 
живалея смыола своего текета, й нельзя ему отказать и въ томъ, что онъ 
съ точки зрёшя эстетическаго впечатлн!н довольно удачно справился съ 
евоей задачей; но онъ не могъь избЪгнуть того, что во второй и третьей 
строкахъ осталось свободное, пезапояненное буквами мото. Еслибъ 
онъ предугадаль, къ какныъ это поведеть послздетвгямь, ошь вавЪрно из- 
мп бы разызруь избраннаго имъ шриета. Д%ло именно въ томъ, что 
этими свободными м\етами воспользовалея современный  Фвльспоикаторь 
для елздующей припиеки: начавь еъ поелвдией строки, тдЪз больше 
мста, со словъ & Забобс и памюлнивь ими  вее свободное дросаран- 
етво, онъ нерешель п па останшееел сще по второй строк мЪето, 
чтобы талгь начертить необходимое оковчане евоего глубокомысленнаго 

| 
дополнения текста надписи: 3% Тиби, т. е. «въ продолжении 17-ти дней». 

Если уже по смыслу и по размьщеню текета на ками не можеть 
быть сомнфня, что эта приписка не приналлежить ‘въ первоначальному 
тексту надписи, то еще и по другой иричин% эта припнека выдаеть себ 
з® произведее новъйшато хальсиФикатора. Кокъ но техничеекнуиь о60- 
бенноетямъ, о воторыхъ я здвсь, изъ опасеши паучить оальсихикатора, пе 
смёю  раепростраляться, не можеть быть сомифшя, что надпись до 
словЪ хатзаиебасау—превния, такъ по твмъ же техпическимь особенпоетямъь 
ясно, что припискажёу Ирёроз 5’› изобличаеть иеув8ренную руку еовре- 
меннаго поддвдывателн. 

Но чзмь бе объясилетея рЪшеше портить интерееный древнаЙ 
пвмятникъ токимъ пеумзетаымъ эпиграхичеекимъ упражнешемъ? 

Чтобы представить объяснеше, мнЪ придется разсказать здесь 
цзлую истор, которая съ чисто археологическим изслвдовашемъ ничего 
общато не иметь, но само по. вебь не вищена интереса, Оны покажетъ, 
что здзеь на югз Росфи въ археологической дисциплин выд%лнется 060- 


| 
бый отдвль, который можно пазвать ‹полицейекой или сыскной археоло- 
гей». Переходя къ изложению этой историт, постараюсь быть краткимъ. 


10 понбря 1899 года п получиль заказное письмо отъ господипа Ш. 
Гохманиа, которымъ онь мепи извъшаль, что ему по телеграху дали знать 
объ открытш въ Парутинз богатой мраморами гробницы: отиравляясь ту- 
да, ошъ считаеть умфетнымь послать мпв заказное письмо, чтобы вЪ слу- 
чаз возможвыхь препатетый со сторопы адмнинстративной власти предь- 
явить квитанцио почтовой конторы, и этим подтвердить, что онъ но- 
купаетъ мраморъ дли Одесскаго музея. 14 ноября г. Ш. Гохманъ прЕВхалъ 
въ Одесеу и сообщиль мн, что имъ кунлевы два цоколя и одпь большал 
мраморная плита съ надииеью въ три строки; другая плита еъ надписью, 
тоже пайленная нъ этой гробвинь, до его прЕ&зда уже ирюбрьтева была 
коммиссюнеромь одного чзетнаго оогатаго собирателя. При этомъ онъ 
прибавихь, что многе мужики недовольны были ТВиъь, что «еходъ» рф- 
шиль продать ему эти мраморы за условленную сумму; они будто бы 
ожидали больше получить оть пругого покупателя, грозили ему, устроили 
ему засаду и т. д. Цвль подобнимхъ разеказовь воетда одна н та же— воз- 
будить нитерееь къ предлагаемому предмету древности и этим етараться по- 
лучить возможно болье выеокую за него пзау. И, по обыкновенно, залвилуь 
г. Гохманну, что решить вопросъ о прюбратени могу только, увидтьь п 
изучив памятники: еь обБнимиемь нхъ приелать въ возможно екоромъ 
времени въ музей онь п уъхаль. Исполнить это объщаше г. Гохманиу вос- 
препятотвовали какъ разъ паступивние въ то премн морозы и вызванное 
ими прекравене пароходнаго сообненя между Одессой и Очаковомь, 


'ТМиь временемь, 18 ноября, парутнйскЙ парень имиего сочлена 
П. А. Маврогордато приелаль ему, на запровъ по телеграху о содер- 
жаин нновь открытой могиль, смветь р краткой зам "кой о достав- 
шихеоя г. Гохманну вещах довольно тиатедьную рукописную коппю над- 
пион съ того камня, который прюбр5тенъ быль часпымъ коллекщонеромъ. 
Падинеь эта изефчена по. довольно узвой стела въ семи строкахъ и гла- 
е“ь сладуюнимь образомт: 


ЕТРИУВТОХ 
КАЛА1УОЕМОТУ 
КАТАРЕТНПА 
ПТОТТОМИНМА 
ДОМТЕХЕХ 
ТОКАТЕХ 
КЕТАХАМ. 


Только въ начал кекабрл, когда, волздстые сильныхъ морозовь еооб- 
щене сухиыь путемъ не представляло уже особенныхъ затрудневй, 


г. Гохманнъ, которому п въ ппсьм по поводу пругихъ древностей напом- 
поль и объ обЪщанвыхъ намъ мраморах», ныелать эти мраморы на нод- 
нодв въ Одессу. Каково-же было мое удивлен1е, когда я долженъ бол кон- 
статировать, что падпиеь на приелапиой памъ плит»®. за поключешемь 
трехъ прибавленныхь въ коицв словъ, вноли® тождественна съ палинеь1о 
па нртобрВтенной чаетныйгь коллекиюнеромь сте! Я объ этомъ еваемъ 
удивленти н негодовавиг немедленно наниеаль г. Гохманну; я написаль ему. 
что пе можетъ быть, чтобы двь одинаковых-ь надгробия найдены были в 
одпой могалЪ, и что конецъ надипел на этой плит песомнзинал подлодка. 
Па это пиеьмо г. Гохманъ миъ отвътиль, что олъ можеть предстазит мас- 
су свидьтелей, готовыхъ подтвердить, что онъ купилъ плиту ©ъ той же 
вадпиеью; которая теперь читается; что оть проданной коммиестонеру 
чаетнаго собирателя пздпяен не знаеть, но  увфренъ, что и опа подлин- 
пал, такъ как ему сказали, что сеть разлине въ текетв и т. д. Через 
пъЪеколько дней сомъ г. Гохмаит прибыль въ Одессу. Стоп переду клмы- 
немъ, настоящим образомъ мною очищенныьь, ойпъ долженъ былъ еогла. 
ситьел, что слова «2 Тыраы в’ изебчены другой рукой, чВыъ остальной 
тексть; и защищаемое имъ затВы’ь предноложене, что эта нрипиека, хотя 
относится къ болзе позднему времени, чёыъ текотъ надгробтя, но тВыюъ пе 
меизе сдЪлана въ древности, онъ долженъ быль также оставить, когда я 
ему показалъ, что углубленя буквъь въ умышленное подражане остальному 
тексту вымазаны также краской, ио болве свЪтлой, чВыъ въ первоначаль- 
вой надпиеи. 

Вз виду этихъ Фактовь г. Гохмаинъь пе настаиваль больше 
на подлинности этой приписки. а лишь па евоемъ неучаетти въ этомъ`об- 
ман; он’ь вогласилея и съ твыъ, что изъ двухъ одинаковых падгроб- 
ныхЪ надписей одна должна быть, повидимому, оригиналомъ, друган — 
кошей; до выяенешя этого вопроса онъ де отказывается отъо получеши 
полкой платы, и еели будетъ доказано, а на достанлевной им плит\ 
пзсвчена кошя, те онъ, несмотря па вов - расходы, которые  пыЗлъ, 
предоставилеть этоть памятникъ даромъ музею. 

Это на первый взглядь весьма великодущное предложене г. Гохмання я 
особенио высоко цзиить не могу: оть, навЪрно, сакъ же хоропо зналъ, канъ и н, 
что иадпиеь на доставленной пыъ плит, за исключеншемъ припиекн, д®йетви- 
тельно древняя и онъ при своемь предложени нич»мъ не риескуетъ. Хотя я, 
какъ уже сказано, вподнз уввренъ быль въ подлинности надписи яд нашемъ 
надгробномь памлтник®. по 5 м не мензе я охотно согласилел па предложеше 
т Гохмана, такъ какъ мнЪ самому казалось крайне желательньюгь получить 
тактическое доказательство взрности моего взгляда, что па нашей илит в хриги- 
наль надписи, В®рность моего взгляда могла быть только тогда доказана, 
если бы изучене вадписи на прлобр®тенной частнымъ коллеки1онеромт 
стелв донело до несомнзннаго результата, что эта надпись изсЪчена въ 


повёйшее время. До выяенеша этого вопроеа л отложилъ издане нашей 
падииеи. 

Въ началВ иншаря наш вине президенть Ллексондръь Льповичъ 
Бертье-Делагардь ныЪль случай видфть эту интересующую меня етелу. По 
моей просьбЪ ошъ спялъ © нея эетамцажь и весьма тшотельно се изучил: 
въ письмВ оть 11 пнваря 100 года онъ мыЪ сообицигь слвдующее: «Од. 
ного взгляда на надиись достаточю было, чтобы признать въ ней подил- 
ку совериепно той же руки, что и пали музейска ноддвлки; вен плита 
быль затерга, конечно, разной гадоетыо; но и отмылуь ее и дЪло вн веякаго 
сомифийя; впрочемъ, мрамор взять древий, котораго у этихь госнодъ, 
надо думать, още изрядный злиаеь». 'Равимъ образомъ плучевный опы- 
томъ глазь Алекоаидра Льповича виолиф иодтвердиль правильность моего 
иредположенйя. 


Итакъ, вее дВло предстанляется пь слвдующемъ вид: Когда 
нашли надгробиый намнтниюь съ надписью, оальсиеикатору показалось 
весьма ум\фетиымь па пемъ хорошо заработать; и таюь какъ за дна, 
экземпляра подписи, повидимому, возможно было болыие получить, 
чвыь за одишь, то ошъ руишилея заказать коппо съ этой падни- 
с! на имъюшемен въ запасв пли, можеть быть, и найденномт п 
этой же могизв кускв древияго мрамора. На этой узкой стелВ какъ разЪъ 
помфщелась ваднясь въ семи строкахъ. Опаеноеть, что на осповати 
позможныхь при свободной композиши ошибокъ ненодлинность ( надписей 
будетт, выленена, при такомъ копироваши вновь найденной надписей и од- 
попременной продлжЪ текста въ развыя руки, повидимому, тенерь быша пе- 
ключень. Но на всяюЙ случай, такъ какъ слЪдовало разочитывать на то, 
чхо проданный музею текетъ будегь изданъ и это излаше можеть попасть 
въ руки пладфльцу коши, не м\шало развообразить совершенно сходные 
тексты какой-либо пропиской, Тогда продавецъ ФальсиФикаторт могъь па воз- 
можное выражеше педоумашя со стороны цладвльца кони соыдаться на 
это разлище въ текотихъ; дЬйствительно, г. Гохменнь въ отвЪть па мое 
выражене недоумъшя и негодоваши, сейчась же писахъ, «что, по словам 
продапнев'ь, тексты невполив сходим». Конечно, было бы безопаснфе но- 
мветить эту приписку въ воно на стелф, изготовленную для продажи 
частиому коллекщюнеру; но на этой стелв м®ета для расширешя текста 
пе было, а между твыь на настолщемъ надгробномъ пзмлтникв было въ 
пвухъ строкахъ такое соблазнительное м®ето для помйицешя этого довол- 
нение, Изезчь здфеь два слова и одну цыеруЬ—на этоть разъ въ совер- 
шенно правильной греческой хоры казалось Фпльспоикатору, повидимому, 
ие особенно рискованнымтъ, 


Кто же авторъ этого новаго обмана? Алекевииръ Львовичь Бертье- 
Делагариъь, вндФвций стелу съ кощей, утверждаеть, «что поддёлка той же 
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руки, что и шыни музейекя подлвлки». Т® же, какъ давно установлено, 
происходить отъ братьевь Гохианнонь. Сь другой стороны, господинъ ПГ. 
Гохманиъ уззряеть, что онъ невиповень въ этом ДВ и съ извзетной 
гордостью говорить, что ‹такпын пустяками эапималея лишь во преме- 
на опоего археологическаго младенчества». Что вЪ этомъ залвлени, 
сели веномпить его дальнёйшую дзятельность: продажу тары и т. д., 
есть большая доли справедливости, отрицать не могу. Нели вьрить сго 
залвленпо,—и я въ этомъ случаф склоненъ въ тому,—то слвдуеть копнета- 
тнровать, что въ Парутин® двйетвуеть теперь новая школа хольсиоика- 
торовъ, которая пользуется однако услугами того же рЪ№зчика, какъ и 
прежияя, 

Какъ бы то ни было, во волномъь случа остается тоть весо 
мнфиный Фактъ, что, не смотри па чрезвычайно богатыл находки поельд. 
чиго времепи въ Оль, продажа, и выгодная продажа этихъ въ ивобиди 
раскопанныхь древностей не утоляетъь жажды къ наживЪ торговцевь, ео- 
средоточившихь въ своихь рукахъ сбыть этихь древностей, и они съ 
корыстной целью вее еще прибъгаютъ къ дерзкимЪъ поддзлкамъ. Положить 
конелъ или, по крайней м®рЪ, прелфлъ этой дВятельности, которая им» ла, 
и пыфеть гораздо болзе широве разывры, тВмъ предполагають по еди- 
ничнымъ, преданиымъ гласности случаям, возможно будетъ лишь тогда, 
котда драгоцзиная для отечественной археологи почва Ольви! етанеть 
предметомь систематическихь и правильно организованиыхь раекопокъ со 
стороны призванныхь къ этому институтовь. Этимь  ‹себегати сепзео», 


ташъь часто мною повторяемымь, я позволю себь Бы но 
щую замзтку. 


|. Къ вопросу о воздЪйствм античной Культуры на области, расположенныя вне 
района древнихъ поселенй на сфверномъ побережьф Чернаго моря. 


Пря изучени! характера и значення античной колонизаци па ©вер- 
помь побережьв Черваго моря авлнетел немаловажнымъ опрехВлить, на- 
сколько греческе коловисты успъли распроетранить сферу своето выяня 
и культурнаго ПВД ца окружающее ихъ варварское изселеше. Но 
возможно ти вообще такое опредвлеме при имъющемся въ пашемъ расно- 
ряжении матералВ и что изъ отого матерела можетъ служить падежной 
опорой а рашешл этой задачи? 

Начну 60 втораго вопроса; изъ отвфта па него  получител 
разъяснене и перваго. Даля опредзленя  воздВйстня  грекоримекаг 
тра на жителей южно-русекаго края, въ широкомь есмыслф этого 
слова, до сихъ поръ обыкновенно обращали главное внимане на 
находимыя въ этомъ краз античныя монеты, Для н%®которыхь  мёетио- 


стей спит  относательно мфФета нахожденя античнахь монета, со- 
браны съ большою тщательностью и желательно, чтобы начатыя пЪ этом 
направлении работы допедены были до уснъишаго конца. Вподи» сочун. 
ствуя огимь, во мпогихь отношетихь пемаловаяиимь работамъ, я однако 
полжешь замутить, что въ вопроеВ о неноередетвенномь культурном воз 
АВЙств паходимыи у наеъ моцеты не являются виолив издежнымъ мале- 
рталомь. Изьъетно, что алигичиияя монеты, особенно римекн, раепространены 
были по весьма большому району, и что оив найдены даже №6 м®етно- 
сетях, гАВ о каком бы то пи было вияшит питичнаго мра и думать 
нельзя. Риме монеты, отчасти и гречеекя въ отдьльнахь экземиларахь 
завезены быши такъь же далеко, какь впосивдотн!и кусичестя, и ихЪъ при- 
сутетне въ томъ или пругомъ отдаленномь отъ поякихъ культурвыхь 
центровь могильник? не даеть еще намъ права предполагать, что 
дапцан мзетноеть находилаеь когда-то въ прямыхъ епошешяхъ съ антич- 
ными государствами. Больше значешя им ютъ, конечно, такъ называемая 
нлаловыя находки (Реро_ииае). Но и при нихь въ каждомь отдВлЛЬномЬ 
случа возникаеть вопросъ, зарыть ли даниый клодъ  д®йствительно 
проживающим въ этой м\фетпости представителем класенческой куль- 
туры, либо случайно пробзжающимь торговцемъ, или не явллетен ли 
он» издали привезенной добычей  омфлыхь кочевниковь? Подобшыя 
владовьит находки свидгольствують въ лучшемъ случа о существо- 
ваши прямыхь сношенйЙ между варварекими жителями данной страшы 
и обитателями того или другого аптичнаго торговаго центра, —но о куль- 
турномъ воздёйстви этнхЪ поеслйдиихъь на своих варварских современ- 
викошъ мы по нимъ пе можемъ себ составить о понят. 


Гораздо болзе падежпымъ мвриломъ дия этой цзи можеть служить на- 
ходимая ви райопа соВдлости грековь и римлинЪ античная глиняная посуда. 
Изьзство, что каждый народ, п на самой нервобитвой ступени развит, сам 
изготовлнеть себЪ необходимую длядомашияго употреблентя глиняную утварь. 
Слвдовательно, если №ь области, глЪ ‘пе было аитичныхь поселенй, рас- 
капывотлохея рядомъ съ простой утварью издьл!я гречеекой и римекой ке- 
рамики, то мы впранЪ заключить, что паселявий въ извфетный пертодь эту 
область пароль испытываль на себ8 прямое культурное воздВйстве антич- 
чаго м!ра. Глиняные кувшины, миеки и горшки не упозились при грабежахъ, 
какъ прагодфинах, побыча; они пе переходили и изь рукъ въ руки, как 
мопеты, поры украшешя и изрфшя изъ драгодфиныхь металловъ. Гл 
мы находимъ привозной глиняный товаръ, тамъ существоваль, надо ду- 
мать, дйетвительно спрос на него, и этоть епросъ позволяетъ намъ во- 
отавить себЪ извфотиое понят!е о культурномъ уровни и житейскихъь по 
требностяхъ каннаго народа и степени воздвНетьш на него другого народе 
удовлетворнющаего этимъ потребностямъ, 
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Въ валу изложениаго мн кажется вееьма важным для опре- 
дблеши культуриаго воздЪйстви превнихь колонистовь врайнихъ Фор- 
поетовъ античнаго м!ра въ Черпоморьв на окружающая  ихъ вар- 
варыля  пломепа, нь особенности на Окиоовь. еъ точностью уста- 
новить райопь, въ которомь при раскопках найдена была греческал 
п римская посула. Сообщаю здьсь о тьхъ ланвых». когорыя миф ло вихъ 
поръ удалось собрать изъ нентральной области Скиои, теверешней К1ен- 
ской губерийр, въ надежд, что мъетные эрхеологи обратять падлелнаиее 
зниманте на затронутый здЪсь зопросъ и благоволять пополнить предета в- 
лнемый въ пастоящемъ сообщеши матераль, 


Г) Древнйййнямь до сихъ поръ, насколько я знаю, образцом привоз- 
паго греческаго гоичариаго товара являетея фрагментъ верхней части 
амеоры, окрелиенной въ свЪтло-желтую краску. Подъ горломъ изображена 
въ черной краск® собака и козерог (З1ешЪосК ), а между ними и рлдомъ съ 
этими зв®рями имвемъ ззполняюний нлощадь орнаменть (Ки]огна- 
шее) въ инд® крестовъ, концы которых загнуты крючком, цызтовь и 
‚т. д. Характерная особениоеть изображения п орнаментанит ие позволяетъ 
сомнзваться, что эта амеора происходить изъ Милета и относится къ кон- 
ну УГ или началу У въка до Р. Х. Этотъ лобопытный Фрагмент най- 
день иь Кевек. губ. вь Чигиринекомь уфздз въ 1363 г. их рапитен ит 
ив вь Антропологическомь музеЪ въ Москва. . 


П. Въ музев упиворситета св. Владнытра имтетея росписной атти- 
ческй кратеръ краенофигурнаго стиля ГУ вбка, найденный въ Капевокомь 
уфалф при расконкахь г. Скиргелло 1845 года; имветея далье простал 
глиняная  гречеекан амеора изъ Звенигородекаго узадь и еще  ифеколько 
Фрагментовъ греческой посуды, добытыхъ при расконкахь въ разныхъ 
мветахъ Кевской губерши. 


ИТ, Вь вновь устроениомъ АЛелекомъ городскомъ музеЪ помбщена изъ 
богатой коллекши Б.И. Ханенка иълая витрина съ поннекими вазами и со- 
судами ТУ— Ш ьвка до Р. Х., найденными `нъ кургапахъ КЛевской губернии 
между ними заслуживаетъ особенваго интереса, съ художественной точки зр% 
ия кратеръ съ изображенемь похищения Европы; но ©ъ точки зрзвЁя куль- 
турлаго воздВйстия античнаго мгра ив жителей Скиош еше важиве, что 
между этими ваходками ветрфчается довольно много обыкновенной грече- 
екой посуды, предназначенной для сжедпевнаго употроблешия. . 

ТУ. `Въ курганахъ близъ Сифлы, рабконапиыхъ и роекошшо издан- 
ныхЪ грагомъь А. А. Бобринскимь, найдена также привозная чернолаковая 
посуда: киликеы, чаши, кубки, блюдца и т, д. 

У. При раскопкахъ, произведенныхъ въ имён! госпожи В. Н. Ха- 
венко, въ Пруееахъ, Черкаескаго Узда, осенью 1899 года найдено болЪъе 
сорока черепковь различной греческой посуды. Между этими черепками 
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сеть ерагменты абинекой пелики краснозигурнаго стили 1У въка; на не 
лик® изображспа ецень туалета: одна женекал оигура сидитЪ съ шкалузкой 
н Туззетными принадлежностями въ рукахъ. другая стоять  передь пей. 
Далфве имфиются ручки отъ большого чернозаковаго сосуда, черепки желтой 
юнической посуды съ красными полосами, орагменты авипской амеоры 
ТУ вфка, укрмшелной вонсанпыми въ круги пальметтами. Въ томъ же 
Черкасскомъ узздЪ при Матронинскомь монастыр® произведены также 
осенью 1899 года раскопки; при нихЪъ найдены: черепки сосуда, украшен- 
наго на Офломъ хоп красными нолосами (Тоничеекал посуда ТПП ва 
до Р. Х.), черепокъ такъ называемой ‹ ропоеской» повулы: на свЪтломъ 
Фин парисованъ въ черной краскз звЪрь; дальше черепокъ аттвческой 
вазы ТУ вЪка, найденный рядомъ съ тремн грубыми схивскими совудами 
вЪ одной могил; наконенъ, храгыенты красноглинянаго римекаго сосуда, 
абинская миска и кизиксъ чернолековые, римская лампочка и много ераг- 
ментонъ желтой 1онической посуды съ красными полосами и листвевнымъ 
орнаментом (н, п. плошщъ). 


Предетавленный здЪеь спиеокъ случайно мив извфетныхь находокъ 
пзъ Скиеошн обпимаеть свыше сотин предметовъ класепческато автичнаго 
гопчарпато промысла; можно быть уввреннымъ, что ири систематическом ь 
собпраши относящагося сюда матертала легко будетъ безъ особенваго 
труда этотъь спиеокъ увеличить разъ въ двадцать, или тридцать. По уже 
изъ приведенныхъ здёоь данныхъ возможно выпести совершенио опредз- 
ленное заключене, что эта найденная въ разныхъ м®етностяхь и ръ раз- 
ныхъ уЪздахъ №евской губерв!и античная посуда ве завезена еюда елу- 
чайпо, а у племеви, нфкогда заселившаго этотъ край, существоваль 
спрось на столь изящный и красивый глиняный товаръ.` Фазтъ же этого 
спроса ©ъ своей стороны дхозволяеть предполагать, что это племя изи 
этотъ народъ находилея подь довольно нитенсивнымь культурнымъ в03- 
дЪйсотнемъ жителей нашихъ Червоморекихъ колошй,— воздъйстиемъ, кото. 
рое, судя по характеру посуды, продолжалось съ конца УГвъкадо Р. Х. до 
временъ Римской импер/и, 

Къ какому времени ` относится начале этого воздэйствя и тор- 
говыхъ снязей Грещши съ жителями береговъ Дн®пра вверхъ до Кева, 
я опредвлить- не берусь; но\ очевь соблазнительно отвести это пачало 
къ весьма глубокой древности; па эту мысль вазодять весьма лю- 
бопытные \ и важные результаты раскопокъ г. Хвойки. Такъ какъ объ 
результатахь этихъ раскопокь напшиуь многоуважаемый сочленъ И. Л. 
Линниченко (срв. протоколь 809 засфдашн 1898 г.) въ евральскомъ з8- 
сфдаши 1898 года  представиль подробный докладъ (серв. н протоколъ 
812 заофданя, 2 октября 1898 года) и ва ХТ Археологическомъ 
съ№здв въ ИЛевВ прочитано было о нихъ обетонтельное сообщене 
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г. Хвайки. то считаю ланнимъ распространятьси здесь объ общем 
хпрактер®  паходокь, слфланныхь на открытыхь г. Хаойко культуп- 
ныхь  площадкахь. Наномню лини, что па отихь нлошалкахь  най- 
депы керамиоесяя  издълия въ больном изобилие и ]игтомь носъма 
различной гормы и иссьма различного характера. Радомь есь очень гру- 
быми, еще отъ рукн сработанаыми ни плохо обожееиными проетымн сосу. 
дами попадмотел хорошо соормовашиые желто-глиняные горшуи грушеоб- 
разнаго вида, суживаюнцеся виизу и украшенные свиральцьиь орнаментом, 
концентрическими кружками и т. д., врфзаниьтыи острымь ниструмевтомъ въ 
мягкую еще глину, -- горшки, которые по своей вормЪ нреодставляютуъ довольно 
близкую аналогио къ соеудамь такъ пазываемой греческой «островвой 
культуры» (Тизо и иг); истрчаетея дальние посуда, покрытая теюно-крас- 
пой краской п украшенная черными позо ‘амн, носуда изъ плотной желтой 
глины, покрытая свЪтло-желтой краской, па которой въ красной краскв 
исполнены разные ориаменты, изъ больштхъ  ластьевь пли косыхь тре- 
угольниковъ; паидены, паконевь, так пазываемыя бипокловыя вазы, сосу- 
ды еъ грубымъ лицевымь орнаментомъ и грубые гливяные идолы, нано- 
мпнаюние въ иЪкоторой степени троянскус. 


Выставить мн® на основыйи этихъ паходокь гипотезу о связи этой куль 
туры еъ древифйшей греческой, представленной добытыыи въ 'Гроз п па грече- 
скихъ островахъ предметами, было бы, конечно, слишкомъ см5 ло, тьмь болве 
что, напр., сосуды двойные полые съ двойным раструбомь, соединенные въ 
соредиц перекладилой, найдены, кром8 Трон, и въ Галициь и что лицевыя 
урны распроетрапены, внолиь независимо отъ троянокой кузьтуры, на 
весьма большомъ районЪ. Вее это, конечно, заетавлясть быть весьма осмо- 
тритольнымь н осторожнымъ вь выводахъь Но, чтобы подготовить все-таки 
рЪшен!е вонроса о происхождени этой своеобразной п вееьма любопытной 
культуры перюда камеинаго вёка (ерв. кремневые серпы, которыми быль 
паполнень одилъ изъ этихъ глиняных сосудов) въ серди® Скиет, я р%- 
шился обратиться къ содъйетвию многоувьжаемаго прочессора хиши И. Г. 
Меликовь и проеилъ его пролавести айализъ глипы четырехъ разных че- 
ренковъ отъ найденной па этихь  илощадкахъ посуды. Я руководилен въ 
этой просьб» езздующимь соображентем. Юели вел эта разнообразная носу- 
да сдфлана изъ глиньг одного состава, изь глины одной мфетностн, то падо 
при обсужден вопроса о происхождении этой культуры исходить изъ 
предположени, что гончарное производетво представителей отой культуры 
возникало и органически выросло довольно самостолтельно въ одпомъ опре- 
пьленномъ район», безъ замтныхь вляв!Й и зоздЪистнй извн; есжи же, 
наоборотъ, окажется, что глина этихъ сосудовъ различнато состава, то 
допустима догадка, что часть этой посуды — и, конечно, боле тонкая и 
изящно еработанная, —представляеть собою привозной товаръ, и тогда воз- 
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можло дальше поставить вопросы: иткуда же этотъ тогарь МОРЪ быть дДО- 
ставленъ иверхъ по Ди®иру и гАВ мы должны искать мЪето его ‹абри- 
каци ? 


Я дан своихъ ифлей, какъ сказано, выбраль четыре черепка: 1) чере- 
покъ тиничнаго, грубаго, плохо обожжепнаго, сосуда безъ особыхъ украшен; 
2) черенокъ желто-глииянаго грушевиднаго сосуда съ вдавяеннымь епираль- 
пымъ орнаментомь; 3) черепокъ посуды, покрытой темно-красной крас- 
кой, и 4) черенокь жезто-крашенной урны съ нарисованиямъ въ красной 
краскЪ лиственпымъ орнаментомъ. 

Анализь прое Меликова даль сяфлуюние результаты: 


№1 №2 №3 №4 
Кремневая окись 91 0, 51,41°/, 59,11, 65,66°/, 60,87°/, 
Окись желёза, №е, 0, 3,129}, 5,215 2,96°/, 7,310, 
Олись аллюмишя А], 0, 21,59% 23,12°/, 22,269/, 22,51%/ 
Окись кальшя Са 0 12,22%), 6,27°/, 6,23%/ 6,170/, 
Окись магия Ме 0 8,1701, 8,080], 2:19. 1,9207, 


К» этому анализу  прозессоръ Меликовъ, которому п здзеь вы- 
сказать свою нскреншою благодарноеть за любезно имь принятый па 
себи большой трудъ ечитою зциятнымь сноимъ долгомъ, прибавилъ, что 
черенокь № 1 содержить кром® того небольшое количество углекислой 
извести, чего въ другихь черепкахь изтъ. 


Итакь образець простой посуды содержать углекислую ^ известь 
и замвтно различаетеня отъ другихъ образцовь еще тфмъ, что иметь 
почтн двойное количество окиси колья Это разлите › даетъ `` нам», 
кажется, право предположить, чхо грубая п болфе простая посуда из- 
готовлена изъ другой глины, чЪмь посуда, оть которой взяты оеталь- 
пые образцы; послёдне, особенно раскрашенные, стоять весьма близ- 
ко другь къ другу; единственное замвтное различе ъь окиси жел8за 
объяеняетея скоръе веего различнымь составомь красокъ. 

Гажъ какъ болЪе грубая посуда, и здВсь, какъ везд®, конечно, мзетнаго 
происхождешя, то возможно будеть предиоложенте, что лучшая и боле тон кая, 
различающанея по своему составу глины предетаваяеть собой товаръ приноз- 
ной, Я должепъ признахьея, что п друя соображент говорятъ яъ пользу это- 
го предположения и’ что`результалть анализа меня ие поразизь Трудно до- 
пустить, чтобы поди, ие знавице еще бронзы и желфза, пыли уже такёя со- 
вершенныя приснособлетя, чтобы изготовлять прекраено обожженную по- 
суду ловольпо замыеловатой «ормы. Откуда эта посуда имъ была достав- 
лена, пи это н еще не емо отвфчать прямо. Но,если имВть въ виду, что 
въ той же КЛевекой губернии найденъ черепокъ милетекой посуды УГ вж- 
ка, т, ©, отъ начальнаго перодь епошенйЙ исторических грековъ съ бе- 
регами Чернаго моря, перода. въ которомъ, насколько я знаю, мы до 
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сихъ поръ не допускали и мысли о связяхъ греков съ жителями глубины 
южно-русской страны, сели дальше имъть вЪ виду, что въ послвдующихъь 
перюдахъ эти связи по керамическимъ находкамъ являютсец довольно пн- 
тенсивными и прочными, то, по-моему, нельзя совершенно отвергать воз- 
можности, что начало этихь сношен1 морекимъ путемъь вверхъ по теченйо 
Дифпра относится къ весьма отдаленному пергоду расп ространеши такъ назы- 
ваемой троянской культуры но бассейну Эгейскаго моря. 41. конечно, считаю 
еще преждевременным выставлять подобную догадку.— но еъ возможностью 
этой догадки, мн кажется, сл®дуетъ считаться. Уже допущенте одной этой воз. 
можности, открывающей весьма, шпрокте горизонты для дреннъйшаго пергода 
греческой исторти, заставляеть выеказать пожелан!е, чтобы  изслзлован!е 
столь загадочной «культуры Хвойки>» было продолжено и доведено до кон- 
ца на возможно широкихъ основашлхъ, съ предоставленемъ для этой из- 
ли значительныхь средствь и съ привлеченемъь самыхъ 
ученыхъ. 


компетентныхЪь 


Д ч.9. Г. фонз-Птерив, 
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СыЪть прихода и расхода денежныхь суимъ ИМПЕРАТОРСКАГО 


`. 
















Дйстватель- 
но ностуцило 





Отатьи 


Остатокь къ 1 Января 1900 г... 
На рукахт у казначея , 
Зысочайше дарованн. пособя. 
За дипломы и членске взносы 


Ш Продажа залисойь и изданй Общества 


ТУ > дуплетовъ и ненужн. инвентаря 
У °/, съ капитала Общества 

УТ ых ь Бертье-Делагарда . 

УП Отъ заввлыв. Аккерм. кр®постью. 


Случайнаго прихода . ‚ М 


\ 
УШ ‘| во текущ. счету Общ. Взаимн. Кред, 
Неизрасх. ®, премти имени Княжевича 
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Одеескаго Общества Истор!и и Древностей на 1900 ГгоДЪ. 


ели иодитниным лопат очижожипочолочтячхжжшпиуипиовипоипвчшиоиичоччрапиппозчпшинит мызы воппипишшиимочизжапиро ов порппанцичоч пацан 


Въ Дуйствитель- 
но израеходо- 
Статьи РАСХО д ъ 1900 году |вано вт, 1899г. 


[Е] №. [Е 



















1 Жалованье служащимъ . 896 | —|! 876 — 
Н Пособ!я и наградные . —| 15 — 
Ш Печатане ХХИ тома Записокь Общества и др. —| 130 |— 
ТУ Изготовл. клише для проток. и табдицъь ХИТ тома —| 295 |— 
У Печалалне текста для ПТ выпуска музея Общества Е. А Е 
УГ Отоплеше и освьщен!е музея "108" — 
УП Витрины и круг. столярныя работы 219 |790 
УШ Пособ1е Мелекъ-Чесменскому музею 100 |— 
гх Переписка книгъ, картъ и рукописей . 108 |45 
х Выписка книгъ. 24 |— 


х Устройство библлотеки , 


ХИ | Канцелярске, почтовые и хозяйств, расходы . 


хх Пробрьтеше предметовъ дрелности, экстрен. расх., 


командир. чфевовъ съ учен. цЪлью и др. 


Издане ТУ выпуска монетъ Общества. 


Казначей П. А. Мавроюрдато. 


324 ЗАСЪДАНЕ 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскато Общества Истори и Дуевностьй 


9-ю Марта 1900 зода. 


Юрисутствовали: подъ предездательетвомъ Вице- Президента А. Л. 
Бертье-Делиирда, при секретарв 4. И. Маркевичю, хЪъйствительные члены: 
1. Ф. Брупг, А. Е. Рюровз, П. А, Ивановв, В. М. Истрииз, А. А. Почубинскй 
П. А. Лавров, А. В. Лотинов, В. И. Мочульскй, Г. И. Перетятковичв, 
С. В. Петровекй, В. И. Гуниова, 9. Р. фонз-Штернз и Х. П, Ящуржинсвй. 


з 


Слушали: 


Т. Докладъ ревизонной коммиыи объ отчетв г. казначея Общества 
за 1899 г. (см. журналь 323 засфдыня п. УПТ). 

Постановили : Отчеть утвердить и напечатать въ приложени къ на- 
стоящему журналу. 


П. Отчеты о состоянзи ОеодоссЙекато музея древностей`и Мелект- 
Чесменскаго кургана въ Керчи въ 1899 году, представлениме гг. зав8лу- 
ющими этими учреждениями. По провзркё Совта отчеты эти представля- 
ются правильными. 


Постановили: Отчеты утвердить и напечатать въ отчетз Общества 
зы 1899 г. 


ТП. Отношеше Императорекой `Археологической Коммиеи отъ З-го 
марта с. г. за № 430 съ благодарностью Обществу за готовность оказать 
содЪйетне въ организани и ведент систематическихъ раскопокъ въ Ольви 
и съ извъщешемъ,` что Коммичей поручено будетъ своему члену К. Е. 
Думбергу лЬтомъ> с. г. познакомиться съ м%етоположешемь Ольв1Йскаго 
некрополя и прехетавить соображеня о наиболве цёлесообразномъ направ- 
лени нредстоящихъ тамъ изелдованай. 

Постановили: Принять къ свбдённо. 


21. 


ТУ. Докхадъ г. хранителя музел о поступивших въ него предметахь. 
Т. Посту било въ даръ: 

А) Огъ Императорской Археологической Коммиси: 

1) Анеорочка изъ разноцивтнаго стекллнаго сплава, 


2) Плоская челиечка о пвухъ ручкахь изъ красной глины. 
3) Небольшая амФорочка изъ с’ 


сами подъ ручками, 


рой глины съ двумя черными поло- 


4) Сосудъ объ одной ручкф, отчасти покрытый черным лакомъ. 

5) Однинадиать разноивзтныхь пебольшихь буеъь изъ ншмы, сердо- 
лика и стеклянаго силава. 

5) Двв подвЪеки изъ мъди (серьги 7) в, вид самоварчика. 

1) Золотая львиная головка съ ушкомъ. 

8) Морекал раковина, служившая какъ Ятотротанм. 

9) Лекноъ, украшенный черными нальмегтамн. 

10) Чернолаковая чашка на низкой пожкф. 

11) Другая такая-же. 

12) Шитокъ съ умбопами, — въроятно, огъ терракоттговаго всадника, 


13) Глиняная лампочка, 

14) 

15) 'Три простыя гливяпыл лампочки. 

16) 

17) Девять бронзовыхъ шитковъ отъ деревяной двери. 

18) Кубокъ изъ красной глины о двухъ ручкожъ. 

19) Граненная буса изъ горнаго хрусталя. ь 

20) Двв продолговатыя бусы или подвЪски изъ горнаго хрусталя. 

21) Стекляной кувшинъ съ ушкомъ. 

22) Амеора, покрытая черных хакомь, въ позолоченнымъ ввикомъ 
на горлыши». 

23) Краенохигурная лекана съ И, двухъ женскихъ голов 
и двухъ лежащих грниФоновъ. 

24) Такая-же лекана, съ изображешемъ четырехъ женскихъ Головъ, 

25) Стекляный стаканъ. 

26) Кубокъ изъ красной глины о двухъ ручкахъ. 

21) Маленьй отекляной Флаконъ. 

28) Бронзовое` зеркало съ ручкой. 

29) Круглая стекляная бутылка. 

30) Бронзовый перстень съ орнаментомъ. 

81) Маленькая раковина. 

32] Дрейпельхеръ 1615. года Сигизмунда Ш. 

Вов вещи изъ Керчи. 


33) 'Триднать четыре (34) серебряныя турецкн монеты, найденныя 
въ ©. Саратв, Аккерм. у%зда. 
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Б) Ожь д.1 В.И Пирошои (по распорвженно супруги те М. А. 
Пироговой, пы скончавшейси): 

1) 19 терракаттовыхъ годовъ, рае женской Фигуры и р1ачие головы 
Медузы— изъ Тарента, 

2) 11 глиняных римекихъ ламночектъ (м®ето нахожденя неизвзетно), 
2 мраморныхъ головы -— изъ Рима. 

8) "Три чернолаковыя вазы изъ Меесины. 

4) 16 аитичныхъ етеклиныхь слезиниъ (4 изъ нихъ цвлыя)—изъ Керчи 
и Олыьия. 

5) 140 серебряныхъ и 134 мЪдныхъ мопеть: римских, греческих, 
русскихь и др. 

П. Куплено: 

1) Фрагыментъ большаго кратер» красноФигурнаго строгаго стиля — 
изъ Ольви. 

2) Миска о двухь ручкахъ; верхняя половина — красная полива съ 


ельеФнымъ изображенемъ листиеннаго орнамента: нижняя подовина гладкая 
з р 


|] 
лиловой краски — изъ Ольвти. 


Постановилиь : Передать поступивише предметы въ музей для хранен!я, 
а д. ч. В. Н. Пирогову пыразить благодарность Общества. 

У. Отношеше Императорской Археологической Коммисш отгъ 95-го 
января 1900 г. за №№ 155, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162 о высышк® 
Обществу коллекцш древнихъ предметовъ (см, вьцце п. ТУ). 

Постиновили: Коммисно благодарить, & вещи передать въ музей. 

УТ. Отношеше Императорской Археолотической Коммиси отъ 19-го 
Февраля 1900 г. за № 215 о высылк% Обществу 34 серебр. турецкихъ 
монетъ султана Махмуда [-го 1993—1955 тг., т.е. 1808 — 1839 гг. по Р. Хр. 
(см. выше п. ТУ). 

Постаповили: Коммиено благодарить, а вещи передать въ музей. 


УП. Представленный секретаремь Общества ` список подученныхь 
КНИГУ : 


1) Извъет!я Императорекой Академ Наукъ, т. ХР № 3, Октябрь 
1889 г. и №4, Ноябрь 1899 г. С.-Петербургъ, 1899 г. 

2) Ученыя Записки Иуператорекаго Казанскаго Университета, годь 
1ХУП, кн, Ги 2. Казань, 1900, и приложения къ нимъ: 1) Филосозя 
въ Росёи. Прое. Е, Боброва, и 2) Значение бактер!ологическаго способа, 
распознаваи Азатской холеры. М. Казанскаго (окончаше). Листы 58— 
96-й. Казань, 1900 г. 

3) Варшавски Университетсвя Извфетя. 1899, № 1Х. Варшава, 1899 

4) Записки Историко - хилологическаго Факультета Императорскаго 
С.-Петербургскаго Университета. Чаеть И. ТУ, С.-Петербургъ, 1899 и 
т, ГУ. С.-Петербургъ, 1900. 


5) Ученыя записки Императорскаго Орьевскаго Университета, 1899 г. 
№5. Юрьевъ, 1899 г. 


0) Записки Ииператорскаго Русскаго Архоологическаго Общества. 


Т. Х, выи. 8 и 4, новая серы. С.-Петербургь, 1899 г. 


1) Изввет Русскаго Археологическаго ИНиститута въ Константино- 
нод, п. У. Одесса, 1900 г. 


8) Сообщешя Имперяторскаго Нравославнаго Палестинскаго Общества. 
1899 г. Сентябрь—Октябрь. С.-Петербургь, 1900 г. 


9) Записки Читинскаго отдвлешя Приамурекаго отдьла Имнерэтор- 
р \ рато} 
скаго Русскато Географическаго ()бщества,. вын. Ш. Чита, 1898 г. 


10) Отчетъь Читинскаго отдвлевя Нриамурскаго отдзла Император- 
скато Русскаго Геограхическаго Общества за 1897 г. Чита, 1899 г. 


11) Записки Крымскаго Горнаго Клуба въ г. Одесев. 1899, № 12. 


12) Отчеть о двятельности Севастопольской морекой офицерской би- 
блтотеки за 1898 годъ. 

13) Записки Наукового Товариства 1мени Пелченка. Рук 1Х. Р. 1900, 
кн, Г (т. ХХХ Ш и кн. П (г. ХХХТУ). 

14) Зб1рник математично-природописно лкарьско! секпп? Наукового 
'Товариства 1мени ИТевченка, т. У, вып. П. Львовъ, 1819. 

15) Памятники древней письменности : а) Царевна Наталья Алекозевия 
и театрь ея времели. И. А. Шляпкина, СХХУШ, 1898 г. 6} Отчегы о за- 
отдащяхь Инператорскаго общества любителей древней письменности зъ 
1897—1898 гг. СХХХ, 1898 г. в} Изъ истори отреченной литературы. 
СХХХГ, 1899 г. до научныхъ задачах исторш древие-русскаго искус- 
ства. Ц. П. Кондакова. —Некрологь Г. Д. Филимонова. И. В. Покровекаго. 
— Памяти 0. И. Буслаева и Г. Л. Филимонова. Гр. С, Д.- Шереметева. 
СХХХПИ, 1899 г. д) Изь истори отречениыхь кпигъ ОХХХ, 1899 г. 
е) Лицевой иконописный подлинвикъ й его значёще дли современнаго цер- 
ковнаго искусства. Н. В. Покровекаго. СХХХИУ ‚1899 г. ж) Отчегь о за- 
сзданш 5 марта 1899 г., съ приложешями: 1) «Логика жидолствующихь 
И тайная тайныхъ». А. И, Соболевекаго. 2) «Въдомость о китайской земл\ 
и о глубокой индвиь С. О. Долгова. СХХХШ, 1899 г. 


Постановили: Передать въ бибжотеку Общества. 


УПТ. Предложене президента Императорскаго Общества Любителей 
Естествозная, Антрополои и Этнограеи прое. Анучина о высыли% длн 
Антропохогическаго музея этого Общества Записок Императорскаго Одес- 
окаго Общества Исгор!и и Древностей. 


Совётъ предлагаеть согласиться па предлагаемый обыёнъ, выслать 
т% томы Записокъ Общества, которые имвютел въ достаточномъ числв 
экземпляровъ, и высылать ихъ впредь. 


Постановили: Принять предложенте СовЪта. 
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ГХ. Предложение ТоматгхузВуа  шЧохпалуехеко ме Гуо\ю обыфни- 
ватьея издашями. 


Соньгь предлагаеть обмвниватьен издашями, начиная съ пастоящаго 
времени. 


. ; 
Постиновили: Принять предложеше Совёта. 


Х. Сообщеше Аккорманской Городской Управы оть 9-го чевраля 
1900 г. за № 359, что вопросъ о праз$ города на землю, отданную имъ 
пъ аренду купцу Варшавекому, коммистей еще не закончен, и предложене 
бовЪта и необходимости предупредить Аккермаискую управу, что Импера- 
торское Одесекое Общество Метори и Древноетей потребуетъ отъ г. Ак- 
кермана уплаты денегь за пользованье указанной выше землею съ того 
премени, какъ она была передана Обществу; и сверхъ того написать г. 
Бессарабскому губернатору о нопуждеши Аккерманской управы къ ускоренно 
разрашешя дЪла о передач Обществу означенной земли, 

Постановили: Обратиться въ Аккерманскую Городскую Управу съ 
письмом согласно предложено СовЪта и просить г. Губернатора, о содЪй- 
сти къ удовлетворенно городомъ требовалия Общества. 


ХЕ. Сообщенше Одесской Городской Управы отъ 4 марта 1900 г. за 
№ 232, что аесигнованные постановаснемь Одесской Городской Думы 
13 ноября 1899 года 500 рублей на премпю за лучшее сочинен!е по истори 
и древностныь юга Росфи, за неизрасходованемь ихъ для указанной цвли 
по отчету за 1895 годъ зачислены обратно въ доходъ города, п заключене 
ювВта, по которому онъ находить спяе Управой учрежденной городомъ 
безерочной премти въ ознаменован! пеполнившагося БО-льты существованя 
Императорскаго Одесскаго Общества Истори и Древностей везаконнымъ и 
предлагаеть обратить на эго вниман1е Одесской Городской Управы. 


Спривки. Изъ отношения Одесской Городской Управы отъ 14 декабря 
1889 г. за № 16071 на имя г. Вице-Президента Императорскаго Одесокаго 
Общества Иеторзн и Древностой усматривается, что означенная премия 
была учреждена Одесскоюо Городскою. Думою приговоромъ отъ 18 ноября 
1889 г за № 140 по случаю имзющагося совершиться 14 ноябрн того-же 
года пятидеслтильтя дЪятельности Императорскаго Одесскаго Общества 
Истор!и и Древпостей. Присуждеще преми за лучшее сочинене по вопро- 
самъ, касвлощимея истори или древностей юга Росеи, предоставлено было 
вышеозначенному Обществу и расходы по напечатанно сочине я, удосто- 
епнаго преми, приияты на счетъ города. При этомъ никакого срока для 
прекращен! я существовашя преми не обозначено. 


Постановили: Усматривая противор%\1е въ двухъ отношешяхъ Одес- 
ской Городской Управы къ Обществу: отъ 11 декабря 1889 г. ва № 16071 


и отъ 4 марта 1000 г. за № 232, запросить Управу, какимъ образомъ 
можно согласить такое противор® ше? 
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ХИ. Прехложеше Совфта, о томЪ, нтобы Общество уполномочило его 
обсудить подробно вопросъ о расширени помфшеня музея Общества п 


ветупить относительно того въ переговоры, съ къмъ окажется необходимо, 
а затЪыъ о результатахъ переговоровь и 


свояхъ соображетахъ предета- 
вить Общестну. 


По обсуждеши вопроса. ноередетвомь  открытаго баллотировашя 
постиповили: Согласиться съ предложенемь Совёта. Юдниственпо полавций 
голоеь притивуь такого поетанонлешя д. ч Л.А. Кочубинскй нредлага лу 


отложить обеужлене вопроса о расширенн помфщешя музея Общества 
на нолъ-года. 


ХШ. Пиеьыо д. ч. А. Ф Фоголля съ благодарностью за его избраше 
въ члены Общества и съ препровожденемъ единовременнаго членскаго 
взноса, пъ размёрз 100 рублей и 10 рублей для папечалалия диплома; также 
письма д. ч. Любора Нидерле, д. ч П. А. Лаврова и д. ч. Ц. И. Веселов- 
скаго (послВдияго на ныл секретаря Общества) еъ благодарпостью за из- 
брате ихъь въ члены ()бщества. Приесланныя г. Фогелемь деньги уже не- 
реданы г. казначею Общества, 


Постаповили: Принять къ овъдинно, 


ХГУ. Предложене Иравлети Императорскако Общества Любителей 
Естествозпая, Автрополови и Этпограяши почтить Президента отого (б6- 
щества профессора Димитр:я Николаевича Апучина 30 марта с. г 
исполилетея 25-л5т1е его дзятельности въ названном” О бществ®. 


., когда 


ЗовЪгъ предлагает избрать Д. Н. Анучина въ дайствительные члены 
Инператорскаго Одесскаго Общества, Истории и Древностей, ‘а 30 марта 
привЪтетвовать прое. Д. Н. Анучина телеграммою. 


Постановили: Произвесть избрашо Д. И. Анучина въ д. ч, Общества, 
въ настоящемъ заеозданш и послать ему от“ А 80 марта, привёт- 
ственную телеграмну. 


По баллотировк прое. Д. Н. Анучинъ избранъ былъ въ дёйствитель- 
ные члены Общество, большинством голосовъ. 


ХУ. Предложене Совфта избрать въ члены корреспонденты Общества, 
прото!ерея В. Н.^Никиеорова (въ Одессв) и преподавателя истори въ 
одесскихъ среднихъ учебныхъ заведешнхь Н, Н. Родзевича. 

Постаповили: Баллотировать въ пастоящемъ засздани. По баллоти- 


ров избраны: прот. Никиеоровъ единогласно и Н. Н. Родзевичь — боль- 
шинетномъ голосовъ. 


ХУТ. Доклады г. секретаря д. ч. А. И. Маркевича «Исторя одесской 
желазной дороги» и р. ч. И, А. Линпиченко «О новъйшихъ раскопках 
г. Хвойки» за позднимъ времевемъ заслушавьы не были, 
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ПРИХОДЪ. Отчеть о приход и расход% суммъь ИМПЕРАТОРСКАГО 


Сбумил | 
| 


Рубли Ком. 
Остагокь къ 1 Января 1899 года составляетч: 


Ирюцентиыми бумагаии: | 
1 
Капиталь Общества . С О ев 25° д. ле ЗП ВО: 
Каниталь премиг имени Д, М. Киамевнча с. о 230 | 
Каниталь преми А.Д. Бертьс-Делагарда . . о 0 — | 
итал прриуииет } 
р. вю — | 
Паличиыми деньгами: 
Па текущемт, счету но книжкЪ за № 3894 казначев Об- 
щестиа въ Одесском, Общеесв» Взанынаго Креднта  Р. 1400 — 
Ни рукахъ у казначея еее ов 59 20 1459 120 
| 
Поступило въ 1899 г. ипличными деньгами: 
т. ВЫСОЧАЙШЕ дарованнаго пособя (ет. 5. 34, 39)... .. Н 250 | — 
п. Пособт на похороны Вице-Президсита В. Н. Юргевича отъ Майе: 
отерства Вародиаго Шиюенъщешя (ет. 15) 200 | — 
и. Пожертноваяя (звимообразно) для покупокъ и отъ, А. Л. 
Бертье-Делагарда (ст 45)... .. : Ч В. да 200 | — 
Пожертвовошя  почетн. члена Его О шц  Аржюепиевона 
Херсонекаго и Одесскаго Тустипа (ст. 47) . НЕ кд 100 | — 
Пожертнованя К. А. ий. А. Скальковскихь въ память ихъ отца 
(ст. 50), ... Би А не ое 2. ВЫХ 200! — 
ГУ. За динломы и членскихъ взносовъ отъ ая: членовъ 
(ст. 1 9, 10, И. 13, 11, 18, 15, 23, 38, 48, 52, 55, 56). \.^.`. ИБ | — 
у. Выручено отЪ иродажи ОНИ ИВАН а (ст 8. 12, 20, 28, 
30, 3$, 43, 43, 50.—8, 1. 14, 34, 21. 33, 34, 35. 41, 42)... .. 314 | 35 
УТ. Выручено отъ иродижи дублетовт и ое инвентаря (ет, 15, 
26, 32, 36, 45, 46)...... их а 145 | 72 
УЦ. Процентовь съ капитала Общества (ст, 92, 53). н.а Зе 198 | 89 
УШ. ПроцентовЪ съ капитала преми г. Бертье-Делагарда. (ст. 21, Бо. : 25 | 04 
ТХ. От» Русекаго Общества Пароходетва п Торговли ва 2 года (ст. 6,29) . 309 | — 
Х. Отъ г. Завздукицого Аккерхаиской кр®иостью а 40 | — 
Х1. Возвр. отъ г. Заид. НР крЪи. изъ т на их суммы 
(ст. 44)... . р Е 10 | — 
ХИ. Проценты по текущему но В Ни Е Ни 


Кредита за А годъ. 


Диняиние °/°:, капитале премт Д. М. Княженичя : 
Остолось кт, { Января 1899 г. по книжк\ № 201 на теку- 
щемтъ счоту Общ, Взаими. Кредита... . . . 383 р. 15 к. 
Поступило въ 1899 г. °',9% по текущему счету (г. . 87 р. 40 к. 
“/о съ °/ь въ Общ. Взаими, Кредита, Юр Мк 


483 р. 32 к. 
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Одесскаго Общества Истор1и и Древностей за 1899 г. 


—=—=——————ааа—д—д—о———дд—о——о————ы=—.„.„_ 


И. 


Е, 


ХхШ. 


МУ, 


ЗКаловинье сиотрителю музея Ивану Глобенко (ст. 22, 41, 53, 61, 
11, 19,88. 92; 100, 120,290. 0... 

ЭКалованье помощнику смотрителя Аптону Чуиаку (ст. 22, 41. 53. 
61. 1% 83, 92, 10, 190. 256. 150. 1... 

ЧЁ зловалье разсыльному Общества Иваяу Бондарю (ст. 922, 41, 53. 
61, 71, 79, 83, 39. 100, 120, 136, 159)... а 


. В . . . 


УЧКалованье письмоводителю Топалову (ст. 22, 41, 53, 01) 


ЗКалованье письмоводптельницв Н. Мадсимовекой (ст. 91 1, 83, 
92, 100, 120, 136, 159) а 

Пособи служащимь на Новый годъ. по болфзяи п ва экстренныя 
работы за 2 года (ст. 1, 63, 152, 153, 155, 156)... . 

Праобртеше древностей для музеи (ст. 6, 9, 18. 20, 25, 2ч. 29, 32, 
36, 43, 46, 51, 55 56, 57, 62, 60, 70,96, 18, 82, 84, 87, 90. 93. 
96. УТ, 102, 103, 105, 107, 109, 114, 123, 125, 128, 130, 134. 
ЧаВо 130. 140)... : 


Экстренные расходы (ст. 2, 69, 115) 


За печатане ХХГ тома Записокь (ст. 24) 


Изготовлен1е таблиц и клише для ХХИ тома Записок и таблинь для 
издаюмя ПЕго выи.‹Музей Общества» (ст. 10. 24, 34, 59, 64 
12, 18, 91, 104, 106, 118, 124, 126, 131, 133, 144. 145. 150). 


Отоплене музея (ст. 13, 14, 39, 42, 11112)... . 
Переплеты книгъ (ет. 16, 17, 27, 35, 31, 416) 


з 


Выпиека книгъ (ет. 8, 8а) о 
Витрины и другЁя столярныя работы, расходы по ремонту и устрой- 
ству мувея (ст. 47, 50, 52, 67, 68, 14, 81, 151) >. . ры 
Почтовые, канцелярск!е, хозяйств. и друге мелк!е расходы (ст.3. 4. 5, 
1, 11. 12, 15, 19, 23, 26, 3%. 31. 33, 38, 40, 44. 45, 48, 49. 54, 
58, 60, 65, 75. 11, 80, 85. 86, 88, 89, 94. 95, 98, 99, 101, 108, 
110, 113, 117, 119, 121, 122, 121, 12%, 132, 135, 131, 141, 142, 
143, 146, 147, 148, 140, 154, 151. 158, 160, 161) В Аа в 
Пособйе Мелекъ-Чееменскому музею (ст. 26). . 


На текущем счету въ Одесском Обществв Взвимнаго Кредита по 
книжвв № 3824... ..... ЕЕ 


Па рукахъ у казначея Общества (ие. 


Казначей Общества П. Мавроюрдато. 


РАСХОДЪ. 





СУ ы м м 
туб. |Еоп. 


300 


240 


210 
40 


78 


151 


113 
100 
1029 


266 
5893 
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08 
68 


9 


325 ЗАСЪДАНЕ 


ИИПЬРАТОРСКАГО Одежнато Общества Исчоши я Дпевиостей 


24-10 Апрьля 1900 юда. 


Присутствовали: подъ предездательствомь члена совЪта 9. Р. 
фонз-Штерни, при секретарв А. ИП. Марковичь, дВйствительные члены: 
. Ф. рунз, И. Ю. Вучина, А. Е. оровв, П. А. Ивановз, В. М. Истриив, 
А. А. Кочубинскй, И. А. Линниченко, А, В. Лотиновз, А. А. Павловскей, 


С. Д. Пападимитру, Г. И. Перстлтковичв, М. ТО. Попруженко, М. 0. Че- 
мена и А. П. И/щуржинскй. 


Слушали: 


Т. Заявлеше предсВдательствующаго о кончин старзйшихьъ дФйстви- 
тельныхъ членовъ Общества: знаменитаго художника И. & Айвазовскаго 
и Ю. Б. Ивереена, а также дочери перваго президента Общества и одной 
изъ учредительниць према его имени Е. Д. Кияжевачь. 


Общество почтило память скопчувшиихея лиц ветавашемъ. 


П. Телеграмиу генералъ-матора, Евреинова, отъ 11 апр®ля е. г. на 
имя предсфдательетнующеато елдующаго содержашя: «Велик!й Князь Але- 
коапдрь Михайлович иекренно благодарить Вась и Общеетво за приелан 
ный томъ запиеокъь и отче». 

Постановили: Записать въ мурналъ паетоящаго заефдан]я и напеча- 
тать объ этомь въ Отчета Общества за 1900 г. 


ПТ. Выраженя признатедьностп со стороны различныхъь лицъ и 
учрежденй за доставлепный имъ ХХИ т. Занисокъ Общества. 
Постановили: Принять къ свъджртю. 


ТУ. Телеграмма отъ 8 апр®ля с. г. отъ Д. Н. Анучнна съ блатодар- 
ностью за поздравлеше (см. журналъ 326 засфдавйл п. МУ). 
Постаповили: Принять къ свздЪино. 
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У. Письма В. А. Кордта и (на имя предевдательствующаго) отъ Д. Н. 
Анучина съ благодарностью за избранше ихъ въ члены Общества. 
Постановили : Принять къ свъазнтю 


УТ. Отношене С.-Петербургекой Духовной Академи отъ 97 марта 
с. г. за № 493 съ возвращенемъ вартъ, выелапныхь Обществомъ 8 но- 
ября 1899 г. (см. журналь 320 засъдан п. УГ). Карты переданы въ 
библотеку. 

Постановили: Принять къ свёдЪнио. 


УП. Отношене Императорской Археологической Комин отъ 17-го 
марта с. г. съ препровождешемь въ даръ Обществу 97 цъльныхь и 9 об- 
ломковъ медкихъ турецкихъ серебряныхъ монетъ султановь: Абдуль Га- 
мира Ги Селима ИГ, 1187—1222 гг. гедржы (1775 —1807 гг.), пайлепныхъ 
въ Батумекомъ участк® Закавказской жел. дороги въ апгуств 1599 г. 

Постановили: Благодарить Коммиспо, монеты же передать въ музей. 

УШ. Отношене той-же Комыисн отъ 31 марте еъ препровождешемъ 
22 серебряныхъ монетъ, найденныхь въ с. БородаевкЪ, Верхнедн® провскаго 
У%зда (Екатеринославской губ.). 

Постановили : Благодарить Коммнсю, монеты же передать въ музей. 

[Х. Отношеше той-же Коммиси отъ 12хо апрфля съ препровожде- 
н1емъ 24 талеровъ, изъ числа найденныхъ въ апр%з% 1899 г. въ г. Клевъ, 

Постановили: Благодарить Коммисню, монеты же передать въ музей. 

Х. Хранитель музся предъявиль Обществу вещи, иробрьтенныя Об- 
ществомъ. 


Пожертвовано: 


Императорской Археолониеской Комнисей : 

1) 21 серебряная монета, пайденная въ с. Бородаевкв, Верхне- 
днвпровскаго уёзда, Екатеринославекой губ. и Саксонск1й грошъ 1876 года, 
повидимому не принадлежащий къ этой посдвлней находк%. 

2) 97 цвлыхъ и 9 обломвовъь мелкихъ турецкихь серебряныхъ мо- 
петь султановъ: Аблулъ Гамида Ги Селима Ш (1775—1809 г.), найден- 
ныхь въ 1899 г. возль г. Батума. 


3) 24 слёдующихъ талера, изъ числа найденвыхь въ апрзлЪ 1899 г. 
въ г, Алевь: 


Число 
Бараа \, МАТ В: р свое рен 
Фердинанда Е о а м. са 1 
Максимилана П, эрцгерцога АвотрАйскохо, 1618 г... в 
Гозльндеще, 1619. и 1620г лире еее 
Города Базеля, 1681 г. Ва: | 
Голландокй, 1621 г. уе еее ее 1 
Париса-де-Лодрона, архепископа Зальцбургскаго, 1622 г. .. 1 
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Гогана-Я кова-Куена. арх епиекопа Зальцбурискаго, 15... . 
Фердинанди П, 1612... 
Санъ-Гаддена{ 7), 1029 г.. 
Филивпа ТГУ, 1022г... И И 
Леопольда, эрцгерцога Австрйскаго, 1623 и 1624 т... 

Тоганна-Георга, Сокеонскато, 1639 г... 
Фердинанда ТИ, 1634 г. 


Георга Вильгельма, Брапденбургекаго, 1636 г. . 
Люднига-Эбергарда, Осттингенекаго, 1624 г... . 
Города Франкфурта, 1639г... 
Пидерланденте, 1641 и 1644 г п 
Альберта и Елисаветы Нидерландекихь, 1520 г. (Иенанено ?). 
Города Франкеурта (Фердинанда П), 1623 т... .. 
Годландекш, 16.. . 


. 
ыьььъььрььььььььь 


Г-мь Шторпилома: 'Герракоттовое изображете барана, обломанная 
маска изъ той же гробницы, Фигура негра, оигура съ крыльями — воинъ 
съ шитомь, Эротъ еъ гусемъ, комическая хигура (№ 4 —7 изъ одной и 
той же гробницы), обломокъ краснаго сосуда, чашка такой же работы съ 
надинеью РОТФОТ. большая чашка на ножкахь Талгена (черный и жел- 
тый лакъ), броизовал подвЪека п едитокъ изъ ифсколькихъ монетъ. 


Ш. Гожманногма: Фрагментт, мЬдпаго сосуда изъ Ольв!и, 
ТГ. Пубчишиным: горльшики и ручки съ штемпелями. 
| 


В. ПН. Ищиювыме (по распоряжению супруги его М. А.) Пирото- 
вой, пынв скопчавытейсн): 


Греческая серебрнная монета, серьги и браслеты изъ раекопокь въ 
Херсонской губ. и верт древнихь авторовъ въ` изящном оранцузекомъ 
издан; Раз, иллюстраши беом её МвамПе, 


п. Куплено: 


1) Большая амеора (Милитекая), 2) крышка отъ амФоры, 3) тарелка 
съ изображенемъ пзтуха, 4} алабастронъ бБлый, 2 черныхь офтуха и 
саламанкра, 5) краспо-хигурный скивосъ, внутри краенын листья, 6) боль- 
шан широкая амоора съ листвеииымъ орнаментомь на олечв и желобча- 
тымъ туловищемъ, 7) мегарсый вубокъ съ штемпелемъ, 8—12) 5 черио- 


лаковыхъ киликса, одинъ съ ртайо, 18—14) 2 арибелла, 15) лекиеъ, 16) 
одна простоглинниая амеора— всё изъ Ольви. 


10 глиняных сосудовъ, въ ихъ числв 3 скивоса, 2 миски, тарелка 
красная и т. д изъ Ольши. 


Большая амоора, чернан съ красной полосой, гидр1я аттическая, жел- 


тап съ темными лиственнымъ узоромъ, красная тарелка, арибалль съ ога 
Го, алабастръ желтый съ черной евтью. 


Постановили : Передать шъ музей, 

ХЕ. Секретарь предъявиль книги, получеаныя Общеегвомь. 

1) Нзьзетя Императорской Академит Паукъ. т. ХЬ №1, 189 г. 
т. ХИ, № 1,2, 17900 г. С.-Петербурить, 

2) Ученыя Записки Императорскаго Казанекаго Университета, голл 
ЬХУП, ки. 8. Калань, 1100 г. 

3. Извъети Общества Археологиь Исторш и Этпограе ири Имие- 
раторевомъ Казанскомъ Упиверентег», т. ХУГ. вып. 2. Козань, 1900 г. 

5) Ученых записки Ниперторекаго Юрьенскаго Увиверситета. Год 8, 
№1. Юрьевъ, 1899 г. 

3) Варшавеня Упнверентетокя Извъста. №1 Варитава, 1900. 

6) Извъемя Императорскаго Томекаго Универси гета, ки. 16-ан. Томекъ. 
1900 г. 

1) Сообщеня Императорокаго Прагославиаго Палестилекато Общества. 
1899 г. Ноябрь—Декабрь. С.-Метербургь, 1900 г. ит Х приложен. С.- 
Петербургь 1900 г. 

8) Извьетя Императорскаго Русокаго Геограхическаго Общества, т. 
ХХХУ. 18899 г. вын. УТ. С.-Петербургь 1899 г. 

9) Девнадцатый Археологический Съззкь въ Харьков} въ 1900 г. 
Москва 1900 г, 

10) Записки Крымскаго Горизго Клуба въ г. Одоесв, № 12, 3. 
1900 г. 

11) Труды Бесеарабекой Губернекой Ученой Архивной Комипс, т. 
Т. Кишиневъ, 1900 г. О 

12) Труды Рязанской Ученой Архивной Коммнеш. Годъ 15-й. Разань. 
1900 г. 

18) Отчетъ о двятельности Рязанской Ученой Архивной Коммиеи за, 
1897 и 1898 годъ. 

14) Отчетъь по Минусинскому Музею п общественной библотек® за 
1899 г. Минусинскъ. 1900 г. 

15) Фергансюй областцой публичный музей вь гор. Новомъ-Марге- 
лан. Отчетъ и Уетавъ. моет 1900 г. 


16) Ал. Смирнова. Мессанскя ожидалия и взрованая Гудеевъ около 


временъ Тисуса Христа (окончане). Прилож. къ Учен. Зап. Каз. Унив. за 
1900 г. Казань 1900 г. 


17} Уе ап отоел (ег б@емет Гзбизовел СевеПвева#6. Лахеу. 1890. 
18) Э1гаповфенене Цег бе]ереел Езыивепеп СевеПзсвай 1899. Таг- 
]еу. 1800. 


19) КуагииИк Швюгустту. Восмик ХТУ, Девтуь 1. Глуом1.. 1900. 
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20) Бл@, отрап ТозеатлузЬ ма 11 отпамехесо уе Тлуоме. т. УТ— 
Розу 1, 2. Гмом 1900. 


21) У]езьик Кг. пгуа(зКо-ауопвКо- ат: амизКое хетаЙувкое ага 
Сота 11. Зуелак 2. Хаогеь 1900. 


22) Вай дипоауензко аКайепиуе хпапози 1 ииуебтовИ ки. 140. Иар- 
тера 1809. 


23) Росипеше рмуНоге Та 14оа ВотанПог, уоНитии 1Х. раеа, 2. 
1751--1496. Впеигезер 189; уойнат ИЕ 1941—1908. Виепговет 1900. 

24} Егасшете 41 1згеа, ВотапЙог юши И Нагтигав!. Виси- 
г0561 1900. 

25) Асбе 51 Итактене сп руше 1а Тыюга, ВотанНог 1. 

26) ВиПенито @ агевефорта е зюма Палп № 1, 2, 3, 4. Аппо 
ХХИЕ. Бра 1900. 


21) Бизитивемсьье Чег АЦегигивоевевсвай Ртизца 1896 — 1900 
Каписареге 1900. 


25) Коле]. Ушюгьез Шыюе обв апбопуНь в Акафортепа Мападв- 
Бам 1895. Эюеквойи 1898. 

29) ВаПебл тие Фа Гуюсёзе йо Гуон. 1-е Апибве. Лаоулег еЕЁ Ебу- 
мег 1900 № 1. Туов 1900. 

30) 1лугез атоепз еб тофегиез, Нвюте @ев рауз Це ГЕшкоре № 297 
1900. Ъа Вауе Магйпов Мгуной 1900. 


31) Авпоа] Верогь оЁ Фе бибивоал зи ой 1896. 0.5. Майрпа 
Мизени Тиле © ЛЙу. Уавшеюн 1898. 


32) Аппиа] Церогб оё Ве Зи вотан Таз ай оп. Лиу 1897. У’аввше- 
(оп 1898. 


Принееснныя въ даръ В. Н. Нироговымъ (по распоряжению М. А. 
Пироговой): 


33) Буеюпе. Пев ев ев Чоихе”» Севагв етрегеигв Воваюв, ХШ. 
Атвф. 1663. Ельзевиртъ. 

34) Ргорегее. Тез @16рлев. 

35) АроПощив де ВВо4ез. Хазоп её Мвйбе. 

36) Глеел. Пуеюриев ев СоигИвапев. 

87) Апасгбоп её Барво. Робзев. 

38) Саше. Обев & ГезШе. 

89} Гаешз. Глапе. 

40) Ногаее. Ойез её вройев, 

41) Мизёе. Нёго её Тбаифте. 

42) Гопеиз. Парьтив её СЬоб, 


48) ТьбосгИе. Без Чуев. 

44) Ушейе. Гев БасоПаиев.. 

45) Тайиз. цепорре её СШорЪоп. 

№№ 34 — 15 изданы Рав 1878 — 1589; иллюстран Зеой в 
Мё!е. 

ХПИ. Ходатайство Ккатеринославекаго Еиарх1альнаго Братства Св. 
Равноапостольнаго Инязя Владныфра при Екатеринославекой духовной се- 
минарги оть 81 марта се. г. о безплатной выстди» сму налан Общества, 

Постановили: Выслать одинъ томъ Запиеокъ пи указатель къ первымъ 
ХХ т. Запиеокъ. 

ХПГ. Предложен редакин журпала «ВнИейн Вогюие Чи о- 
сёзе Че Гуоп отъ 12 (28) марта ев. г. объ обмзи» издаайями, еь заключе- 
щемъ Совьта, что предлагаемый обуфнъ не предетавляеть для Общества 
питереса. 

Постановили : Высылаль протокохы заефдашй п годичные отчеты Об- 
щества. 

ХГУ. Сообщен!е главной конторы Р. 0. ПН. и Т. оть 99 марть с. г, 
по гопросу объ арендЪ этимъ общеетвомь части Судацкато побережья, 
находпикагоея въ вздВшн Имиераторекахо Одесекаго Общества Исторш и 
Древностей. 

При этомъ Г. О. П. и Т. указываеть, что владфлець смежной земли 
въ Судакз г. Кацонъ присвоиль себъ 79,3 кв. е. земли изъ поаходищейся 
въ падънш И. Од. Общества, Ц 

Совъть предлагаеть: а) разрёшить, чтобы повыя условия ‘договора_съ 
Р. О. П.иТ. отиосительно запятой нмъ земли въ г. Судак®` вошли въ силу 
съ момента заключения догонорй, хотя бы срокъ > прежияго соглашешя 
сще и не нетекъ. 


6) Войти въ предварительных сношеня съ г. Капономъ черезъ д. ч. 
И. П. Щедкова. 


Постановили: Пропять мнён1е Совъта относительно отдэчи земли въ 
аренду ТР. О. П. и Т., противъ же г. Капона возбудить искъ, уполномо- 
чивъ Совфтъ принять воз иеобходимыя къ тому мёры. 


ХУ. Извьщеше отъ 18 эирзля па имя предефздательствуютщаго отъ 
г. зав лующаго прзпостью въ г. Аккерман члена-корреспондента В. И. 
ИТтулькерца о томъ, что Аккерманское Городское Упраплен!е снимастъ 
часть горы, принадлежалцей къ гдасису кр®поети, н домаетъ тамъ камепь, 
и докладу члена Совзта 9 Р. аонъ-Шаерна п секретаря А М. Марке- 
вича, бывшихъ по этому случаю въ г. Аккерман». 


Постановили: Просить г. вице-президента въ сопровождени кого 
либо изъ чденовъ Совфта отправиться въ Аккерманъ и устаповить окон- 


чательное соглашене еъ Аккерманскимь  Городекимъь Обществениымь 
Управлешемъ отноентольно территор аккерманской крвпости, переданной 
нь вадзше Общества. 

ХУТ. Доклалт, д. ч. А. И. Маркевича «Къ истори Одесской желфзной 
дороги», 

Постановили: Приинть къ свздфиНо. 

ХУП. Докладъ д. ч. И. А. Линниченко: «О новзйшихъ раскопках 
г. Хвойкн» за поздиньь временемъ отложень до слздующаго засъданя, 


ии 
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ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскато Общества Истоди и Дровиостея 


9-0 Мал 1900 зода. 


Присутствовали: подъ предсвдательствомь члена СовЪта и секре- 
таря 4. Н. Маркевича дйствительные члены: А. А. Анйрдевени, П. 4. 
Пвановг, В. М. Истрииг, А. А. Кочубинеки, В. В. Латышовя, П. А. Аипни- 
ченко, Г. Г. Маразли, С. Д. Пападимитуиу. Г. П. Пероплткович, М. ТО. 
Попруженко п Х. П. Ящуржинсяй, члены-сотрудники: К. В. Киязева, 
протоерей В. П. Папифоровв и И. П. Годзевичё и гость генераль Е. В. 
Боди новичв. 


Открывая засфдан!е, предофдательствовавиий папомниль присутотвую- 
имъ, что настоящее собранте состоялось, согласно постаповленю Обще- 
ства, для поминокъ по знаменитомъ русском дятел князв Италайскомъ 
грахБ Александрз Васильевич Суворовз-Рымникокомъ, со дня, кончины 
коего 6-го мая 1900 г. исполнилось сто лЪтъ. Сказавъ затвць изоколько 
слонъ объ этой выдающеися исторической личности, предсодательствовавиий 
предложилъ почтить память его вставалаемъ, что и было исполнено при- 
сутетвовавшими. 


Слушааи: 


Г. Сообщене д. ч. А. И, Маркевича о л№Вятельности Суворова въ 
Новоросейскомъ краЪ ; причемъ доклацчикь предетазилуь собранцо нЪеколько 
автограховъ Суворова и другихЪ относящихоя къ его дФятельноети доку- 
ментовъ, или совершенно неизвзетныхъ, или издапныхъ невнолн% исправно, 
Автограхы Суворова, по намечатави ихъ въ трудахъ Общества, докладчик 
припоситъ въ даръ ему. 

Постановили: Выразить А. И. Маркевичу признательность Общества, 
какъ за ого сообщеше, такъ въ особениости за принесеше въ даръ 
Обществу автограховъ столь важнаго новороссЙскато д®ятеля, какимь 
былъ Суворовъ ; сообщене-же, со везыи представленными докладчикомъ доку- 
ментами, напечатать вЪ приложен!и къ пастояшему журналу. 
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П. Сообниние предевдалельствовавтаго, это М. А. Полевою принреецть 
вь дарь Общеетьу портрегь Сугорова, гравированный въ Мовцев ву 
1512 г. А. Флоровымь, ихдегешемь Ил, Бокетова, съ извзетнаго нортрота, 
париеованияго уъ ПрагЪ худолишеомъ Шыидтоль. 


Позтиповили : Благоларить мертвовательницу, а портрегъ передать 
въ музеи Оошесгия. 


Суворовъ въ Новороссйскомъ нра$. 


Опопчан2 0-го мая 1900 г. перваго стольн со дня ‚смерти знамо- 
интаго русскаго полководца Суворова возложило па вов меторическгя 
общества, ставянии главною цфлью своихъ трудовь служене дблу рал- 
Битти пароднаго самосознаши, обязанпость въ такую минуту напомпить о 
заспугахъ этого выдающагося лица и помянуть его ц®лесообразнымъ, по 
м®рЪ сть и позможности, способом. 


Тёмь мене могло уклониться отъ такой обязапности Иннераторекое 
Одесское Общество Истори п Древностей, въ виду того, что зналнутельная, 
папоолве выдающаяся и особенно полезная часть дЪятольности Суворова 
протила иъ Новоросс!и, которая поэтому всегда запосила его въ число 
видных евопхь дфителей. 


Соотввтетвенно этому па меня и была, возложева Обществом задача 


изобразить на помипкахь въ чееть Суворова его дфятельность ‘въ Пово- 
росойескомЪъ краз. 


Предлагая ныш% почтенному собранио сообщене на эту тему, а ие 
скрою однако, что ветрытилъ значительное для него `неудобетво, вполи® 
понитное для ученых, въ томъ, что и почти не располагаю для своего 
сообщен!я матерьяломъ, который-бы не былу уже пепользованъ въ извзет- 
номъ сочинени о Суворов А. 0. Цетрушевекаго. 


Правда, я имЪю въ своемь раепоряженти н%зоколько неопубликован- 
ныхъ еще документовъ, относящихся къ жизни Суворова, п въ томъ чиел® 
сго автограхы, не лишенные знамен я для его б1ографт; но, къ сожо- 
лЪнНо, эти документы пли касаются слишкомь мелкихь собыз!й въ пово- 
роселйской дфлтельности Суворова, или даже совебмъ къ ней ис относя тоя; 
поэтому главным источиикомъ для моего сообщеня все-же являетея пре- 
красный трухъ г. Петрушевскаго. Я счель долгомъ самъ сдвлать эту 
оговорку, чтобы мнЪ не сдвлали такого указашя пруг!е; но я думаю, что 
я имеппо искуилю свой, въ сущности небольшой, грзхъ опубликоволиемь 
новыхъ документовь о Суворовф. 
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Мив нъть пули распростралтъьея о важности для Роеейу нынлинииго 
Новоросе йекато врал: злобе, разьериулиеь валаевини страницы ва нехори 
зАфеь п виредь дозжень протекать слаеьишИ линнить ви иеторическвой 
жизий. "Точно такые ие вияу осиованЕ тозериоь пояроюбио о значение ть 
истории Поноросетекаго праа парегнованые Имиератиюеыя  Юиааерины ТГ. 
ЮКили дпмже при’йвургь за преувеличене выеказываелое иногда предположенте, 
что неторыг Новоросет  мещегь оыть разаълева из ана  перния: отгь 
сотворен м7ра до царегновния — Екатерины И и ву. этого времени до 
пантихь дней, то веезже нельзя отринать, что гь истор нашего края 
паретвоваше это было времонелиь первепествуюнаго значения. "Тогда китти 
веер край быль возеоедниень съ Росей, было упрочено его охранешю иъ 
еп интересахь и. наконець. положено было пачало той культурной работь, 
какая привела Новоровено къ ея пышьшиему состозино Юели не се, что 
дЪлалось здесь при Имиератрицв  Юкатерии, заслуживало похвалы © 
гочки эрышн поздизйшиахь поторивов», объ эгомь можно пожальть; по 
падобно помнить, что въ Поворосотю переноенлиеь тогда общерусскте 
порядки, считавииеея если не внолн® идеальными, то во велкомь случа 
къ шить приближаощимися. 


Въ томь, что совершалось при Пмператрин® Икатерний въ Ново- 
росс, видная роль принадлежали Сунорову:; педаромъ о пребываши его 
зАЪеь сложились уже легенды, №ь силу которыхт. паир., Савуръ гора под 
Бендерами, одна нзъ ибеколькиха, памятвыхь паселенно горъ того-же 
ныепи ъъ Повороееи, пазывается ный Супоровевою горою; указлавмютея 
дома, въ которыхь булто-бы жилъ Суворовь и пр. 


Боле веего потрудилен Суворовъ надъ присоедннешемь Новоросай- 
скаго края къ Росси, принималь пемаловажное учаете п ‘въ примбиеши 
ыврт, для его охранеши ин только въ развитие здесь культуры роль знамо- 
нитаго полководца представляется сравнительно мене важною; да такая 
мисея рьдко па него и возлаталаеь; но ои 1% что ныъ двлалосвь въ 
этомь случа, воегда заслуживало нохвальт. 

Натъ цфли излагать б1огразно Суворова до сто учаетьг вь 1-й турец- 
кой войн, пли дфдаль его’ характериетлку; все это едишкомъь хорошо 
извЪетно, а желлюциухь тон ближе отеылаю къ сочиненио г. 
Петрушевскаго, въ которым и, впрочехь, несовевмъь согласень во нзглидЪ 
на личность Суворова, ибо ечитаю его вь зпачительной степени симуляи- 
томъ, странностлми спонмн облегчавшимь для себя трудный, за отсутетыемь 
У него важныхъ придпворныхЪъ связей, служебный путь; по изложеше здвсь 
подробныхь ‘соображенй въ доказательетво высказываемаго мною мизня 
я считало даже несовсёмъ умзстнымь. 


Начало Т-Й турецкой войны застало Суворова дъйствующимъ въ 
Польш противъ барекихъ конхедератовъ, въ нодчиненной роли. Громен 


побзды Румянцева заегавили Суворова рваться вь Повороеепо, па пастон- 
щую войну; но только въ 1778 —1914 тр. сму удалось принать въ пей 
участ. Это оказалел тяжелый для пасъ перодъ войны п удлиоя были 
лишь подвиги Суворова, сгремшипагосл, вакь п веегда, дъйетноваль само- 
столтельно; что и здфеь, и тоже веегда, вовлекало ого въ ссоры еъ пачаль- 
ствомъ. Пе имъи серьезной опоры въ высшихь сеерахъ, Суворовъ долженъ 
быль преждепремение покинуть Новоросено и отправитьея на Пугачов- 
щину, куда привхаль, таку сказать, къ шапочпому разбору; впрочемъ, 
она почти пе задфль нашего края п потому нзть осповаюя на ней оста- 
павлинаться. 

Но нсеже Суворовь тогда уже считалея полезиымь генераломъ. 
Поэтому, когда рашено было окончательно утвердить русское влян1е въ 
Крыму, уже ставшемъ независомымь ханстпомт, осущестнлять это выпало 
на долю Суворова. Подготовляла утверждеше нашего вфяши въ ЕКрыму 
дипломами, но безь особсниыхъ удалть; наоборотъ, мы доработались здфеь 
до панлональнаго бупта; почему въ конт 1776 г. прибфгли къ веегдаш- 
пему нашему послднему аргументу — къ войскавь, причемь вомаидо- 
вавший ними Суворовъ быль вее-же подчинень ки. Прозоровекому, въ свою 
очередь состоявшему подъ пачальетвомь гр. Румянцова. Но нослздий быль 
далеко, ки. Прозоровекй въ началЪ 1777 г. заболвль, и Оупоровъ мог 
диствовать самостоятельно, чвыъ и не премниуль еъ большимъ успьхомъ 
воспользоваться; онъ разгромиль татароке отряды, посадиль въ Крыму 
подручнаго намъ хапа, поставиль въ интересныхъ мВетахъ хацетва свой 
гариизонь и пр.; но онъ опять иоеборилея съ пачальствомь п вызхаль 
изъ Крыиа, оставив дЪла здЪсь далеко нерфшенными. 


Однако, Суворовымъ нельзя было не пользоваться этого ве могли 
не понимать такте дфятели, какъ Потемкинь, весьма долго бывший его 
покровителемъ ; онъ выхлопотать въ конц 1177 г. назначене Суворова. на- 
чальникомъ войскъ расположенныхь въ ШЩишубаньи. Здзеь опь пробыль 
всего 81/, зимнихъ мзелца, но цожио только поражатьея масвою того, что 
имъ за это время было сдфлано. Опъ ‘объзхаль, несмотря на суровую 
зиму, весь этоть диши въ то время край, который по его распоряженто, 
былъ тогда-же описапу 15 топограхическомъ и этнограгическомь отно- 
шенг (причем Суворовъ обратиль внилаше п па жившихь еще въ то 
времи па р. Кубани некрасовцевь); затзыь онъ постронль здфсь 30 укр- 
плешй ; подчеркцемь и заботы о эдоровьи ввзрентыхъ ему войскъ; сзо- 
вом‘ь благодари его дъятельности постоянно волновавшееся до того Ири- 
кубанье стало успоканватьел, 

Между тьмь кн. Прозоровекй дВйетвоваль въ Крыму очень не- 
удачио; бунтъ крымекихъ татар стаповилея пее болфе и боле значи- 
тельным‘ь, полвилиеь во главЪ пхЪъ претопдепгы на ханетво; положим, 
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къ весиЪ 1748 г. буваъ былъ подавлень и въ Ирыму стало ловольно 
спокойно, но Румлицовь паходиль достнтнутые результаты пе поли 
падежными, да иритомъ быль педоволень нь кп. Прозоровокаго, что онъ 
хопустиль развиться безпорядкамь; пвэтому веепою 1778 г. въ Крым и 
вызвать быль спова Супоровъ, который быстро упорндочиль здъеь воен- 
ную часть н замирилъь Крымъ. 

К этому-же времени отноентея и печальная иетортя выселения изъ 
Крыма христанъ, произведесинаго Суворовымь-же, по за которую оп мало 
отьвтетвепь, такь какь дЪйствоваль согласно распоряжению виительныхь 
особь. Зачфмъ понадобилось переселять крымекихь христапь, т.е. таких 
лиць, которыхъ памъ въ сущности особенно пнтереспо было удержать пь 
Крыму? съ точпоетью сказать трудпо. Можно лишь съ въроятностью ло- 
эдыватьсн. что съ одной стороны наша динломалчя, руководимая гр. И, И. 
Палипыыь, плохо понимала вь то время черпоморея отношешя, не в%- 
рила въ возможность удержать за Рослей Крымь и потому хотфла осла- 
бить его высолешемь такого знолттельнаго и трудомюбивато элемента, 
какимъ предотавлялиеь грепи-христтане. Съ другои стороны Потемкин 
могъ имть въ виду колопизацио излюбленныхь имъ новоросеШекихь сте- 
пей. Можеть быть, думали даже порееелешемъ улучшить положеше пере- 
подимыхъ па повыя места хрисминт! Румяицовь быль противъ этого 
переселения, запрещаль Суворову дъйствоваль въ этомъ направлении, но на 
этомъ настаиваль всемогупий Потемкинъ! Суворовь мучилел, сознавая 
ду; однако въ ковцф-копцовъ исполниль желаше носльдияго, Какъ 
совершилоеь переселен!е, объ этомъ хуложественио разеказано въ педавно 
появившемся сочинеши нашего уважаемаго вице-президента А. Л. Бертье- 
Делагарда ‹Керменчикь>. Во веякомъ случаь Сувороюъ выполнилъь это 
дЪло 1); оставииеея въ живыхъ хриетано усло на повыхъ метахь, 
хану уплатили за пероселенцевь деньги, — п векорЪ все успокоилось. 

10 марта 1779 г. Туршя празнала;, паконець, пезависимоеть Крыма 
и имии войска, за исключенемь пебольшого отряда, вышили оттуда; Суво- 
рову тоже нечего было дВлать въ Крыму 7), и его послали в% Астрахань, гдВ 
онъ въ течеши 4-хъ лётъ производиль обычиую свою работу по укрЪ- 
пленйо края и упорядоченио положен находящихея въ немъ войскъ ; но 
для насъ эта часть его бютраеи илтероса не предетавилеть 3). 
ИНЬ ть 

*) Нькоторыя письиа Суворона, относящёяея къ выселению христаинтъ изъ Клилыа, 
помвщены въ приложен1и къ настоящему журналу. 

*) Частью изъ Крыма, частью по отъ®здв оттуда, въ 1779 г. написано было 3 


имфющихея у меня письма Суворова частнаго характера; см. въ приложенл. 


>) Къ этому времеяи относятея язкоторые документы, находящеея въ Иниератор- 
скомъ Одеескомъ Обществв Исторш и Древностей, но они уже использованы г. Петру- 
шеяскимъ, 
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Въ это время р®шепо было, наконешь, присиедииить къ Росби 
Врлямь, гл опять наступили емуты; ожидалось. что присоединене это 
вызоветь пойцу, п и пей надо было подготовитьел. Суворовь пазначень 
быль помандиромь корпуса. который должень быль дЪйстновать протигь 
ногайскихъ татаруь, сели они етануть сопротивлятьет. Ошъ еь этими та- 
тарами ладилу, а съ иъзкоторыми главарнми даже быль въ дружбЪ. По- 
этому, когда въ 1783 г. состоялось приеосдинешое Крыма, еовершишинесея 
сверхъ ожидашя очень енобойно, то Суворову удалось 28 Попя того-же гола, 
присоедииить къ Росии Тамань и Ирикубалье, а 29 п 30 поня отъ за- 
даль татаревимъ главарямь такой пирь, что ифкоторые изъ инхъ допи- 
лись до нотери жизпи; за то друге, уцьаине, получили награды). 
Правда, позди\е зд®еь были безпорядки, частью велвдетые интригъ укрыв- 
шагося па Кубань посл®дииго крымекаго хана, частью-же изъ-за ивеото- 
рыхъ распоряжешй пвынего правительства, пеожидавшате столь мирнаго 
неходь дфша; но Суворовь съ этими безпорядками скоро справился. Но- 
послушание, оказанное ныъ при этомь случаВ спмому Потенелиу, спо 
вызвало удалеше его па 2 года изъ повато края; лишь въ 1786 г. онъ 
быль назначешь комапдиромъ войска въ Кременчуг, черезь который дол- 
жна была профзжать Императрица по дорогв въ Новороссно, и здъеь въ 
то время учаетвоваль вь обширпыхь мапеврахъ, которые нывли цВлыьо 
показать ир/вхавшимь переопамъ подтотовку пашихь войскъ къ предотоя- 
щен войп%. 


Извъстень гречесий проэкть Потемкипа; осуществлене его’ дьй- 
ствительно доставило-бы Россти необходимое для нея положеше въ Черно- 
мори!. Путешествье Имиератрицы Юкатеряны на югь Росии въ Ерыньъ, 
въ евизи еъ этим проэктомъ и честолюбивым п. и Инператора Шо- 
сиеа 1, привело ко П-Й турецкой войн, сстестненно проиеходившей на. по- 
ляхЪ Новоровейтг и всего болне прославившей Суворова, хотя ошь и въ это 
пес-же быль еще лицом о аа подчиненным главнокоман- 
дующему — Нотемкину, 


Суворову сперва быль \ поручень Херсопско-киибурнокй военный 
районъ, въ сущноети саный опасный; заБеь ожидалось открыте воен- 
ныхъ дЪветвЙ; Суверовь явился сюда лётомъ 1787 г. и занялел укрёп- 
лешемъ Херсона, Глубокой пристали и Кипбурна — и не нанраено: пер- 
выя стычки были) именно у Глубокой пристани и Киибурна?), защищае- 
маго Суворовымъ; здБеь произошль и первая въ этой войн налиа побЪда, 


У 
7) Сы. въ приложен. 


2) 'Гомъ-же. 
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1-то октября 1787 г.'). Затфыъ Сузоровь двйствуегь въ главной арм 
Потемкина нодъ Очавовомь; когла-же Очавиуь ниель неговевмъ удачных ь 
поенпыхь операш! (и Сузоровекихт, также) быль, накопень, валгь, то 
Суворовь отправленъ быль съ корпусомь вь помошь аветруйцамъь по Ду- 
пай, почему и пе упаетвоваль в покорение Рдиеаиа ци въ томъ чиель 
во взати кубиости Гаджиоея): по за то, гь ло времи когда главиая ар- 
мш довольетвовалась столь легкими улачамн, пебодьнии: корпуеь Суворова 
лътомь п осепью 189 г. одержать громки  побфдьь воздавоия ему пе 
только славу у соби на роднив. по п европеневую павзетноеть. 

1790 г. проведень быль Сувоющымъ па Дунмв 1ь бездъйстии, 
частью из-за нерБииггельноети Потемкина ?), чазетью велфдетнге изм ънешя 
во виъшией политикв Аветриг при новому, государ; но въ концов ТИТ 
г. Суворовь совертииль едва-ли пе саяый смалый подвиеь пъ своей жизни: 
взяль кр®поеть Измашль *). Вл, сукалийю. новое столкповеше съ Потем- 
кинымъ было причиною, что Суворову ие пришлось довести до конца И-ю 
турецкую войну и участвовоть въ закрьпленти за Ровелей Едиезиа, — Оча- 
ковекой области, что въ дайствительноети было елфдетыемъ лишь его 
зыдававшихея во премя этой войны побЪду. 

Какъ пп скроменъ быль такой результать П-й турецкой пойны, но 
онъ окончательно закрфииль за пами сзвериое побережье Чернаго моря, 
приблизиль насъ къ Бэлканекому полуострову и къ находяиямен тамтъ 
единовврцамъ и единоплеменникахь и подготовилъ поелидующую обще- 
славянскую роль Росеи, сказавтуюся, хоти и не безъ колеболий, уже въ 
ХХ в. Безь побвдь Суворова, кто зпаетъ, пе припглось ли бы пам снова 
и не одинъ разъ добывать Черноморское побережье и тратить для Этого 
енлы государетва, которых пужиы для дальшзишаго роста вллвиш Росаи 
во всемь Черпомори. 

Плохо награжденный за Измаиль Суворопъ ^ перем щен ь быль въ 
Фиплянайю, что равпосильно было его погребепью заживо; тогда ой 
сталь проситься о перевод нЪ разлцчиых мфста, гдё могла предполагаться 
война, и въ томъ числв опять на нашть  Юргъ. Зайеь дФиствительно ожи- 
дален повый разрывъ съ 'Гуршей, п во венкомъ случа нало-же-было про- 
должать организацию Новоросешекаго края. ибеколько запущенную по 


') Сподвижники Суворона, участволавийе въ битеВ водъ Кинбурномъ, получньъ 
пиоесльдстяти земли нъ Поворосёи и устраиван зАВеь поселеня, пазывали ихъ Покрон- 
вкцыи. 


Си письма его къ Суворову въ приложени. 


з} Документы относительно взят!я его валечатаны в Запискахъ Общеетва. Си. 
еще пряложешя къ Суворовекому сборнику, изи. редаищей Варшанекаго военн, вурпаля, 
(В. 1900 г.); зАЪсь раззиа о дВятельноети и заслугахь ди-Риблеа и на стр. 43—44 в 
нашихь герцога де-Ришелье и гр. ЛанжеронЪ, 


смерти Потемкина. Т4анили поручить войска этого края Сугорову, снова 


явившему въ конаб 1792 г. въ столь зпакомыя ему м%ста. 


Въеть о пазшииинит Суворова принята была иъ Моворосеи еъ во- 
сторгомь уже при про\адЪ ого черезь Балгородь (Курек!й) воспитанники 


МБитной семинар Мотульске призбтетвовали его одоий!), выражаясь : 


«Вакое вт, сердц® утвшенье! 
блесен въ миуь и южный край», 
Й лалфе: 
фа 
«Не пужны дальше доводы: 
Скажи Кинбуриъ, Лимапски воды, 
Скажи, Рыманкская ка, 
Скажи, Очаконъ и Изманлу,, 
Скажи, чЪыъ Росеъ соби прославилт, 


И зрыь епльиз его рука? 


Повелнлеа Суворов въ Херсона и иставален здвеь по 1794 г.; он, 
копечио, преслвровалъ гламиыьъ образомъ военпыя цъли *); по его заботы 
и вонсив посили пенлючительный дли своего времени характер»; доста- 
точно упомяпуть, что за хлопоты о лучшем сзнитарном состолнти войекъ 
онъ получаль выговорь даже отъ Императрицы Екатерипы П! Немало 
сдВзаль онъ и для благоустройства края, особенно, впрочемъ, обращая 
свое пиимаше на Хереонъ, что и естественно. Запялея ОСуворовь п по- 
стройкой крвпостей въ южной Росыи, Сь этою излью организована, была, 
имъ изиъотвая Экепедишя для строешя пограничныхъ креуоетой, нам 
тившая такой рядъ ихъ; Фанагоря, Севастополь, Кинбурнъ, мото у 
Дньпровекаго лимана, Гаджибей, Гаджидеръ (Опидзополь} и главное депо 
на р. Ботвё (Тираеполь). История построена ( Гаджибейской кр%постп 
и дфителыюеть вь этомъ отношенш памятных) `Одессв — де- Рибаеа 
и кде-Волана достаточно извфетны; но не сифдовало-бы забывать и т0- 
го, что мфето для повой Гаджрбейекой крзпости опредфлено было Су- 
воровымъ и самая кр®поеть, оть’ коей нынз остались шиць небольния 
живописныя развалины (въ Алексаидровскомъ парк), все время называ- 
лась Суворопекою. Мало того: раеположивъ въ Гаджибев главный штабъ 
войекъ, собрапныхь 6 краф на случай новой войны съ Турщей, и пере- 
неся сюда-же канцелярно Эксцедицит дли етроешя крапостей, Суворов 
этимъ самымьъ нарушиль еще существовавшее въ то время равновзее 
между нЪекольними пебольшими пунктами восточной части с®вернаго по- 
бережья Чернато моря п ТЪмъ какъ-бы предопредвлиль послвдующее зна- 
чеше Одеесы, подчеркнуль его для булущихъ соображенй. Кели приба- 











") Нанечатана въ Запиекахь нашего Общества, 


2) См. между нрочимъ ьъ приложеша. 


Вим, вл, этому, что Сутороръ габетилея о таваин Галтийея 0 торговл% 
его, также о колонозоваии нран. населяя ипорохцень въ опрестнистяхь 
Одесеы, равно п о емиттарнохь состоашиг ловьй краноети (ем. далве). ти 
моно пожалфть, что па только-что возлвиенутомь въ пли города ши 
краспомъ паяятние Имиератрицы Кпагерины ПСуворюву не пангзось мета 
среди сотрудинкойь Государыни вт, ся зайотахь в приираниг Одевеыт. 

Въ полопив 90-хъ годомь тогдапийй премешщикь кн. зубовь с0- 
етавилъ грандюзный плапъ завосвашя Роестей чуть-ли ие половины Западной 
Квропы, и въ томь чиель прежде веего, копочи» "Тур. Быработка 
проэкта турецкой пойпы пала на долю Супоропа; по до пея двло пе м 
шло, такъ какъ событя во Фрапцш, а затвыь еще болфе въ Польшу 
затормозили веямя попытки къ реализании зубовекаго плала; Супоровъ 
передвииулея съ ога къ запалиой гранин%. Блестииая военная дВятель- 
ноеть его въ ПольшЪ въ это гремя, проининутая разум иымъ отношетему 
къ польскому пароду посл% того, какъ стало уже неумфетно брапное вро- 
лопролит?е, до сихъ поръ ие вполиф оцфзиена историками, а въ Западвой 
КвропЪ даже подвергастсп совершенно иесправедаивымь пареканямь — 
вЪроятно потому, что Суворов (какь ральше Петръ Велийй) пе счи- 
тажь мелательшямЪъ допустить раздфль ИНольшит. чтобы притом 2 части 
этого славяпекаго государства стали добычей германекихь потентатовъ 
онъ понималь, что Цольшу можно было тогда пбликомъ возеосдинить ©5 
Росаей, чфмъ предрьшенъ-бы быль славяне вопроеъ въ панболфе бла- 
гопрунтномЪ для славяиь смысл, Ио въ ИетербургВ пе могли опзнить 
такихь соображенй, п близ Ро]ошае произошель при весьма неблагоприят- 
ныхь для петори славяць условяхъ. По мЪткому выражению ието- 
рика, нашего полку убыло, убыло, а иъмецкаго — прибыло, прибыло! 

По окончаииг польских войнъ Суворовъ снова. быль назначенъ 
начальником войска на югз Росви; но \уветопребыва ем ему ука- 
запъ быль г. Тульчииь (Подольекой губ,), о удобетву воложеши его 
среди той арм, которая въ хкопцё царетвовашя Императрицы Екале- 
рины должна была угрожать Фрашши. 

И въ Тульчин Суворова занимали глалнымъ образомъ заботы о 
войска 1); между/ прочимь, ошъ`ссорилея съ де-Рибасомъ изъ-за значи- 
тельной смертности волдать въ Одесев, доходившей до 25"/, въ годъ! Су- 
воровъ рекоцендощуиль’ различиыя санитарпыя мъры, чтобы уменьшить 
етоль страшнуто смертность, грозиль наказаютмыи и достигь лучинихъ ре- 
зультатовъ. Только этпмъ п можио памъ помянуть тульчинскую дитель. 
ность Суворова. Затфиъ съ начала 1707 г. наступили: его опала, пребы- 
вал!е въ деревнз, новое возвышене, блестяция побзды п чисто =онта- 


1) Здпеь быль, нанисать изюбетный ‹ВахтЪ-нарадт» $ ем, м ириаложии, 
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стическю подвиги ирв неудачном, ходв войны "), велёдеть:е дипломатиче- 
скихъ иптригь, новая опала и, паконець, смерть; по вее это уже не за- 
тропуль Понориеейеваго края. 

Заканчинал этоть бъслый очеркь, поевлщениый дбательиости Суви- 
рева па югв Рисейь а позволю себъ инолвеети ей плогь. Нельзи отри- 
пал, что перуенетвующая роль въ ириеоединениг иъ Росеш Новороести 
ни инасаждениг въ вей совремевцой ему цивилизации припаллежить Потем- 
кипу. ии Сувшнигь быль безъ сомшвшя важизйпиь ого сотрудником, 
Его елавиыми побъдами запоеваны были Нредкавказье, Крызуъ п Еди- 
САИ) овъ поетроилу пли заациты ихъ рядь ириоетеи. и въ томъ чине 
пишу Одессу; сели съ его имченемъ связано пе таз мпого культурных 
мрт, то вее же т, которых игь предпринималь. были необычными для 
своего времени. Этого совершенно достаточно для сохранена памити о 
Суворовв на пог Россш. Не гонорю уже о томъ, что Поворосея, какъ 
чаеть Росси, неможеть оставаться равиздушиною и къ твуъ заелугамь Суво- 
рова. которыя совершены бызи въ другихь мветностяхъ ея или даже за- 
грапнцею, по весгда имвли ифлью — служеше своей родинв до само- 
пожертвования. 


Въ заключеше скажу изеколько еловь рго ото виа. Сиещельно я 
изученемь дЪительцости Суворова пе занималея; поэтому объ ипеточни- 
кахЪ дли ето жизпеописашя пыфль лющь общее, отчасти притомь” егла- 
менное уже временем представлеше. Миого льтъ назадь д прюбрылъ 
ть Одееев коллекцию бумагу, среди которыхъ были копш съ писемь Суво- 
рова къ разпымь лицамъ, & также п ифеколько, какъ ‘миф кезалось, его 
автогразовь. Были-ли опубликованы эти бумаги — Я незналь и почему-то 
полагать, что още пе были: это отчасти новхило, па мое рышенте пред- 
ложить Обществу в5 сегодняший торжественный день бесвду о Суворовз, 
такъ какъ среди бумагъ были и таюн, которыя представляли значитель- 
пый интересь для знакомства, съ лЪятельностью его въ Новоровеискомъ 
краф. Нодготовка ппетоящаго сообщешя заставила меня, конечно, обетоя- 
тельшье познакомиться съ истор1ей Суворова. Я убфдилоя, что многя пзъ 
имвютщихея у меня буцагь-—котий уже были напечатапы. Такъ письма 
Супорова изъ Херсона, оть 1793 г. кь Императриц Юкатериив П, къ 
ин. П. А. Зубову» въ И. О. Куриеу, записки Супорова о самомъ себ — 
помвщены. въ УП т. Запиеокь Императорекаго Одесскаго Общества 
Истори и Древностей, а письма, Сунорова къ разным лицам изъ итальян- 








') Отизтимь сто особенно уривзтлиное обращене со славлиами, служившимн въ 


аветр№екихь пойскихть. в равно и пребыване въ Чехш, о которомъ уже  сложианеь 
легенды 


4: 


скат» походз —въ ХУ г. Вороицовевато архнил. Я могу. кажется. объ 
пепить даже иеторио ихъ таб поувленя. Повидимому. ини сохрапялиеь 
У извветнаго еподвижтина Суворова И. О. Куриеа (+ 1533 г.), воторый 
подариль ихъ гр. М. С. Воронцову. Эти бумаги списаны бали П. Н. 
Мурзакевичем», или дли него зуь Одовев оголо 1840 г. и затвуь чаеть ПхЪ 
напечатана въ пашихъ Заииекахъ. а другая издана П. И. Бартеневымь 
въ Воропцовекомъ архив; причемь ибпоторыя бумаги папечатаны нъ 


обоихъ изланяхъ (у наеь правильно). Собехтезино говоря. пл имвющих ея 


у мепя кошяхь съ Суворовсвихь бумаг иъгь тахъ указа, кажти я 
только что сдвлалъ; но у меня есть еще опт съ писемь Потомкива, 
Суворопу отъ палала 1790 г. едълапный несомивино одновременно ет ужо 
указалиыми, па одинаконой бумаг и тВмъ-же почерком; па нихъ-же 
сеть въ скобках такая привиека: ‹Подлинныя письма храпятея у града 
Михаила Семеповича Воронцова, и подарены ему Иваномъ Олуъревичемь 
Курисомъ>. А ниже помита: «Одессл. 16 тепраля 1843». Въ виду этого 
пахождеше пиеемъ къ И. 0. Курису у иего самого п передача, ихъ грагу 
Воропцову являютея болфе чфыъ взронеными между ть иВкоторыя изъ 
Суворовекихь бумагь спиеаны на т5хъ-же листкахъ, гдф и инеьма къ Ку- 


рису. Словомъ, вел эта грунпо бумагъ имзеть одну и ту-же историо, 


Были-ли напечатапы письма Потеменна къ Суворову отъ начала 
1790 г., я не зпаю; но, такъ как они, повидимому, осталось пеизьзетиы 
А. 9. Петрушевокому, тоя считаю полезпымтъ напечатать пхъ въ нашемъ 
издани. 

Тфмь-же самым почерком и почты ина такойже бумагь” написаны 
имвюнияся у меня коши ©ъ двухъ отпобящихея кь 1778 С. писемъ С уво- 
рова къ П. И. Турчанинову, спиелиныя ране указаниьтхЪ ^ выше, тан 
катгь онф напечатаны въ статьВ Н. И. Мурзакевича; О колопизащи Ново рос- 
стйскаго края, помфщенной въ ‹ Одосекомь Вфе чи кф», 1836 г. № 15, даже съ 
т®ми-же поправками (иногда совершенно нензриымн) и прим чалями, наяъ 
п на моихь кошяхъ. Это служить, новым ‘доказательством, что п ире- 
иле указаниыя мпою бумаги прошлу через руки нашего воде президента. 
Тажъ кацъ «Одес. Въет.» 1830 г. представляеть пын большую р®дкость 
и письма эти остались псизвфетны А. 9. Нетрушевекому, да п нанеча- 
Таны иепепранно, со считао полезпымь перепечаталть иихъ въ приложенш 
къ этому журналу. ь 

Но прюбратенныя мною Суворовсвя бумаги не исчерпьтватотея этими 
котями у мепя дЪйствительно оказалиеь автограхы Сунорова, а именно; 
3 письма къ его управляющему Конищеву (см. о немъ у А. 0. Петру- 
шевокаго: Суворовъ ч. 1, стр. 254 п слёд.; но Петрушевевй везд» 
называету его Кузнецовымъ), относянияея къ печальной истори раз- 
лада Суворова съ своей женой, не безъ пикантныхъ подробностей, кахь 


46 


„ ней, такъь и о еамоль Сунировь. Паесъыа отн пиезны лЪтомь 1979 г., 
до и во время подати Суворовыхь пропичия Свитвйшему Синоду о раз- 
вод.  Пивыщимому, они вырваны изъ капой-то поренлетенной руко- 
цией, по листнамь пероявленинь п зутимали въ ней листки 7—8, 14 —15 
и 26. Можегь быть, оии входили вь составъ одного изь тьхъ еборниковъ, 
о когорыхъ говорить А. 9. ЦПегрутевеют въ призов кь ИЁт., егр. 419 
и елЪи. Такт какъ эти паеьуа, кажетеп, пе опубликованы, по крайней 
мърз, Негрушевеки: о пихь пе упомииаоть п изь обозрышя ноточитковъ 
(въ копцв ПЕ тьма) не видио, что оть могь-бы их знать. то п ихь ин- 
тереено напечатать въ пашемь издани, хотя они къ истори Новоросеи 
не отиосятея. Конечно, они далеко ве прибавять ничего къ славЪ Супо- 
рова, но — евей прошедшая мимо идоша», а о такихъь личностях, какъ 
Суноровъ, интересно знать самыя мели подробности. Автогравы-же эти 
я приношу въ даръ миылему Общеетву. 

Гочно также приношу ему въ даръ, по напечатаны, изъ той-же 
коллекии, подлинное письмо Суворова отъ 19-го поля 1183 г. Галлилю 
Эеснди, на космъ, впрочем, Супорову привадлежить только подпись. 

Пебезполезно папечатать по коши, паходившойся въ той-же самой 
коллекции, още сочинеше Суворова <Выхть-порадъ>; х отя опо уже п па- 
печатало Л. 9. Нетрушевекимь (Сувировъ т. ИН, Ириложеше УП — пере- 
печатка изъ двухь давиихь трудовъ, 1805 и 18 гг.), по есть неболь- 
шая разница, а главное А. ©. Петрушевенй папсчаталь это еочиненте пе 
вь той енетомь какъ оно было паписано, и которую поэтому ^ ежбд уеть 


нозеталовить. 


Паконедъ, у меня есть и еще одниъ СуворовскЙ документъ, обетоя- 
тельствт пр1обратен:я коего я уже не припоминало,` по ошь, кажетея, ие 
изъ указанной выше коллекции. Это брульонъ пиевма Суворова къ Ша- 
рету, предводителю ваплейцевъ, ниесъипаго весной въ 11796 г. вь то время, 
когда Суворовъ, уже тельдмаршаль, (готовилея къ войн8 еъ Фрапшей и 
нитересовалея сопернимопитиноя  тамь событими, а вандейск!е предво- 
дители и въ томь числз Шареть все еще держались посл песчастной Кибе- 
ронекоп экспедпщи. Было-ли это письмо двйетвительно написано Оуворо- 
выгь и поелано. имъ ^ Шарету, \ пе знаю; Суворовъ можеть быть лиип, 
предполагаль циедкь \его Шарету, а ие писалъ, таль какъ лутомь 
1796 г. узнаяъ, что Шареть попался въ плёнь и быль разетр8лянъ. Но, 
если имфюцИЙся у меня брульонъ не поклогъ, то содержнше его пред- 
ставляетен интересным; во всякомь случа брульонь этотъ заслужи- 
васть опубликоныйя хотя-бы ради рьшеншя затфмь вопроса о подлин- 
поети самого Факта. Ппеанъ брульонъ не рукою Суворова, не имъ едф- 
латы и ноправки; но въ начертынии ифкоторыхъ буквь кожъ будто ееть 
сходство еъ пиемптилия Суворовымъ. 
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Два акга изъ печатаемыхь въ приложении. отпослицеся къ 1787 и 1198 
г. сохранихиеь среди бумагь Ияператорекаго Одеескаго Общества Исторм 
Н Древностей: водержьыие ихъ не ирсдетаваяеть особаго питереса, но они 


пов-те могусь лыть пед инте иными пь случьв дальивйшей опецальной 


работы падъ бюграютен Суворова. 


ПРИЛОЖЕЦЕЯ. 
т 


Письма А. В. Суворову нъ П. И. Турчанинозу !). 
(Статеь-Секротарю Императрицы Екатерины 11). 
№ 1. 

1118. 

Отё пеизеьстнею числа, 


Нынв пзъ Ариянъ хотять сами по гаплелю селитьел, къ Азову или 
'Тага прогу; они богаче Грековъ и труднже къ наклону 7), а лучше веего 
сказать: не шие. И въ извоторыхь Горокихь 'Таларахъ, ЗКидахь ееть 
желане къ переселению въ Росено: на е отвьтетвуется молчанемь... 
Бога ради, осемьяните Албанцевь, пли накопець они вымруть, какъ 
древне Мекленбургская армы. На комь имъ здесь женатьея? Одно снаниа 
море не сожжеть. Они храбры, ихъ ие много: пережените их, пусть опи 
плодятся... Довольно набережныхъь Горцевъь подговорены Свёт. `Хапомъ. 
Митронолитъ трупитея, ихъ поснфшно по Духокенетву исправить 3)... Хань 
говорить: «пойдуть мало; кои пошли—разбьгутея; Татары ев Русскиын 
поссорятся; Татары Хриетанъ перерьжутъ»... Святые Отцы несказанно 
трудятся. Архим. Петрь Маргось подниль такъ`Лрмянь, что разномветно 
отвеюду потянулись, Патерь Яковъ съ Кефинцами тоже весьма преду- 
стёлъ... Съ Уепенья то потянутся впранду. Сельеке еще съ свномъ, оо- 
ломой, зерномъь не управилиеь. Бда какъ пе станетъь подводъ — около 
того первымтъ Губернскимъ 1), падлежить быть подъ переконью ; хот®лось 
бы Вас. Алекс. °) миф четверточкою пособить. кажетел, Богь милостив! 





*) Были напечатаны въ «Одесскомъ Вфетпик» 1836 года № 15. Орвогран пиеемъ 
безъ сомнВня сохранена ие была. 


2) Те. ихъ трудн®е склонять къ переселению. Какъ это, такъ п друг прим» 
чеийя въ письнахъ къ Турчавинову седзланы, взроятно, П. Н. Мурзакевичень. А. М. 

*) Т. е. снабжаеть Священниками. 

*) Нодводамъ. 


5) Черткову, тогдашнему Азовскому Губеривтору. 
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Нолатлите. Милостивый Гогударь мой. такъ—какь дБло едвлано “), лишь 
бы Сивтлыннему Пилаю 7”) было угодно... Оп Сбзиг он та, или пи одного 
ити все... Денежень пе улло у мена па Хрисмать вышло: не противпо 
ли будеть Съиляйшему Князю? А правда, кажется. по душамт, дешевле 
нельзя $}. 


Отз 21 Сентября. 


Милоетивых Государь мой. Албанцевь то по охъ желанное тамь-же 
мь Азовекой Губерии переселить и породнить еъ бывшими Крымекими 
Хриетанами дли прюнагалии.. Уввдомляль-же. что къ Мятрополиту, по 
его удаление пооруженпые Талары, тотчаеъ впадали въ квартиру. и пуше 
къ Архимапдриту ночью тожь еъ лубъемь и ножами. и о мвогихь иных 
пеопиеуемыхь сумаебродетвахь и нозкихъ нитригахъ... Поллюжины еемей 
ХУриетшиь Козловскихь къ вызлу, послали, громко отказалиеь_ Це бы- 
вало того: возможные способы къ упрошенио употреблю. Опасный при- 
мвръ, ибо съ благословеши духолныхъ 0еобъ, ста за два дунгъь заЗеь зи- 
мують и по расиравамь”) за сады и земли. Еше пе взволвонались-бы и 
тЪ; они изъ богатыхъ,. Правивиий выводом Бахчиеарайскихь. Маюръ 
Шипиловь, одольль гибкостно своею упорство послЪднихь Козловекихь: 
слава. Богу! 


8) "Г. е. какъ-бы дВло уже было сдвлано. 
7) Потемкину. 
^) Сперхь уееивыхт других пособ, Суворов роздаль ненлущииь по червонцу. 


*) Т. в. за пеокончанемъ дьль о вознаграждены. 


п. 


Письма Суворова къ Конищеву !). 
№ 1. 
Ч: 2 Люня 1779 в5 Прыму. 


Получено 29 то (юни Славинекой Цодтацской Консвето]!и ог секретаря Василия 


Панилоцича Вербицкаго. 


Ковищевъ запечатавци пвсмы порядочною печатью, доставь: что 
вь нихЪъ то нужное помни: Худо весма ежели невидалея долго съ к. Ивм. 
Ром.:2) в буде п поныне то тотъ часъ его поефти хот паими, и разкажи 
ему веф подробности не обинулеь. 

Дъевъ 8) былъ бы благонравешь: Бври еъ ним поспъшныя мВры какъ 
разавлатца еъ приданымъ прежд — Разводь думаю потом и какия на то 


*) Относятся къ дфлу о ризводь, ем. Нотрушевекй 1, 219. 
2) Князь Ипванъь Романович Горчаковъ, зять Суворова. 


2) Повидимому, лицо служнвшее въ Синод®— ем. дало, 
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лутчия мфры. Первое, сколко нсего и столко прилетца денегь, протчихь 
чего педостагетъ денегь занять какъ и гда; дЪло въ том, чтобъ скор%е 
изъ моего дому выжить. второе, съ освЪдомленевь твоих, п что къ тому 
болше потребно, какия правы. 

Ибо долго жить въ моемь комЪ дурно, неприличныя поетунки будуть 


тфже: Убыточно по 150 р 4) на м й ТВ за неприсылкою иногда отъ 
мени не занимать ли. въ Рожесто\вно вовез садить недопускать лошеди 
от 6 до 10. и доброволно остающий мои служители тоже будуть чего ни- 
будь стоить. 

Ежели не часто буду пиезть на то не смотри помни оспованш. 

"Терентно Тнаповичу *) во вевыь  подробво откроиен, а мне еще 
право стыдно. 

От инаго о 2000, или о 1000 душахъ правда пеегдь хвастонетгво не 
могу добралца что такое и отъ знающихъ, по твоему нисму изтъ того 
подвоху по приказамт. 

Смешенъ ты что боншся ин кого? петь ит кого. въ случае цеобходи- 
мости должно быть тебз зесыа знакомым съ правит®льмъ к. Мих: Пик: 6) 
я бы въ пему ныне же отписалъ. Пе знаю кто. & вь к. Мих: Ник: мнЪ® 
писать еже надобно подождать. Южели пзправент, булошь то прежде осъни 
пе можеть быть 00 7). 

Крайно надобно раздвлатца съ долгами вт блико и будЪ каротпую 1000 
употребить въ приданое то уже правда переписать. 

в: Тим: Бал: *) тебя во вефмъ оправдаль, ие ты одпуъ пустыми 
паглостыи напуганъ и лутчз тебл, однако хорошо что ты твердь. 

Въ Рожест. и веюду чтобъ былъ преяшй порядокъ паключая мЪл- 
кия налоги на дерезни надлежатъ сложить и не убавить ли сотни съ Ув- 
дола 3). Пензенекаго старосту облехчить, ин поступит милосердо по изно- 
лено Тимофея Ивановича 1}. Я еще не зат гдз буду. Клима ириеылай 
ко мн*, а буде елабъ то во вевиъь допволно его содержи и коли можно то 
хоть жени, Съ Сер: Оедм Сам. 1Г) поступи учтиво в колы... то мне от 
пиши. Правда иногда спмъ собою будетт съ тобою говорить К,. Мих. Ник. 
толко будь твердь. къ кому це надлежить отнюдь не ходи ты мой шталт- 


ЕН ЕЕ, и РНЕ 
т) Ненено. 
$) Московск! ходатай но дВламъ Сунорова — Черкасов. 
*) Князь Михаилъ Циакитичъь Волконскй, московскй гепоралъ-губерпаторь 
т) Неразборчиво. 
*) Кажется, ошибка—ем. ниже. 
*) Имзне Суворова. 
1) Ошибка. см, ниже. 


1) Спеоновымъ ? 


50 


пон, прюказу что съ тобои хотвли заблать въ Ростовь я первой разъ 
слышу. Подвоху отъ И. С. ®) стерегись своль онъ 4. сорыхъ и чаи бу- 
таную хорошо колнбь ихь вакъ нибудь отобрать еетли можно объяви 
мОнми, даА--ЭТо мБлочь. 


№ 2. 


Получено 17 июня 1709-го году съ курьером 5-го дн®провскаго огр. (?) биталиона 
каптенармуса. 


Копишевь! Бьнпицей моеп... весма мне хочетна ввлать похождение пъ 
дЪвкахъ, съ кемъ и съ кем родила... как! 1 таки известия заставляи мне 
ицеать хоть иезнакомон рукои какъ хоченгь исе ровно. 


О 1000 душахъ выходить та интрига: жаловали мниз деревню л на- 
чель оть изе отвазыватца и будто въ С. п. б. е говорено что ежели не 
миф то дать ей, зАБллотца то каналомъ Ц. Са я взялъ предосторожности 
но но ноздо ли? К. в. Ро: о еемъ второмъ донеся. 


КакЪъ булетъь въ Москов то хоть вез мон служитвли отъ н%е отета- 
нуть нужды потъ пусть панимаетъ коли хочетъ или опоре съедетъ къ 
матёри. О разябякз еъ долгами пъ банк» увЪдомь. Г какъ будетъ въ Мо- 


СКВ то что по 150 р. па мц пересылать буду толко меня ув®%ломить а 
сь начала Терептеи Гшановичь можеть мнЪ вврить изъ своих. Тзвини 
меви перед Терентьемь Ивановичем что я его пазываль въ письмахъ 
ошибочно ‘Тимофеи Ивомовичъ. Ежели Не поступки въ 
Моекв® будуть такнижъь непотребныя то тебЪ меня а часъь уввко- 
мить и вЪдомо тогда ие тебф ее выживати изъ моего дому а ужъ то 
будеть мос дфло, не лумай на одпого Н. С.а.( Би ‘иногда велкои ро- 
венъ, и такъ весма приесматриваися на то она очень лукава однако 
видали И. С. какъ кь поп по ночамъ въ плашв’ бъломъ гуливалъ, его 
ко мие па дпорь пепускать, а другихъ такихЪ сколко можно. толко и 
то мудрено она будеть видатца съ такими по церквамъ на гулбищахь въ 
чужихъ домахъ, кагъь бы хотя и мои служитвли то ни приематривали. 
Авссго лутче какъ скоро она въ Москва въ мои домъ въедетъь то бы и 
раздВлка по придапому. [ такъ благовремянно меня увёдомь гд% прискапы 
дЪиги какъ у кого я займу въ банке ли? все сполна чтобъ отнюдь пе 
мипкать. Однако ‘ту разизлку мн дЪфлать заочно какт, и чрезъ кого. Тогда 
она должна будетъ выехать къ матери коли не УЗдет прежде и тогда 
сверхъ приданого недолжно ничего моего при нзи оставатца ни людей ни 





‘2) Николай Сергвевичь Суворов, премъеръ маоръ С.-Петербурекаго полка, двою- 
родий племнииикъ Суворова; онъ и далфе чвето упоминается въ писвмахъ ; ср. статью 
С. Н. Шубинскато «ЭКена Суворова» въ Ист, Втети. 1897 г, №4. 
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лошЪдВи ци экипаже пы моего серебра ни иного чего а тодко еще на- 
рочка бл....нов ') Кузма и Ульяна. Поеле того о развод помьиилять, и въ 
запаеъ надлфжитъ имЪть приятьльн въ Санодв чрезь Дева, и подчивать 
и денегъ ие желЬть, 


Глиу лекарю Швану Петровичу ПТРынту огъ меня очень вланяися 
коли прилично то то ниоуль про венотрейегво внуши и какъ пыне потробенъ 
мне отъ него Атестатъ о вылеченной имъ у меня олпоп дурпои болезни во. 
торон включеть въ приложениомъ къ нему инемъ. то но подписке его ворно 
тотъ Атестать ми сообщи. проси его весма чтоб опъ пыле у меия жаль 
по прежнему и приехалъь бы ко мне на моемъ конееВ  Пыие ему у меня 
будегь вееълфе: Й пе постою за прибавку. 

Хотя пля ннеемь что къ нен будет писат ИП. С. между ими воЪ 
предосторожности и въ штилф ихъ примутна, однако старатца доставить 
ихъ напвозможньйше. Те, на почт, очень сумнительно. де, у проезжихъ 
простое отсюда изъ С. П. Б.а, редкон заедетъ въ мои домъ. Зе, у курье- 
ровъ взризе: отъ я%е разв® не псикон такой курьеръ заедегъ отъ здВииеВи 
стороны въ мой домъ, паки тв пиемы будуть якобы Азвдотьи Марков- 
нины, однако и т каюя бы въ ту сторону гдз будегь Н. С. ни были по 
возможности отбирать и миз доставлять. Отъ Н. С. къ неи упователно 
екорзе курьеръ отъ С.П. Ба въ мом домъ зафдьтъ; вапримвръ будтобы 
п немедленно ожидаюсь изъ иной стороны въ Моекву... а иначе хоть пе 
‘аптда, какъ хутче. Но ввдаЙ что тЪ ппемы будуть въ кувертахь ГГ: 
Осл. Алек. 2) Суворова то т8 то и нужны. 


ъ Двевымь будь ласковъ 

Быть такъ, зачатое стросвие пъ моемъ дом хотд и излишеественное 
уже производить: то достапетца и ва то иногда денги въ банкз занимать. 
Терентзи Ивановичь на сие, и на приданое, изволить^ ко мив вврющия 
писмы для подпнеки пересылать, толко но \ сему ноелвал6му паки под- 
тверждаю не длить: когдажъ ? Как мусиемадамь 3) приедеть въ Мо- 
екву то и начинать а до ев приезду нее нацелить 


Скогинку рожеств: точно содержать въ комилект® 120. 
К 


О девичьихъ поступкахъ муспемадаминых долятгые зналь и к: Ал: 
Тв: Куракина въ дом, у ессвда Голицына п много таких, токмо лутче 
чрезь твоихъ `знакомыхъ посторопиахь также въ дому Г: Ц: И: Па- 
ига его родни не подалеку его дому отставного гвардиг офицера 'Татя- 
щева. А, С. 





Г) Такъ въ подлвняйк®. 
1) Ненено. 
*) Такъ Сувороръ яазывалЪ свою жену. 


т 
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№2. 
Полинюи и: 15 сеитябри 1779 оду 
Нолучено 1-го октибря от почта лиона, Андрея Мухина. 


Кли--—стъ ') Конищевь! какъ племяниикь мой маиорь Николан Сер- 
гЪевъ сьигь однои Оам: (7) явилея вь разныхь пепотреботвахь, також 
сестра коя Авдотья Маркова, дочь Раевская въ разитах ви довфдомыхь 
пепозволенныхь крамолахъ. то епмъь: каюь мон дом со невмъ принодле- 
жалщемь миф имъ волирощаетца, такъ: имфть тебв отъь ихъ зла крзикую 
предосторожность, разно и отъ состоявшен за мною въ супружесетвьь вар- 
вары [в.ы. Чего ради въ свое время изпраиивать тебь изъ надлежащих 
мъеть приличное охрашфиие; техо-жеь и для своен овобы подверженион 0о- 
слышимому угрожаемому емъртному убретву, должную безивчность. Осте- 
регатся крзико и везх ихь клевретъ. Г. П.?) Алекеандръ Суворов. 


*) Канцеляриста,? 
2) Гонеражь Поручикъ. 


Ш. 


Высокоблагородный и выеокопочтенный веъхъ нагайскихь ордъ глан- 
пый пачалникъ и ЕЯ ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ВСЕ АВТУ- 
СтьИШЕЙ ГОСУДАРЫНИ нашей оть арын стабъ аыицеръ. 


Милостивый государь мой! 


Согласно съ волею все могущаго Бога услуги вашего вывокоблаго- 
родя ЕЯ ИМПЕРАТОРСКОМУ ВЕЛИЧЕСТВУ н Кл Выеочайшему дому 
должны в вВчной памяти пребытъ, въ нагайскомъ общества которому 
вы благоразумемъ пашиль толь много не ищетныхь благь уме при 
обрвети изволили и въ предь ващше при обрьтать пе оставите. О слав- 
пыхь подвитахь вашего высокоблагородя ежевремлнно я допошу Его 
Свьтлости и Главно командующему во пофхъ выожиыхь стравахъ и мо- 
ряхъ Князю Григор!ю Александровичу Потемкину: и нын% пахи Его Свът- 
лоети довладь учиниль о пожаловантл на чинъ вашего высокоблагородая 
высочаишаго патента. шь предь текущее время моей жизий пребуду всегда 
©ь совершеншямь почтешемъ. 

Милостивый государь мой! 
зашего высокоблагородля 
покорив йний слуга, 

Алексиндра Суворова 1). 

Его высокобл: Галлиль 

Эеенхно: аге серд—забыту. 

Июля 19-го дня 1783-го года. 








1) Только поднись собетвепноручная. 


ГУ. 


Высокопренозходительный Господину Гепераль аншефь и кавальруь 


Милостивый Гдрь мой 


Сообщение вашего высокопревозьходительства оть 7-го цаетоянниго 


г 


мца и получилъ сего числа, и по оному известяеь честь имфио о зденг- 
немъ произшестиий ваше выеокопревозходительетво уведомить. 

5-го числа отъ нашего Флота олна плоучал батарея пронеелась ве- 
тромъ сквозь оба турецкия Флота при ел курсе съ нельбою песколко по- 
портило одинъ турецкой орегатъ и ушла из виду. © которои никакова 
слуха петь. 

7-го ночью Флотъ нашъ перестреливалься съ очаковскою крепостью 
примерно часа полтара отчего раза три вней загоралось. 

8-го числа со обойхъ сторонъ никакихъ депетвиевъ не произъходило. 

9-го вночи отъ нашего Флота созжепо одно турецкое при очакове 
транспортное судно прибывшее вчера от ихъ флота которой стошть во 2 
лиши отсюда верстъ 238-ть 

о произъшедшеи же баталй при Кинбуриз и одержанной над не- 
приятеламъ побед» октября Т го на 2 число уведомл®ние я имВлЪ честь 


отъ 5-го сего Ца к вашему выесокопревозъходительетву огъправить. впрот- 
чемъ пребывал веегда с моим ипсотиннымъ почтениемъ и преданности 


Милостивый Гарь мой 
валиего высохопревозходительства 
покорн8йнай слуга, 

Александра Суворова. 


Сбоку: № 58-1. 

Внизу: Его высокопре: Михаилу 
Васильевичу Каховсхому 
Октября 9-го дня 
1781-го года 


Кинбурнъ. 


(Изт, документовъ. принадлежащих, Иннераторекому Одеескому Обществу Иетоми и 
Древностей). 


\. 


Письма Потемкина къ Суворову, списанныя съ подлинныхъ съ точнымъ соблю- 
денемъ правописаня и строка въ строку '). 


№ 1. 
5 Генвари (1790?) ?}. 


рад я мой любезшой другъ Графъ Алекелидръ заепльевичь епа- 
сено Мимитъ Аги. ЗКелая спасти и Протчихь Ноеыл:о теперь маюра 
ЛЮтовича остеречь, мухаиза бенлерекато 3). Хорошо Жетли догонить, По- 
дайте способъ въ случаВ нужномъ. 
виинего с1ятелетва 
в®риы другъ инокорнЪйнии слуга 
Князь Потемкина Таврической. 


№2. 
25 Генвр. 790. 


я слышаль что одпиъ еще изъ бендерскихь пышелъ. и къ вамъ моп 
люб®зной другъ явилея. Южели Кто ходжа Барайктаръ Былъ Бы я крайнв 
радъь Поспешите Его Прислать ко мнЪ. За симъ я дамъ вамъ знать какя 
я Получиль Ипемы оть визиря. во вею жизнь 


вашего антелства 
взрн®иши другь и Покорн®ишии слуга 
Князь Потемкииь А 


№ 3. 
16 о 790. Ясы. 


воть любЪзной, и милостивой другъ сталь я Гетманомъ великимъ 4) 
даи богъ собрать и войско великое, император °) очень боленъ, курьеров 
моих къ визирю за симъ слвлующих прикажн препроводить на браиловъ, я 
Посызрть Нелицви%рно 

вашего аятелства 
Милостивато Гдря моего 
вфрнФ®ишия другъ, и покорнзишии елуга 
Князь Потемкиив Таврущеский, 





и") При печатани послвднее услове не соблюдено. 

*) Вирно, ибо Суворовъ уже тогда быль грагомъ. Л. М. 
°) Неясно, Бендеры сдозись еще 4 ноября 1789 г. А. М. 
“) Пожаховавъ 10 инварл 1990 г. 

*) Тосифъ 1. 


21 Февраль 790 Мсы 


Мы лишилися нашего союзника 6). такь богу угодпо. великий Князь 
Тосканекй 7) тепфрь уже доляешь быть вь фи. уповаю что онъ отъ 
насеъ неототанеть. онъ Человзкъь твердой и болье снетематичной, воть 
все что могу вомь любЪзной и милосгивой другъ сказать, 


Прилагаю спиеокъ произведеннымъ, для вашего сведенн. п посмвртъ. 
вашего слятелетва 


Милоетиваго Гдря моего 
Покоривишии слуга, и взрныйи друг. 


Килязь Потемкииз Таорическёй. 


№ 5. 
9 Марта 790. 


Я немогу мой Милостивой другъ, и хотл уже Полегче по слабость 
дВнь отъ дия умножается, Прикажи Препроводить Юфенд!я отиравхеннаго 
къ визирю, Прилагаю извзетии Полокя, и Юемъ съ непремвиным Почи- 
ташемъ на всегда, 

въризяшийи другъ и покорный слуга 


Князь Потемкинв 'Таврическёй. 


Проозвожденте Повашимь рякомендащямъ иа сих днях Пришлю, 


№ 6. 
Христосё воскресе, 


Поздравляя васъ мой милостивой пругъ сторжествомь хриет1инства 
Посылаю н®которыя безизлки и Прошу кушать поздоровьз. 


увдомте меня Показывавтеяли кормъ Полевой унасъ холодъ чрезъ 
вычайной остаповилъ траву. ‘я необыкноввиность было предшествемъ 
землетрясеня которое вчера было силное мой домъ чуть неразсыпался. 
мы чувствовали четырв удара. По моему пребыванию въ Фокщанахь & 





‘) Имиераторъ Тоемеъ П скончался 9,20 оенраля 1790 г. 


7) Императоръ Леопольдъ И, 
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наче въ бозовв бывало силией другяхъ мъетъ. С 'коро дамъ вам еведеше 
о ненрителв. ио моих предположеныяхь. повмврть 


вашего сятелетва 
Милостиваго Гдря моего 
‚ взриыииии другъ ипокорный слуга. 


Иилзь Потемкииз 'Тиерическей. 
21 Морта 8) 


700 
Ясы 


8) Прнписано другою рукою. 


(Подлинный нисьми хранится у Граха Михаина Семенович Воронцова н 


Иввпомъ Опухмевичент, Курисонть. } 


нодирены ему 


УТ. 


Получено Января 35 дил 1793 в. 


Ордеръ 221 


Господину Бригадиру и Крепости Азовской Комендаиту Пекиену '). 

выиему выеокородно преднясывао по получениг Сего доставить ко 
мив подробное сведфше о чполв гарнизоновь состолщихь нъ команда ва- 
шей. "Галь же Сколько въотлучкахь и гдф имннно п коликое число требуетел 
пъ добавку 


Гряфз Александра Суворовв- Римииксыйе. 


Генваря 7 дип 
1798 года 


Хереонъь 


(Изз, документовъ, припадлежещяхь Имиераторекому Одессжону Обществу Истори п 
Древностей). 


')? 


УП. 

Письмо отъ фельдмаршала граха Суворова-Рымникскаго къ Шарету. 

Герой Вандеянъ, знаменитый залцитникъ взры твоихь собрат и 
престола твоихъ Государей. 

Богъ брани да блюдетъ тебя во всяное время, да направить руку 
твою сквозь полчища многочисленныхь вроговъ твоихъ, кои по единому 
мановен!ю перета сего Бога Могителя падутъ разефянны, яко листъ, в- 
тромъ сфвера отторженный. И Вы безсмертные Вандеяне, вёрные храни- 


тели чеети Французов», доетонные сподвижники Героя предводительстпую- 
щаго Вами! возстановите храмъ Господа, и ирестолъ Государей Вмиихъ ; 
нечестивые да погибнутъ, и путь ихъ да потребится ; тогхо мнръ благо ®ю- 
пий да возродитея паки, и древий отебль лили, бурею прекловениый 
полу. да возстанетъ поереди пасъ блистательнъе и величественя»е. 

Храбрый Шаретъ, честь ораниузекихъ рыцарей! вселенная испол- 
нена имени твоего—изумленная Европа созерцаеть тебя, и я тебя прнь\т- 
ствую. Богъ избралъ тебя какъ ифкогда Давида дли паказани Филистим- 
лпиъ. Благоговзй предъ судьбами Его и стремись, ополчайся, рази—и по- 
б%да послёдуетъ стопамъ твонмъ. 

Таконы суть желан1я воина, который, поездьвь на полз чести, везд% 
зрёль побЪду, увёнчивмощую уповане на Бога брани, Слава Ему, ибо 
Онъ есть источниеь веякя славы; елава тебЪ, ибо ты ему любезенъ. 


УГХ. 
Вахтъ-парадъ. Сочинеше Фельдмаршала Графа Суворова Рымникскаго. 


ВАХТЬ-ПАРАДЪ. 
Исправея! бей зборъ! Оть онаго главное смяие обучетевъ. 


приывры По командВ, по олигильману, по барабану. 


Ученье будеть 
и повороты 
Пальба будетъ! заряжай 


ружье. 


Плутонгами, полудивизюнами пили дивазонами 
(при заряжыши приклаль отнюдь 
на землю не ставить, отъекакиваетъ 
шомполъ, пуля некрепко прибить). 

рядъ} 

упертъ възгибъ правато плеча, етволъ бро- 


Наблюдать косой прикладъ кревко 


Сить На ева чадонь › пуля бьеть въ пох- 


челов ка ; примерно, можно и спорохомъ у 


ружьн чистить мыжду часомъ., выстрелять 


между одного и двухъ патроновъ. 
Наетуиными плутонгамп ^’ Отъбою нетъ, сигпаль барабана, походъ, вы- 


зачицай ; сотрели оть одного до двухЪъ патроповъ и 


| меньше. 
Атакуй перьвую `пепри- Въ зводпые коммандиры коли! коли! рядовые 
ти линио въ штыки. Ура! Громоглаено краткой отбои. 


Ура ! 


Неирятельская ковахле- 
ря скачетъ на выручку 
къ своей пехот%... ата- 


куй; 


Злесь держать штыкъ въ брюхо челов®ку 
(Случится что попадеть штык вморду, 
вшею, особливо въ грудь лошади). 

Краткой отъбой. 


Атакуй вторую непртель- 
екую линио, или атакуй 


пепрятелене резервы! 


МАРИГЬ 


Вторая, или первая поло- 
вина лин порядамъ на 
лево или направо, етупай 
на атаку! 


СТУПАЙ! 


Ступай, ступай, въ штыки! 
Ура! 


«Равно сему другая линей- 
‹ная атака. обЪ ‘части на 


‹ пре м®етахъ». 


06% части пвлаютъ ко- 
лонны, 


Атака будеть! колойны 
ступаи | 
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Отбой. Симъ кончител третья сквозная атака, 


Лишя равняется въ мигъ въ передъ, никто не 
смзетъ пятится назадъ ничетверти шага. 


Повъзводно, полудивизонами, или дивизюнами. 


На поход® плутонги вздваивелотъ, вполудиви- 


юны, или Фи ломаются наплутонги. 


Солдатекой шагь аршийъ. нъзахождени пол- 


тора шата пачинаеть барабанъ, бъетъ свои 


три колена. Ето смфняетъ музыка, играетъ 
полной маршъ, паки барабанъ. — такъ — 


сменяются между собою, бить и пграть ско- 
ре: отътого скорзе шагъ; 


Интервалы между взводомъ  в®еьма 
соблюдать, дабы пришедъь папрежные место: 
коммапда стой; всЪ взводы врругъ стояли п 


заходили въ линио, 


У сел барабан чеядъ — маршь. Заходит 
противъ части стоящей намфств изъ картеч- 
наго выетрела вонъ. 


Походъ во вов барабаны на 80 — саженяхъ 
отъ противпаго еропта отъ — 10, 
до — 15, шагов чрезъ картечную черту поле- 
вой артиллерт, па -— 60 саженяхъ тожъ чрезъ 
кортечную. черту полковой артиллер!и а—60-ти 
щагахъ в%рной черты пуль, 


бЪжитъ 


Противная` лин въетречаеть пальбою на сей 
поелвдней дистанции, &а на — 30 шагахъ уда- 
ритъ сама въ штыки еъ обзихъ сторонъ, 
сквозная атака, 


"Гакожь отдЪлённая часть заходить, колон- 


ною для деплолды Фронта ежели есть изето 


По числу людей въ разводв въ одну или дв\% 
колонны. 


барабан бъеть маршъ на — 60 шагахъ одни 
отдругихъ, 


Ступай, ступай. атекуй, 


зштыки! Ура! 


Колопиы строй кареи, 
стрелки стреляй въ раи- 
жирв плутонгами! пачи- 
пай | 


Ступай, ступан, атакуп 
вштыки! Ура! 

Стрелки впередь! дока- 
лывай, костреливай, бери 
вполон! 


Кареи! строй, калонны! 
Колонны строй кареи! 


кареи маршъ! 


Ступай, ступай, атзкуй 
въ штыки! Ура! 


Кареи строй линцейны 
марить ! 


Ступай напрежизе м%ето! 
стой еронтъ! 

Си основательныя  ма- 
нервы, марши, и еволю- 
щи равно въ батальон- 
ныхъ полковыхъь и кор- 


пусныхъ экзерищяхъ, 


Началиикъ можетъ требо- 
вать баталгоннаго огня 


ЗАЛИТЬ 


Мушкеть вирарой руБ%, наперевсс% колон- 


ны между собою пасквозь быстро примерно 


КОЛЯТЪЬ. 


Здвеь карен памжетЪ, стрелки бьютъ наев- 
дииковъ и набегающихь турковь, особливо 
чиновниковъ. плутонги палятт въ ихъ тохиы. 
ибо туть 


пальба должна быть кратка, дело 


больше картечь, нотомъ бросаются колоть. 


Что воображлетел сквозною карейною атакого, 


Наоставшихь Басурмапь между кор®ев. бара- 
банъ краткой зборъ, стрелки въ свои м®ета. 


Исполиеше тожь какъ выше о колоннахъ. 


Здвеь безпальбы атакажъ прежняя. 


Азаходившей частй пораземотреню въ место 
линш въкололну, или почетыре ряда. коммаида 
опой: порядамъ, или почетьре, напрало, или 


налз во, 


м 


барабанъ елдъ—маршу. 


Исправный прикладь править пальбою. Здесь 
отъ `разетроеватся понемлнуемой торопливоети, 
повъЪ взводной пальбВ оиъ видонъ, одиначка 
цальбы нобаташи выдеть сама собою. Для 
збережени пули-—тутЪ пакаждомъ выстрел 
велкой своего противника долженъ цВлить, 


чтобъ его убить. 


Въ разводв, коли съ пальбою, для очищен1я 
ружея. въ иномъ строю только дян иепра- 
вности прикладо, протнвъ пепраятеля него- 


ви 
дитея: опой можеть сколоть ипорубить пока 
опять заряжасть. Наетупныя илутонтги только 
дли движеши; понротивъ непраятеля @и лома- 
ная лия негодится, особливо ошь © ималою 
кавалерею изрубить можеть, 


Можетъ пачальниюь епро- Лучше онихъ непомышалять. пнелюенщя Их, 


сить отетунных илутоиговь. салдалу вееьма опасна. ниже окакихъ рети- 
радахъ внехотв икавалери. 


Нодъкурокъ. 


Разговоръ съ салдатами ихъ языномъ. 


Коблуки сомкпуты, подколенки стлиуты. Салдатъ стоитъ стрелкой. 
Четвертаго вижу, пятаго невижу, 


Военной шагь аршинъ. въ захождени полтора аршипа, береги 
интервалы, 


Салдатъ вогроитв имиату строитси полостхо, шеренга отъ шеренги 
три шата, въ марш два, барабаны номшай, 


Береги пулю палри дня, иногда инацелую компанно, как негдв изять 
стреляй редко, да метко, штыкомъ коли крепко, Пуля обмишулител, штыкъ 
пеобмишулится, пуля дура, штыкъ молодецъ, коли одинъ разъ, ^бросай 
басурмаца съ штыка; мертвЪ, наштык®; царацаеть саблею о сабля 
нашеи! отъскокни шагъ, ударь: коли пругаго, коли третьнго, богатырь 
заколеть полдюжины, больше, береги пулю въ душ, `трое наекачуть! 
перваго заколи, втораго застрели, третьему штыкомь карачунь. Ето редко. 
Азаряжать неколя, въ атах® незадерживай 

Для пальбы стреляй сильно въ мишель, \ пачелов® ка, пуль 20, купи 
свитщу изъекономи Немного етонть, мы стрелясыъ цельно унаеъ пропа- 
каеть 80-н пуля, апополевой пиолковой артиллери разв® меньше десятаго 
зарлда, 

Фитиль пакартечь, бросея нахартечь: лётитъ сверьхъ головы, пушки 
твои, люди твои, вади намзетЬ — гони — коли, остальнымъ дезай пощаду: 
грехъ напрасно убихь: они таежъ люди. 

Умпрай задомъ Богородицы, заматуюку, запресвтлёЙций домъ, цер- 
ковь богу молить, кто осталея живъ, тому честь и слава, 

Обывателя пеобижай, ошь ивеъ поитъ икормитъ. салдалъ неразбой- 
никъ, святая добычь! возми лагерь, вее ваше; возми крепость вов ваше, 
въ Измаиле кром инаго, дЪлили золото иверебро пригорьщьми, такъ и 
вомногихъ местахъ безприказу отнюдъ неходи надобычь, 
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Балалья полевая, три атаки: въ крыло, которое елабъзе, крьикое 
крыло закрыто лсомъ, ето немудрено. салдатъ проберется, болотомъ, 
тижелье, рЪ®ку безмоету ие перебеожишь шанцы вемуя перескочит, 
атака вередину повыгодно, разв казалеря хорошо рубить будетъ, иначе 
самт сожмутъ, атака втыль, очень хороша, только дли небольняго кор- 
пуеа, а ару!ею заходить тяжело. баталья въполЪ; лиею противъ регу- 
лнрныхт, кареями, противь басурмаюь — колонн нетъ. аможетуь случится 
ипротиву турковъ, что илтн сотному карею падлфяать будегъь прорвать 
пяти или семи тысячную толпу съпомощно флавговыхуь кирзевъ, натотъ 
случай броситея онъ вколонпу; но втомь досего нужды побывало, Весть 
безбожные, вЪътренные, сумазбродпые Французинии опи зоюютъ нанем- 
повъ; и иныхъ колоннами. Естьлибы намъ случилоеь противъ ихъ, то 
надобно памъ ихъ бить колонналиежу, 

Батая паокопы, на осповани полевой ровъ пеглубокъ, налъ невы- 
вок бросся вровъ, скачи чрезъ валъ, укарь пштыки, коли, гони, бери въ 
полонъ, помни отрезывать туть подручпыя коппипы. въ ираг% отърезала, 
цехота, датутъ были тройные ибольше окопы, пнолая крёность для того 
атавовали колоннами, 

ТРЕТЬЕ: штурм, ломп трезъ засеки, бросай плетпи, чрезъ пволчьи 
ямы, быстро беги, прыгай чрезъ полисады, бросая Фхашины, спускайсл 
вровъ, ставь лестпицы, стрелки очищай колонны, стреляя поголовамъ, 
колонны’ лВти чрезь стену павалъ, скаливай навалу, вытягивай лин1ю. 
караулъ къпороховымъ погребамъ, отворяй вороты коиницз, пепритель 
бъжитъ въ городъ, ого пуищи обороти понемь стреляй, сильно. въ улицы 
бомбардируй живо. педосугь заетемъ ходить. Приказъ, бифенавел Въ 
городъ, режъ пепрителя на улицахъ, копиоцл руби. вкомы походи, бей на 
площадяхь. штурмуй где неприятель заселъ, зализрый плотдадь. ставь гоуб- 
вахтъ, разставлни въмпигь пикеты, къ воротамъ, погребамъ магазениамъ, 


ТРИ ВОПНСКТЯ ИСКУСТВА: 


1-е. Глазомерь какъ въ лагерс`стать, какъ маршировать где атако- 
вать, гнать и бить, 2-е быстрота, походъ, полевоп пртиллер отъ полу 
доверсты въпереди, чтобъ` спускамъ подъемпымъ пнеметала, колопна ебли- 
житея; оная опять выиграетъ свое мвето, подъ гору. паровнии нарыеяхть. 
маршьъ поридамъ, пи почетыре. Для тесной дороги, или уллцы, для ускаго 
мосту, для воднныхъ иболотныхь м%етъ, потропинкамъ. итолько когда ата- 
ковать непрлятеля, то взводами, чтобъ хвостъ сохранить, порндамъ, но 
четыре, увзводовь двойные интервалы, па шагъ не останавливайся, Гуляй, 
играй, ной песни, б%Й барабанъ, десятокъ отломалъ, первой взводъ снимай 
вёщи, ложись, Занимъ второй взводъ. итакъ взводъ завзводомъ. первые 
заднихъ нежди, лиШя зколоннь намарш® растянется, коли по — 4, то нпод- 
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тора, апорлдамъ влное, стояла пашагу, идетъ надвухъ  етояла наодпой 
нъретв, разетянетея пздв?Ъ, стояла падвухь разстянется наметырехь, то 
досталовнбы первым ваводамь ждать последнихь полчаса попустому Иа 
первомъ десятке отдых час. первой извохъ въепрыгнуюъ, надьль в\щи, 
бъжитъ впередь. 10, 15 ицтовъ (апамарше прошедъ уское место пагору 
или подгору оть — 15 идо —50 шатовъ) такъ възводъ завзводомь, чтобъ 
задие можду темъ отдыхали. второй деснтокъ отбой. отдыхъ чаеъ больше. 
коли третей переходъ малъ, то оба пополамъ, итутъь отдыхъ трн четнерти 
часа, полчаса, нчетверть часа, чтобъ рабятамь поспеть егорфе къ каше. 
Гуго дли пехоты; кавалерии спонаь маршемь въпередъ, съконей долон! 
отдыхаеть мало исъвыюо десятка, чтобъ дать коням влагер® выетонтся, 
нашеваршиая повозки въпереди съ полаточными ящиками, братцы пришли, 
къ каш поствли, артельюи староста, къ кашамъ пазавтрекь отдых 
4 часа, тожь самое къ почлегу, огдыхъ - -6 часовъ идо --—8. какова дорога, 
а съближаеь къ пепруятелю, котлы ©ъ припасомъ снаровлены къ пала- 


точнымъ ящикамъ — дрова запасены наоныхЪ, 


Прнсей быстрит®8 и люди неустали. Непруятель пасъ нечаетъ, щитаеть 
нась за 100 — перстъ, аколи издалека, что надвухъ трехъ стахъ ибольше, 
вдругъь мы нанего, какъ спесь паголову. Закружится упего голова, атакуй 
въ чемъ приполь, счемъ богь послалъ — конница начинай! руби, коли, 


гопи. отърезываи! пеупускаи, 


'Грелей, напуекъ; нога ногу подкрепляеть, рука руку усиляегь пъ 
палб\ много людей гибнеть, унеприятеля теже руки, ларускоза штыка не 
зпаетъ, вытяпи линйо тотчасъ, атакуй холоднымъ рущьемъ, ’ недосугь 
вытягивать лииию, подвигь изъ закрытаго, изъ тъенаго мета, коли пивхота 
въ штыки! кавалери тутъ поесть. Ущелья наверету петъ, картечи чрез, 
голову. Пушки твой, обыкноленно кавалер срубаетея преждв пвхота за, 
пей, Офжитт, только. вездф строй, карадеря, должна действовать всюду 
кахгь пЪхота, изоключая зыби. тамъ копи наповодахъ, козаки везде ипро- 
лЪзутъ въ окоичательной побздв, кавалеря гони, руби. кавалеря зай- 
метея, изхота неотстаетъ, пдвухъ шерешгахь сила, втрехь полторы силы, 
поредния рвзтъ, второй валить, третья довершаеть, 


Бойся богадельни, немъцюя лекарствица, издалека, тухлын, веплонеь 
безсильны ивредны, `руской салдатъ книмь непривыкъ, Увасъ есть въ 
артеляхъ порошки, травушки, муравушки, салдалчь дорогь, береги здо- 
ровье, чисти жехлудокъ, коли засорилея; голодъ лутчВе лекарство. кто не 
бережеть людей охицеру аресть, унтеръ охицеру и ехрейтору палочки, да 
и самому палочки, кто себя небережеть, жидокъ желудокъ, есть хочется, 
позакатВ солнышка немного пустой кашки съ хлебцомъ, авкрепкомъ же- 
лудкЪ буквица въ теплой водь, или корень коневьего щевзия, 
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Помните, господа, полевой лочебникъ штабъ лекаря белопольскаго 
въ горячк» ничего не ешъ, хоть до — 12 дней, апей салдатской квасокъ, то 
и лекарство. авлихорадкв непей неешъь. Т]траеъ, зачто себя неберогъ. 
лишъбы богъ даль здоровья, богадельны первой день, мягкая постеля, 
второй день оранпузская похлебка, трет? день еъ братенъ домовище къ 
себЪ италцитъ. одинъ умпраеть, десятеро хлебзютъ его смертельном дыхъ, 
въ лагерь больные, слабые, хворые, въшаленахъ, нердеревняхь, воздух 
чище... хоть безлазарету ивовсь безбольныхъ быть пельзя, тутъ непадобно 
жалеть депегь нахоропия лекарства, коли есть гдВ купить, сверьхъ сво- 
ихъ инапроте выгоды безприхотей. давсь ето неважно. мы умфемъ себл 
беречь. гл умираетъ отъ ста одилъ человёкъ. унасъ петъ 500 иь меелць 
меньше умретъ, здоровому питье воздухъ, еда больному воздухъ, питье еда. 

Богатыри! непруятель оть васъ дрожит! да, сеть непр1ятель — больше 
богадельни, проклятая, пемогзнаика! намека, загадка, лживка, лукавка, 
краснословка, кратко молвка, двуличка, вежлявка, безтолковка, отъь немог- 
знайки много было беды. хличка, чтобъ безтолково ивыговаривать, хрой 
прихахъ, аФахъ, войхихъ, ипротчее стыдно сказать, 

Салдату надлфжить быть здорову, храбру, твврду, решиму, правдиву, 
благочестиву, молись богу, отъ него побёла. Чудо. Богатыри! богь насъ 
водить, онъ намъ генералъ, занемогзнайку охицеру арестъ, астабъ охицеру 
отъ старшахо стабъ офицера квартирной арестъ, | 

Ученье свзтъ, анеученье тьма, дёло мастера, боится, И крестьянинъ 
неумЪеть сохою владеть: хлебъ неродится, Заученого трехъ пеученыхь 
даоть, намъ мало трехъ, давай намъ шесть, ( намъ мало шести, давай 
намьъ десять, наодного всехъ побьемъ, повалимъ> въиоловъ возмемь, впо. 
следиюю компанио неприятель потерялъ щотныхъ — 75 тысячь, только что 
несто, онъ искусно иотчаянио дрался, амы иодной полной тысячи непотс- 
ряли, вотъ братцы! воинекое обучевье! Господа офицеры, какой восторг! 

Къ паролю! съ главговъ> часовые впередъ ступаи! пакарауль по 
отлачв генералитоту, или ицымъ пароля, лозунга, исигнала, похвала или 
въ чемъ хула вахть параду игромоглаено, субординаюя, послушаве, дис- 
циплина, обучен!с, ордеръ воинскй, порядокъ воинскЙ, чистота, опрят- 
ность, здоровье, бодрость, смелость, храброеть, екзерцищя, побЪда; Слава!!! 


327 ЗАСЪДАНЕ 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одевнаго Общества Истоми и Дуревностей 


26-ю Мая 1900 шда. 


Присутствовали: подъ предевдательствомь вице-президента А. 4. 
Берть-Делиарди, при секретарв 4. П. Маркевииь, дъйетвительные члены. 
В. М. Истрииз, ПН. А. Линпиченко, П. А. Мавроюрдато, Г. П. Перетнтко- 
вич, Х. П. Ящуржиневй и члепы-корреепонденты: В. Н. Никифоровз и 
В. П. Шзтулькерца. 


Слушали: 


Т. Пивьмо дочери основателя и перваго нрезялента Императорекаго 
Одеескато Общества Истори и Древностей Д. М. Каяжевича и учреди- 
тельницы премии его имени М. Д, Кнажевичь слёлующаго содержаня: 

«Приношу Пиператорекому Одесекому Обществу Истории п Дуев- 
ностен искреннюю, хотя запоздалую, благодарность за нрисылку мнз ХХИ 
тома Записокь Общества. Причиною этого запоздалия была тяжкая бол®знь 
и, накопецъ, 7-го нетекшаго Февраля кончина ‘второй возлюбленной сестры 
моей Елисаветы Дмитр!евиы Кияжевичъ; такъ что изъ трехъ теперь 
осталась я одна! 

Записки Императорскаго Одесскаго Общества Историт и Древностей 
мн дороги. Одинъ уже вн®ииий^видъ каждаго тома, до зналометва съ 
содержащемъ, доставллетъ мнЪ` удовольетв!е, потому что первый томъ этого 
пздашя редактировал и издаль дорогой, незабвенный отецъ мой. 


Дочь основателя и перваго президента, Императорекаго 
Одесскаго Общества Исторйи и Древностей Маря Гияжевииа.> 


Царское Село. 
2-ко мая 1900 г. 


Постановили: Принять къ свдёнию, 
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П. Пиеьыо къ г. вице-президенту Общества отъ граха М М. Толетого 
съ благодарностью за избраше его въ дьйствительные члены Общества 


и съ приложешемь 100 р., какъ единовременцаго взноса. согласно $ 12 


3 
устава Общества. 


Постаповили : Припять пъ сыЪлЪн!о, а деньги передать г. казначею. 


ПЕ Сообщене одеесвой городской управы огь 24 мая сего года. за 
№ 1071}, еъ соглабемъ, чтобы учрежденияя 13 ноября [539 г. премя въ 
500 р. была выдана за нечатный или руконцелый трудъ ио нетори или 
археологи южной Росейт, пьишедиий в течение послфавихь 5 ляга, (См. 
ЧКурналь засвдашя 28 пиваря с. г. и. УП и9 марта се. гу ни. ХИ. 


Постипосили: Просить одеесвую городекую управу о передал в озна- 
чепныхъ денегь з'ь касеу Общества. 


ТУ. Доклаль г. вице-президента А. Л. Бертье-Делагарла ид. ч. И. А. 
Лииниченка и А. И. Маркевича, Фздившихъ въ г. А ккермалеь по поручено 
Общества (см. Ябурналь 395 заевдани 24 апрзля с. г., н. ХУ), о состоянии 
аккермапекой крепости и о положение дЗла, относительно нежеланя аккер - 
мапекаго городекаго общеетвениаго улравлешя передать гласись этой кра 
поетп во владфше Императорскато Одеескаго Общества Исторт и Древ- 
ностей. 


Постановили:; а) благодарить г. завфлующаго аккерманокой ирвпоетью 
члена-корреспондента В. И. Штулькерца за его заботы о сохраневёи этой 
кр?постп; 0) проеить его по возможноети устроить ворота изъ первой 
пнфшией врфпости во вторую, чтобы иходъ въ нее быль ‚„достуненъ лишь 
при наблюдеши со стороны лина, охрапяющаго крзлость; в) зыдать чл.- 
кор. В. И. Штулькерцу новую ховЪреиность на поучеще доходовъ и про- 
пзнодетво расходовъ по ажкерманекой крЬпости, за подинеью одного изъ 
члеповь Совфта Общества и секретаря, взамфнЪ” нын® существующей; 
г) обратиться къ г. Беесарабекому губернатору съ просьбой объ уста- 
повлеши грапицъ празъ п владё!я Имиераторскаго Одеескаго Общества 
Истор1и и Древноетей на упраздненную нын® аккерманскую крьпость, и 
д) просить г. пачальника, инженеровь сообщить па время Обществу планъ 
этой крвпоети при ся и 


У. Докладъ Совфта относительно поваго проэкта правиль для без- 
платной а ыы 


Постановили: Представить Департаменту Мивиетеретва Пароднаго 
Просвфщетя соображеня о томь, что примзнеше новаго проэкта отозвется 
на Обществв ежегоднымъ расходомъ въ 200 р., что окажетея весьма 
ственительнымь для Общества, располагающахго самыми скромными еред- 
ствами, и повредить его дВятельности, особенно по пр1обрьтенио и сохра- 
неню древностей. 
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УГ. Прелложене О`евта, о тоь. чтобы прехетавлаемье ппогдя, дАйетии- 
тельиыми членими Общества, на обноваииг $ 12 уетава. одинювременитае 
куиоеы были опрамаемы па нрибратеше государетвенныхь процеитныхь 
бумнгь и присоединилиев къ запаепому каниталу Общества. 

Бь поелвлиее время вь Общество поступило четыре такихъ ваноса, 
но 100 в, каждьли, огь доетиетельньхь чаеновъ Общества: И. С. Кола- 
ченекаго, гр. М. М. 'Голетогь, А. Ф. Фоголи и Б. И. Хацеива. 

Поснитовили: Сотлаеитьея еъ мибщехь Совъта н проееть г. казначея 
руковолетвоватьея этихь поетановленезмъ. 

УП, Ловкладъ комунеет, избранной для ириеужленя аремиг А. Л. 
Бертье-Делахардл (сы. Журналь 28 яцваря с. г, и. УЦ), что она не могла 
втапоутигть даннаго ен порутеш въ маф еего года и потому проенть про- 
длить это поручеше до огтября сего года. 

Постановнли: Продлить поручеше, дамное коммисст, до указаннаго 
ею ерока, причемь проенть се имить въ виду и н. ПГ пастоящаго журоала. 

У. Докладь г. емотрителя музея о предметахь, поступивихь 
въ музей. 


Пожертвования 1. вице-президентом: А. /. Бертьс-Делаирола : 


Г) Желтой глины коринфекй сосуд. 

3} Чернолакопый сосудъ съ фигурами на краепомь пол®. 

3) Синяго стекла ивЪтиикь, 

4) Гфлаго стекла челика съ парисоваитыми птицами, 

Я) Глиияный сосухь въ вору» бычка. Вов изь Оль, 

6) Кольшо съ камнемъ, на которомь вырВзано изображеше Зевса 
Изъь Авиормаца. 


тоимость этихъ вещей можеть быть опфиена нъ 200 р. 
Пожертвовины 9. ч. АХ Фозелела: 


Два облом ка, мраморныхЪ. плегъ съ греческими надивслыи, о содер- 


жрлим которыхъ будеть доложепо Общеетву въ одпомъ изъ слэлующихъ 
заебдаш. 


Куплены пранителемз музей: 


1) Черполаковый сосудъь съ красными игурами. 

2) Голубаго стекла цвотникь. 

8) Терракотовая женская маска. 

4) "Терракотовая статуэтка женщины. 

5) Чернолаковый сосудъь безь еигуръ, еъ ручками въ вид льви- 
ных головъ, 

Вев изъ Ольши, Заплочено 206 р. 


Постановили: благодарить жертвователей, а веши передать въ музей. 
При этомъ члены Общества выразили благодарность А. И. Бертье- 
Делагарду, присутствовавшему въ засфдыйи. 


1Х. Заявлен!е г. секретаря, что членъ - корреспонхенть Общества 
Е. В. Князевь прииееъ въ даръ Общеетву льЪ Фотограеи, изображанинии 
развалити дреппей церкви въ дер. Шурю, недалеко огь Бахчикарая. 


Посииновили: Благодарить жертвователя. 


Х. Докладь г. секретаря о поступившихъ кпигахъ: 


1} Учевыя Заниеки Императорекато Казанскаго универевтета, голь 


ЪУП, ки. 4. Казань, 1900; съ приложешемь: Указатель статей за время 
1834—1899 г. Казань. 1900. 


г 


3) Ученыя Запнекя Имнераторекаго 1Орьевекаго университета. № 2. 
Юрьевъ. 1900. 

8) Пзыветя Русскаго Археологическаго Института пшь Вопетантино- 
полф. [№, вый 8, Сов. 1899. 

4) Извземя Общества археологи, петорш и этпограе, т. ХУЬ 
вып. 3. Казань. 1900. 


5) Отчетъь Московскаго Публичнаго п Румлиновскаго музеевь за, 
1899 г. Москва. 1900. 


6) Отчеть Императорекаго Руескаго ХГеограичеекато Общества за 
1899 г. Сиб. 1900. 

7) Извиетит Кавказекаго отдФла Императорекаго Руеекаго Т‘еографи- 
ческого (Общества, т. ХИ, 139%, вып. ПГ; т. ХИ 1900, № 1. из 
лиеъ. 1900. 

8) Отзывъ дЪйетвительнаго члепа Императорекато `Руескаго Геогра- 
Фическато Общества профессора Н. ПИ. Кузнецова оо трудахъ дра Г. Й. 
Раде (перепечатано изъ ()тчета Имнералорекаго Руескаго Гоографическаго 
Общества за 1898 т.). 

9) Александръ Оекоровичь Голубевъ, ОограФаческй очеркъ. Омект. 
1900. 

10) Запиеки Крымекаго гориаго клуба въ Одессв, № 4, 1900. 


11) Отчеть комитета по управлешю НЧижегородекимь городекимз хуло- 
жественпымъ и историческим» музеемъ за время е'ъ 1-го сентября 1897 г. 
по 1-е ливаря. 1899 г. Ниапий-Вовгородь. 1900. 

12) Святитель Оеодосй Черниговск!, повснрославленный Чудотворец 
земли Русской. Отъ Е. В. Богдановича. 

13) ие Влз ег агалзсвео БевуйзеПег. Васа. 1900. 

14) Ге Гобетйеп уоп Ашазь18 ппа БЕогагз. Влоз. 1893 

15) Хронжа наукового товарпетва мени ПТевченка. Ч. Т. Льв!в, 1900. 


16) Улов Ниуэ Ьива атнеозкона Фтиуа. О-о Вгновй., 
ИлегеЬ. НОО. 

17) МукензеНе хачеп токреЦентзеье Инес лиз ош еее 465 
шир шеегох, шо ейнаю аз ура 4-4 вме. ВогНа. 1886. 


18) Аба вена рго аипа © Йога Гена. Устмеп  доепиит 
пионы. Небниотяные. 1593—1899. Ушишев Ивенант зерйлииа, Небив»- 
огне. 595 —1Зин 


17+ Аншит ЦерогЕ оЁ ше Эн бзоштаи Габон. 19397, 0. $. Мацо- 
пи Мизенш 1. УазШшефн сНу. 1899. 


Постановили : Передать въ библютеку. 


ХГ. Ходатайетво д. ч. Общества И. А. Маврогарлато о разрйиценх 
ему произнодить раскоики въ аккерманекой крзпости на счеть какъ его. 
тась ил. м, А. Ф. Фогеля, еъ тм, чтобы вещи, буде таковыя найдутся, 
переданы были Обществу 


Постановили: Разраанить производить расконих по соглашеню съ г. 
лав юниеь вр®итоетью чл.-кор. В. И. Штулькерцомъ. 


ХИ. Докладь д. ч. И. А. Лииничевко: ‹О новзишихь расконкахъ г, 
Хвойка»>. 


Пастановили: Папечатать вь п ротоколв настоящаго заефлаюя 


Раскопки г. Хвойка. 
1. Раскопки въ с. МировнЪ, Кевскаго убзда. 


Па большой площади, расположенной нъ середин® с. Мировки, пахо- 
дитея два кургана, отетояние па 309 метровъ другъ отъ друга. Въ наетоя- 
щемъ году они были подвергнуты раскопк®; въ первом изъ НИхЪ, 
ббльшемъ, окружностью въ 165 м. (ца глубипв 65 см., ву юго-восточной 
стороив насыпи, оказался челов ческй скелеть, головою па МО; вытяпу- 
тая правая рука лежала вбось ниже тазовыхъ костей, а лЪвая — на пра- 
вой сторон труди. Ногу были почти вытяпуты. Черень покойника сильно 
брахицезальный, Ростъ пебольшой. Съ правой сторопы скелета, у пояс- 
ницы, лежали телфзпый ножь и большой наконечникь стрёлы, съ Ъвой, 
почти у самой головы, — черетъ лошади, еъ жельзными удиламн въ зубахъ, 
кости переднихь ногь и копыта которой раеположешы были у лёваго плеча 
покойилка, а кости задинхь ногъ лежали У его ступней. Очевидно, погре- 
бен1е это принадлежить кочевнику. На глубин 1 м. 95 см. поередин® 
кургана лежали кучкой кости барана, сверхъ которыхъ находилея боль- 
шой жельзный колокольчикь, Формою нашомипаюций кельть, и тутъ-же 


ры 


лежало значительное количество угля. Далфе, на глубииЪ 9 м. 15 ем. пай- 
дено доньиико глинянаго сосуда, сдбланиаго отъ руки. Юще ниже поднять 
бронзовый наконечникь стрёлы и, наконець, на глуопи в 4 м. 75 ем. въ 
юго-западной сторонв кургана, на уревнь земли, нед снльно утрамбован- 
ныхь слоемъ желтой глины оказалея елой полупетлввиаго дерева. Ноль 
ить открыта была яма, также выложенная петлбвинихь деревовь, на див 
которой, на глубиив 78 ем. (т.е. 5 м. 58 ем. огь поверхности насьзию, 
лежаль на слоБ желтой гливы ил праломь боху скорченный окелегь съ 
сильно подтатыми ногами, правая рука котораго прикасалаеь къ колба, 
а лБвая лежала на верхней части тазовыхь коетег. Начинан оть колънъ 
до ступней кости ногь были окрашены свенху гпраеной краской. Предме- 
товъ при немъ пакокихь ие оказалось. Длина склепа равиилась 2 м., 
ширина — 1 м. 75 см. Слёлуетъ замьтить, что при насыпанн кургана, 
была употреблена земля, собранная не на мъет», а гдЪ-то въ болфю пиз- 
менной и болотистой мЪетности, такъ как она была перевыиана ленпехой 
(сли), благодаря чему земли гургапа предетавляла силошшой, твердый 
каь камень, составъ, съ большнуь труломъ поддававиийен усиязгь ору- 
рай копацтя, 

Во второмъ курганв, въ западной его етороп, вь насыпи на глубнив 
00 сы. открыть лежавиии на спин человьческй сколетъ, голоной на МО, 
съ иемиого раздвинутыми ногами; съ лЪвой стороны, выше плеча, нахо- 
дилен черепъ лошади, съ желфзными удилами во рту, немного (паже — 
кости ея передних ногъ, а у ступней скелета — кости заднихъ. При раз- 
боркЪ скелета около поясницы пайдена жельзная пряжка. Скелеть’ пеболь- 
шаго роста, съ сильно брахицеталическимь череномъ. На глубин 105 см. 
оть поверхности земли, подъь пасышью, оказалось ‘иЪеколько отдЗльныхь 
могильныхъ пятенъ. По удалений съ нихъ земли, ‘въ трехъ изъ нихтъ, 
расположенныхь въ южной сторои8 кургана» найдено по одному сильно 
разложившемуся дВтекому скелету, окруженному нетлВвишиъ деревомъ. 
Въ ям съ свверной стороны, низ глубицф 75 см. ниже насыпи, въ гробу, 
состоящем изъ толетыхь досок, лежаль женой полупетльвиий скелеть 
въ вытянутомъ положены, головой на ТО, правая рука котораго везжала, 
на груди, & лЪвал было протннута идоль туловища, Ма скелет оказалоеь 
повольно хорошо сохраищешееся шелковое платье со множеством такихъ- 
же шиурковъ н бахромъ, около попспицьы куеки сахьяна (остатки какото- 
то четыреугольнахо предмета). Паконецъ, въ ям, лежащей нъ ноегочной 
сторонЪ кургана, ближе къ его ерединЪ, нь гхубинЪ 90 см. найденъ скор- 
ченный скелетъ, лежавипй на правомЪ боку, головой на $; протянутая 
правая рука его пальцами касалась колзна, а лВван лежана у поясницы. 
Верхняя часть череца, сильно додихоцезалическаго, была окрашена крас- 
ной краской. 


|. Раскопки при с. Зарубинцы, Каневскаго уфзда, НКевсной губ. 


Въ воеточной егоронь в. Зарубинецть, па поверхности, стоящей вь 
вил отдульнате холмй, расположены въ ридъ, на ифкоторомь разетоянш 
другь огь друга, три различной зыеоты пасыии, имфюния вилъ куреа- 
новъ. На поверхности первой изъ нихъ, самой большей и находящейся 
напболфе олизко гь Диъи, у, найдены были различные череики дрепнихъ 
сосудовь, вуеки обожженной клипы, растворчатый узчныя раковины, уголь 
и мпетами кости жнвотныхь. Н»ехолько въ сторон стоить каменный 
кресть, находпвиийен прежде, но словамь мветныхь жителей, иа середины 
насыпи, по въ настивцее время сдвинутый владонскателями на мфето, гд® 
онъь пахолитоя теперь. Иа неболыной глубипв, при поисках за клаломъ, 
ими отллъ отконань покойникъ, при котором быль найденъ очень хоро- 
шей сохранвоети затканный серебромъ нояьь, раздьленный грабителями 
па три чаети, мечъ п дв серебрипьти чаши. Изъ остальных двухъ наеы- 
пей г. Хвойко раекопаль меньшую. На тглубииф отъ 50 до 120 см. отъ 
поверхности земли открыто значительное количество лежовиихь четыре- 
угольникомъь камней, персувиилинях внутри съ землею, еверхь которыхъ 
лежало изеколько обожженных конскихъ костей и зубовъ. Подъ камними, 
па материк\, оказалиеь обугленныя человьчески кости п черенки трехъ 
разбитыхь сосуловъ. Веего извлечено 82 камня; изъ пихъ нзкоторые были 
до 5 пудовь вфеомъ. Въ 81), м. отъ этой насыпи къ ©, на (той-же воз- 
вышениоети, на глубнив 60 сы. (на материк®) открыта небольшая, хоротно 
очищениая площадка, 50 см. въ аметрв, на «оторой_ стол 3 черныхъ 
различной Формы и величины восуда еъ блестящей цоверхностыюо, едфлан- 
ные огь руки. Первый изъ нихъ, самый больш, имфль видъ купшина 
безъ рут; другой, ифеколько мепышихъ размпровъ, быль зормы высо- 
каго горшка съ ушком, а трей, въ вид» миски, весьма близко напомп- 
налъ такъ называемый скибски лишь. ДалЪе, ъъ той-же плошадкВ лежали 
обожженных человзческтя кости и зола, а изсколько въ сторон отъ нихъ 
кь О подняты были споробразной Форма бронзовая Фибула, согнутая брон- 
зоваи пигилька и кусокф скрученной спиралью бронзовой проволоки. Въ 
томъ-же направлеши, па иЪкоторомъ разсотолни отъ этихъ находокъ, на 
глубин 15 ем., открыто было еще одно мЪето, гдз стоялъ большой гди- 
няный сосулъ, по <ормф, выдфлкЪ и обжогу ничзытъ не отличающийся 
отъ сосудовъ клменнаго ифка, наполненный обожженными человзческими 
костями: па нЪкоторомь разстояни отЪ него стояли еще горшок и миска 
темно-коричиеваго, почти чернаго ивЪти, съ блестящей поверхностью, 
также сходные съ такъ называемыми скиоскимй. Шри нихЪ находились 
див Фибулы, одна пфльная, & другая поврежденная огнемъ, иналька и 
кусокъ броизы. По словалгь мВотпыхъ жителей, добывавшихь на этой воз- 


вышенноели камень, подобныхь ногробетЯ было находимо ими большое 
количество; причем сосуды и друге предметы были вми тугъ-же упнчто- 
жаемы ; заелуживаеть, одпако-же, виоманиЕ то оботоятезьетвно, что, по их 
разоказамъ, зибулы и отломки другохь бропзомыхь предметовь лежали и 
около сосудовъ, кайъ въ настоищемь случа, и нь сачыхь сосудахъ, енерхъь 
обожженныхъ коетен 

Цромв труповожженй на этой пасыни вегрьчено было изеволько 
погребешй ©ъ костяками. ИМзь ноелбдиихь векрыты г. Хвонкомь веего 4 
могилы, почти пе имбвийя насьией, принадлежавиия, какъ и друг, раз- 
рытыя раньше крестьянами, къ славлискому типу погребен. Обыкновенно 
на глубин отъ 60 до 130 см. скелегь ложаль па, синив, головой юъь заваду, 
въ вытяпутомъ положеши, оъ различиымь раеноложенемь рукь; у головы 
его нахолимы были одпа пли двЪ серебрявыя серьги изв тонкой проволоки 
и иногда такос-же кольцо на пальцВ; №ь одпомъ случа у поленицы поной- 
ника найдена была бронзовая пряжка. 

Друме предметы отеутотвовали. Черепа долихоцеФаличеене, съ пока- 
зателемъ 78-—74,8. СлЪлуетъ прибавить, что на другой, ридомъ стоящей 
возвышенности, также при добтявати камня было найдено мбетиыми жите- 
лями нзеколько ногребенй еъ трупосожжентель, при которыхъ находилось 
множество прекрасной сохранности броизозыхъ украшешй, главнымъ обра- 
зомъ Фибулъ; г. Хвойку удалось прюбр®ежь изъ нахъ только одни экзем- 
пляръ, относяцийея къ древнему галльштадтекому типу. 

При воемъ желание произвести раскопки въ болёе общирныхь раз- 
мврахъ г. Хвойко, къ сожалёнио, лишенъ быль возмоящости`неподнить 
это волфдетне крайне веблагопритной ногоды; объ этом" тъыь боле слъ- 
дуетъ сожалЪть, что возвышенность эта, возвдотые` добывая па пей 
камня, векорв будетъ уничтожена, если это уже не сдфлано до еихъ поръ. 
Послв отъфзда г. Хвойка, кокъ оказалось, ‘чайдено было еще иЪъсколько 
погребен!й съ трупосожженемъ, изъ оо ему были доставлены 
Ч сосудовъ, 


11. Раскопки въ с. п Васильковскаго уфзда, Кевской губ. 


По пр!вздф въ с. Ромашки, г. Хвойко узналъ, что на находящейсн 
передъ перковью площади, откуда крестьяне берутъ землю для подеыики 
огородовъ, ` ими. часто бываютъ находимы кости и сосуды, Отправивниеь 
на мфето, онъ замфтилъ тамъ нЗоколько могильныхъ насыпей (около 
десяти), болве или менфе расползшихся отъь времени. Изъь них одна въ 
особенности выдблялась своими размзрами и гормой; она имфла 22 м. въ 
длину, при неодинаковой игирин%; отъ 7 до 11 м. Форма ея была полу- 
кольцеобразная (лунообразная). При болфе тщахельномъ осмотрь въ выемкВ 


т 


земли былу, замфчеть сколегь, обложенный полупетафьниимь деревом. Ито 


побуднао г. Хвойка немедленно нриегупиЕь къ расконе»в, 


Нрежле веего вепрыты были веб находивиниейя на нлощали могиль- 
ны насыни, подль которыми везуй, па тлубииь огь 103 ль 180 ем. на 
материк лежали вытяпутые скелегы головой па 1Ю, еъ руками въ раз 
личпомеь положение обложенные полупетлвьшимь деревомуь. У головы нахо- 
димы были пногда небольти серьги изъ серебряной проволоки, оъ загну- 
тыми, Б-образиыхи концами; иногла на пальцахь были серебряный или 
броизовыхй кольца, а въ трехъ елучанхь у поленицы подняты броизовыя 
пряжки. Черепа, были долихонефалическ!е. Такь каюь при этихъ покойни- 
кахъ не оказалось пп сосудовь, пи другихъь характерныхь иредметовъ, 
паходимыхь прежде жителлют, то г. Хлойко иредприняль расконку окру- 
жающихь иасыни ровныхъ м\етъ. 


Въ одномь изъ пихЪ, на глубинь 135 см. на тщательно утрамбован._ 
ной площади 90 ем. въ уМамегр®, лежали обожжениыя человыческя кости, 
между которыми паходнлаеь часть лобной кости. При вихъ стояла черная 
изящной гормы миека, сдвланная па гончарномь кругв, довольно значи- 
тельныхь разымвровь; около пихЪъ лежали: лукообразнал (латенскаго типа, 
бронзовая ибула, броиловый наконечиикь стрблы и черепки сосуда изъ 


тахого-же матертала и такого же издвля, какь и уцфлёвшая миска. 


Во второмь изъ расконаниыхь мвстъ, на глубиив 150 см. отъ поверх- 
ности земли, открыть былъ лежанй на епиив вытяпутый скелеть, голо- 
вой па 5\У, правая рук котораго лежала на груди тмеь, что пальцы 
почти дотрогивались до нижней челюсти, а л»вал — лежала `поперекъ 
туловища, нзеколько выше тазовыхъ костей. Около головы скелета лежали 
див серебряный серьги; на, лВзомь плечь — лукообразная Фибула, на паль- 
цахь руки — два кольца и около льваго плеча — такая-же изитцной вормы 
и величины черная, едфлапная на кругЪ миска, какая была пайдепа раньие 
еъь трупосожжещемь. 2 

Въ третьемь мъогь, ра глубив®_ около | м. оть поверхности, отко- 
нал быль небольшой глиняный собудь съ обожженными челов ческими 
костями внутри; около него лежяла глиницая мнеочка, два бронзовыхь н 
одинъ желазный ваконечники стрьль и часть лукообразной Фибулы, по- 

НИ и 
врежденной о Ц к 


Гольшан насыпь была подвергнута осмотру только отчасти; именно 
въ западной ен сторон была раскопана небольшая чаеть до глубины це 
болще 1 м. ЗаЪеь, на глубин® оть 40 до 70 см., найдены были одинъ д%т- 
ск1Й скелетъ и три взрослыхъ покойника, лежавиие въ полуистяввшихь 
гробахъ, головами ва \. При одномъ изъ нихъ найдена серьга съ луно- 
образной приввекой, бронзовый крестъ и ифсколько бусинокъ, намизон- 


с. 


ныхъ на прололоку. На пругомь было надёто довольно хорошей сохран- 
ноети платье ее шпурками, радомь иелковыхъ илетенныхъ. протканныхь 
золотомъ пуговиц вт вормв желулей п знестью бронзовыми застежками 
побредии® груди; на ногахъ были краепые сафьяпные сапогн съ желфз- 
ными подковками. 


1У. Раскопки въ Золотоношсномъ уфздф, Полтавской губ. 


Цвлью этихъ расконокь было убфдитьея, переходигь-ли предметы, 
паходимые въ Черкаоскомь и Читиринекомь уззлЪ, па яъвую сторону р. 
ДнБпра ? 

Въ виду этого г. Хвойкомъ были произведены расковки зозль м. 
Верем1евки, над» Дизпромь. Мъетность представляет собою возвьштен- 
ность, прорвзанную нфеволькими оврагами, на которой разбросапо мио- 
жеетво кургановъ, на дальньйшемъ елоемъ протяжеши уходящихь въ 
степь. Миог!е изъ этихъ кургановъ раскопаны еще пь древности: уцф- 
лувите имбмотъ по большей части раснлюспутую куполообразиую зорму 
зеличина ихъ различна: отъ малых» до очень большихъ. Всего изъ няхъ 
раскопано г. Хвойкомъ 7 кургановъ, относящихея къ екиоекому типу или 
содержазшихъь скорченпые скелеты, что иногда совы5щалось въ одномъ и 
томъ-же курган. 


Пуршиз № 1. Окружность 32 м. высота насыпи Е м. Па глубин 
1 м. отъ поверхности землн обнаружена яма 8,2 м. длины, 2,6 м. ширины 
п 2 м. глубины, въ которой устуномъ 1ила другая яма 2 м. длины, 1 м. 
15 см. ширины и 60 ем. глубины. Въ ноеслЪдней, на материк», найдепъ 
скелеть съ сдвинутой съ мЪета средней чаетыо туловища, лежазли ца 
сппиф, головой ва Э\У. Надъь головой его лежалъь жельзный четуйчатьи 
панцырьз; около головы — желфзное копье ‘и такой-же ноянь, а въ ногах — 
черепки скиоскаго сосуда. Отчасти ограблеяъ. 


Куринз № 2. Окружность 96 м., высота насыпи 3 м. 70 см. На глу- 
бинЪ 1 м. 5 см., въ восточной сторонВ насмли, найдены разбросанныя 
челов чески кости, броизовыя стрлки, часть желвзнаго копья, жельзный 
мечъ екиеоскаго типа (распазпийся), черсики екиескаго глинянахо сосуда и 
чешуйки бронзоваго панцыря. Г. Хвойко узналъ, что мветные кладоиска- 
тели, разграбившле’” этоть курганЪ, похитили оттуда паходивиийея на 
груди покойника бронзовый павицырь и много другихъ предметовь, въ том 
числ нзеколько золотыхъ пряжекъ; по всв старавйн ето розыекать эти 
предметы остались напрасными, такъ какъ они были уже проданы. На 
уровнв земли, въ южной сторон насыпи, открытъ небольшой деревянный 
склепъ въ 2 м. длины и 11), м. ширины, въ которомъ оказалел лежавиций 


ые 


на правомъь боку екорчепный сгелетъ, съ епльно окрашенной краеной 


краскоо верхпен частью черепа. Предметонь при немь пе излихоеь. 


Пураия № 1}. Окружность 24 м.) высота пасыни 90 ем. Подъ насынью 
оказален двревянный сглеть, длиною 4 м. 20 см.) шириною 3 м. 15 ем. и 


глубиною 2 м. 30 см., наполненный черноземомъ п большимъ количеством 


полуистлвьшихь бревен. Западная часть оклена, ограблена и уничтожен 
кладопекателями, у которыхь мЗетной нолищет отнати, часть похищен-- 
ныхь предметовь п огоелана въ Императорекую Археологическую Ком- 
миесо. Въ остальной части склена, у восточной етвики, на див ого най- 
денъ чешуичатый  жельаный папцырь, который удалось подобрать нол- 
ностью, 5 костяныхь неаллй съ звёриньль орнаментомь, 5 желаныхь 
улить и кожанный колчань съ 86-ю буюнзовыми етрвлами, украшенный 
двумя тонкныи серебряными блящками, раепавиийея отъ прикосповеня. 
Въ Б\У углу стояль побольной сосуд» скпоекаго типа. Въ М\ углу 
пандены черенки такнхь-же сосудов и пробуравленный зубъ медьздя, 


коети барана и зубы лошади. Другихъ предметовъ пе оказалось. 
ИКурана № 4. Окружность 124 м.. высота насыпи 5 м. Нл 0), поль 
насынью кургана, оказалея деревянный склепъ 9 м. 90 см. длины, м. 


пнерины и 80 ем. глубины, въ котором па желтой глииф лежаль на бере- 


етовой подстилкВ скорченный скелетъ. Череть его былъ окрашен тол- 


стымЪ слоемъ красной краски. Над головой его быль какой-то раепан- 


пийся желваный предметъ, остатки котораго представляли нЪчто въ родз 
ченун. 


Еураниз № 5. Окружность 95 м., высота паеыои 4 м. 20 смл Нодъ 
пасвинхо, па уровиф земли, въ восточной и евверной сторонахъ паходи- 
лись пебольпие деревиниые склепы, между корорымп быль заткнуть жел 
ный ножЪъ со слёдами краспой краски. Въ пихЪ лежали екорченные нокой- 
ники, головой на $, ил прапомъ боку, _ черепа `которыхъ, а также верхия 


части вогь одного изь нихъ, к окрашены красной краской. 

Курланё № 6. Окружность\65 м.) высота, 81/, м. На глубин 1 м. 
10 сы. пайдень скелеть, лежавиий па сиинф, съ вытянутыми вдоль туло- 
виша руками, въ ногахъ котораго найденъ уголь отъ костра, глиняный 
сосудъ, кости барана и свиньи. Въ восточной сторон, подъ насынь о, 
открытъ деревязный склепъ, длиною 2 м., шириною 60 ем. и глубиною 
10 сы., въ которомъ на правомъ боку лежаль спльно скорченвый челов - 
ческЙ скелеть съ подложенной полъ толову рукой и окрашенцымъ красной 
краекой черепомъ. 

Куршна № 7. Окружность 24 м., высота насыши 70 см. Насышь со. 
стояла изъ комковъ обожженной глины. Ма уровнВ земли найдены обож- 
женныя человзческя кости и ири пихъ черецки скиескаго сосуда. 


М. Трипольская нультура- 


Въ 7-ми веретахъ къ западу отъь м. 'Гриполья, съ лфной стороны р. 
Красной, на поляхъ с. Шербаневки, на склон погатой возвьиненноети, 
против» Батыевой горы (могилы), при раекопкахт настоящаго года от- 
крыты г. Хвойкомь еще четыре уже сильно разрушенных площадки, 
часть которыхъ распахана и емыта водою; въ уцблбвшей части одной 
изъ нихъ, кромв верхинго слоя обоябщениой глины, отерытъ, из глубин 
10 ем. оть поверхноети, грушеобразный сосудъ еъ епиральныйь орнамен- 
томъ, верхушка котораго была отрёзана плугохъ. Внутри на диз сосуда 
оказались пережжепныя человъчееня кости и куски обожженной глины. 
На разетояни 25 см. отъ этого сосуда стояль киерху дномъ пебольшой 
плошкообразный согуль съ двумя угиками по сторопамъ и въ 20 ем. отъ 
него такой-же сосулъ, изеколько больше перваго. Чемного въ сторон отъ 
нихЪъ лежаль камень съ сглаженпой овальной поверхностью, нижняя чаеть 
котораго была етесана въ вид® треугольника; въ таметрб онъ имЪлъ 
отъ 10 до 18 ем. Съь противопололиюй етороны сосуда съ костями, па 
востокъ, лежали: каменный шерикь, три р5чныхъ раковины. часть челюсти 
кабана, два кремневые скребка и черепки 2—8 разбитых сосуловъ. 


Площадка занимала проетранетво оть 81/, до 4'/. м. Въ оетальныхъ, 
почти токлхь-же по величивЪ, площадкахъ кромв комковь обожженной 
глины, черелковь разбитыхъ сосудовь, 7 каменныхь шариковъ, двухь 
каменныхь сверху сглаженныхъ оллтокъ, нЪ%еколькихъ раковинъ и. нЪ- 
сколькихъ пережженныхь костей, другихъ предметовъ, велъдетме сильнаго 
разрушешя нлощадлокь, не оказалось. Нлощалки эти относлтея кь такъ 
называемой культурВ А. 


Въ августь 1899 года, во время ХГ-го Кювекаго Археологи- 
ческаго съьёзда, на г. Хвойка было возложено цоручеше произвеетн поз- 
готонительныя расковки для ознакомлентя члеповь съЪзда съ расположе- 
немъ площадокь и ихь содержимымъ. `Съ этой цъзлью им были избраны 
четыре мВета на склонахь возвъиненпостей, — одно ири ©. Погребы, два 
при е. Юшки и одно при ©. Стрьтовк®, ВЛлелскаго уззда; причемъ рае- 
копка производилаеь только для обпаружен1я разрёза и краевъ илошща- 
док, насколько это можно было сдалать въ течени дня. Въ виду различ- 
пыхъ распорнжен й и переъзда съ мета на мфето, г. Хвойко совертиенно 
быль лишенъ возможности дзлать болъе подробвыя наблюденя, успввъ 
замътить только, что площадки состояли изъ нзоколькихъ рядовъ кир- 
пича (отъ 1 до 4) и принадлежали къ тась назьышаемой культур В. 
Добытый матер?аль быль разобрань присутетвующими па мет. Кром 
того, на разстояни 100 м. оть площалокъ, Въ восточной сторон%, при 
с. Погребы открыта землянка, относящаяся къ той-же культурВ и содер- 


и 


жаншая полу. пережжениыя воети, рфчныя раковпиы, рыбьи кости. крем- 
невые и костяные предметы и звачительное количеетво черенковь раз- 
битых сосудовъ, паъ числа которыхъ оказалось пъеволько крашеныхьь. 

По окончеыиш съззда г. Хвойко получаль отъ оконливиныюо Клевек 
упивереитеть В. Н. Доманицкато личиюе, а забммъ п письменное изе\- 
щене о томъ, что въ Звенигородекомь упздВ имь ветрчены елблы Три- 
польской культуры, съ которою онъ познакомилея при обозршш археоло- 
гической выставки въ Ююевекомъ городекомъ музее; письменное извйиценте 
кромё того заключало въ себЪ просьбу превхать для раскопокъ. Пе имя 
возможноети исполиоть эту просьбу, г. Хвойко ограничилея тТЪмт, что 
просилъ г. Доманицкаго, предоставивъь въ его распоряжеше своихъ опыт- 
пыхъ рабочихт, сообщить результаты сдЪланнаго ими. 

Вотъ изъ присланпаго сообщешя воЪ относяшиея къ предмету 
указания : 

На терм священника НТ, Доманицкаго, близъ дер. Луковки, Звени- 
городекаго уззда, находящейея между рфкой Гниилымъ Тикичемъ и ручьем 
Колодистымь, рабочими были проазведены пробныя раекопки, результа- 
томъ которых оказалось открыт четырех рядовъ площадокъ т. паз 
культуры В., состоящихь изъ изеколькихь (2—8) слоевъ вылжентой глины. 
Въ пихь были пайдены различные сосуды и друме предметы, относимые 
къ культурв В. 

"Галдя-же раскопки сдвлапы были на одномъ изъ концовъ с. Коло- 
нистаго, на огромпой площади, гдВ найдено восемь рядовъ площадок, изъ 
которыхъ раскопано четыре. Число слосвъ въ нихъ равняетея 4-мъ и по 
направленно къ ручью, въ послёдней линит плоикадокт, кудьтурный слой 
достигаеть 1 арш. Найденные зиЪеь предметы во веемъ сходны съ предъ 
ллущими. Въ ызкоторыхъ плошадкахь слои глины были обнажены вепашкой 
п самыя площадки отчасти раепаханы; въ ‘другихъ они доходили до глу- 
бины 1 м, Вез вообще площадки были” раскопаны: только отчасти и ни 
одна изъ нихф пе изелзлована ококчательио. 


Необходимо замтить, что\ хотя ‘найденные здъеь сосуды по евоеЯ 
Форм были вполиЪ еходны съ паходимыми г. Хвойкомъ раньше, во въ 
послвдиихъ крашеные сосуды попадались въ культурз В. весьма р®дко и 
орнаменть быль главиняы‘ь образомь вытФсненный, тогда какъ въ настоя- 
щихь находкахь крашеные сосуды составляють едипствениое содержан1е 
нлощадокъ и, кромв того, глина въ цохь совершенно другаго состава, 
болЪе тонкого и болве усовершенствоваинаго. Особеннато вниманя заслу- 
живветъ то, что, хотя не было ни олиого сосуда другихъ Формъ, относи- 
щихел къ т. наз. культур Л., но въ числ настоящихъ паходокъ попа- 
лось два двойныхъ сосуда, воеьма бхизко напоминаюне биноклеобразные 
сосуды Трипольскихъ находокъ. 


У 


ХШ. Нредложене Совзта объ избраши з’ь дайегвительные члены 
Общества извзетнаго кевекаго археолога и колленцюнера Викеназя Ваче- 
славича Хвойка, 


Постановили: Баллотировать в слблующемъ заефданш Общества. 


ХУ. Предложене Совзта объ пзбрави въ дВНетвительные члены 


Общества провессора Имиераторскаго Новоросейскаго универентета Ювго- 
шя Николаевича Щепкина. 


Постановили: Баллотировать въ слфдующемь засфдаши Общества. 


328 ЗАСЪБДАНЕ 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одесснато Общества Истоши и Древносчей 


11-10 Сентября 1900 ода. 


Присутетвовали: поль предефхательетвомь 9. Р. фотз- Штерна, 
при секретарь 4. ИП. Маркеошиь, кайствительные члены: 1. Ф. Бруиа. П А. 
Нвановз, В. М. Истрина, И. А. Линниченко, А. В. Мониновз, А. А. Пивлов- 
свт, С. Д. Пападимитьиу, Г. И. Перетятковича, С. А. (‘сливанова, Х. П. 
Лщуржинсвй и члень-корреспонденть В. И. Никифорова. 


Слушали: 


т. Сообщенте секретаря Общества, что 29 юня пзволиль посЪтить 
музей го Императорское Высочество почетный членъ ()бщества Велики 
Князь Александрь Михайловичъ. Нри обозрии Его Высочествомь музея 
имъ, секретарем Общества, п г. казначеемь ЦП. А. Маврогордато, иь то 
время и. д. хранители музея, даны были требующияен объяснешя, а члс- 
помъ совъта А. В. Лонгиновымъ предетавлены были Его Выеочеству при- 
сутствовавпие въ то время члены Общества. Его Высочество. изволиль 
вписать евое ими въ киигу для почетныхъ посътителей музея. 

Постановили: Заиеети сообщеше ескретаря въ журпаль настоящаго 
засвдашя. 


П. Отвошене г. секретаря Его Императорскаго Высочества Великаго 
Киизя Георгия Михайловича отъ ‘6 поля с. г. съ выражешемъ благодар- 
ности Обществу отъ Его Высочества за доставлеше Отчета за 1898 г. и 
ХХП т. Записокъ Общества. 


Постановили: Занести въ журналь настолщаго заефданйт. 


Ш. Письмо гжи\Е. П, Мельшикъ от 30 мая съ выраянииемъ бла- 


годарпости Обществу за пзбране ея въ чиело лайствительныхь членовъ 
Общества, 


Постаповили: Принять къ свздаыио. 


ТУ. Отношешя Императорской Археолотической коммисси оть 7-го 
пони и 12-го августа с/т. съ препровождещемь въ даръ музею Общества 
1 серебряяой п 4 ымфдныхт, востонрлхь монегъ, цайдонныхь въ Херео- 
иесв въ 1897 г. при раскопкахь на берегу ВКларантинной бухты (между из- 
вестковой печью п д. Бълозерова), п 6 серебряпыахь нуговиць, 2 серебря- 
пыхъ вызолоченныхь привфеокъ, 1 сердолоковой бусы и 11 жемчужинь, 
найденных ь въ г. Смоленск выЪетв съ монетами, препровождениыми (5- 
ществу при отпошени отъ 12 Яиваря с. г. 


Вещи эти переданы въ музей, а Иуператорекая Археологическая 
коммисля увздомлена еъ благодарностью о ихъ получеши. 

Постановили: Припять къ евъдънпо. 

У, Докладь г. хранителя музея о предметах, ноступившихь въ 06- 
щество лфтомъ иынЪфшняго года. 

Пожертвовано: 
а) Вице-президентомь ()бщеегна А. Л. Бертье-Лелагардомь: 

Золотой пыпераль Императрицы Елисаветы Петровны 1758 г. 

Пять серебряныхь варварскихь монетъ. 

6) д. ч. А. Ф. Фогелемь: 

2 камия съ надписями. 

1 алабастровый сосудъ. 

2 ольвШекихъ разповфека. 

3 монеты: 1 визаит. золотая, 2 Рискупоридовъ. 

Укралиеня отъ саркофага. 

в) г. Эллинеомъ : 

5 простыхъ глиияныхъ сосудовъ. 

г) Императорской Археологической гоммиссей: 

11 желёзныхЪ и 6 серебряныхъ ирнзфеокъ изъ Смоленской губ., одна 
буса п 2 привзекя къ серьгамъ. 

1 серебр. п 4 мфдпыхъ воеточн. монетъ, найкеныхъ въ Херсонес». 

д) г. преподавателемъ Тиолиской Т гнынази! И. В. Соловьевымь : 

18 штукъ монеть чекапеныхь для Груз. 

е) студентомъ М. М. 

Серя разныхь черепковЪ глиняной и эмалированнон посуды изъ 
Аккермана. 

Постаповили: благодарить жертвователей; нещи передать въ музей. 

х К упленцо: 

Терракотъь 8, разноцв®тное стекло 1, 10 вазъ (изъ нихъ 2 черноеи- 
гурньыхь, 4 красноФигурныхъ), 1 кратеръ изъ ГналЁи, 1 чернохаковый 
хоусъ, 1 1оническая гидрал, 1 сосудъ съ желтой глазурью. 

Постановили: передать вещи въ музей. 

УТ. Докладъ секретаря Общества о поступившихъ въ течеюи лфта 
с, г. въ бибмотеку Общества книгахъ. 
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1) Запиеки Императорекой Академк Наукъ: Г) Китабе акдесъ. ‹сви- 
шенизйшая вкоига» еопременныхъь бабидовъ; техетъ, персводь, внедене и 
приложена А. Г. 'Гуманскаго, т. ПЬ № 6. Сиб. 1899. 2) Отчетъ о соро- 
ковомъ присуждены паградъ граза Уварова. т. ГУ, № 2. Сиб. 1899, 
8) Отчетъ о присуждеши преми ныени почетнаго гражданина А. М, Си- 
бирякова, т. ТУ, № 1, Сиб. 1899 Ф) Отчеть о присуждение премйг имени 
траса Д. А. Толетого, т. ТУ, № 4. Спб. 1899. 5) Отчетъ о присужлени 
преми имени П. И. Батюшкова, т. ТУ, № 1, Соб. 189%. 6) Перечень Ви- 
заптенихь грамотъ и пиеемъ, т. ТУ, № 5, Сиб. 1899. 7) Завене 
Ъгоерямеке Чег |ехолде уоп Сургаи убо АпбоеНев. хоп Юг. Овсаг убй 
Бетти, т. ТУ, № 6, Сиб. 1899. 8) Оез Кё. Омивевей спуоуб беогес бгио в 
1710, т. У, № 7. Сиб. 1900. 
2} Изььсчая Императорской Академ Наукъ, т. ХИ, № 4, 5. 1900 г. 


Бемерь уфег Вазина 1 ео дабвгол 1705 





С.-Петербургъ. 

3) Протоколы засбдинй конеерении Имцераторской Академ и Паукъ, 
1925 —1893 г., т. П. 1744—1170, Сиб. 1599. 

4) Чествоваие памяти А. С. Пушкина Императорекою Академтей 
Изукъ. Май 1899 г. Сиб. 1900. 

5} Труды Орхонекой Экспеднийх. Атлаеъ древностей Монголи. изд. 
по поручению Император. Акад. Наукъ В. В. Ракловымъ, вып. У, табл, 
СУ—СХУ!Щ, Сиб. 1899 г. 

6) БизантШев! Временникъ, т. УП, вый. 1—2, 3, 4, Сиб. 1900. 


7) Ученыя Записки Импер. Казанекаго Универентета, годь ХУ, 
ки. 5 иб, 7, 8, Казань 1900. 

8) Ученыя Записки Импер. Юрьевекаго Университета с 8, Юрьевъ 
1900 г. 

9) Обоврьше лекций въ Императорекомъь Юрхедекомъ Упиверертетв 
1899 г. 2-й семестръ. Юрьевъ 1899. у 

10) Обозрвне лекшй въ Императорекомь Юрьевскомъ Уннверентет® 
1900 г. 1-й семестръ. рьевъ 1900 

11) Личный Составь Императорекато Юръевскаго Университета къ 
15 Октября 1899 г. 1Юрьевъ 1899 г. 

12) Варшанемя Универонтетекя изввети 1900 г., ПЛ, 1У, У. Вар- 
шава 1900. 

18) Древности. Труды Императорскаго Московскаго Археологическаго 
Общества, т_ 16, Москва 1900. 

14) Протоколы заездашй Императорскаго Русскато Археологическато 
Обзкества за 1897—1898. Спб. 1899 и 1900 г. 


15) Записки Императорскаго Русекаго Археологическаго Общества, 
т. ХЬ 1899—1900 Сиб, 
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16) Записки восточиаго отаблешя Имиператорскаго Русскаго Археоло- 
гическато Общества, т. ХИ. вып. ТУ (послФди1й). Спб. 1900 г. 

17) Извъстя хревнихь писателей греческихь и латинекихь о Скиош 
п Кавказ». В. В. Латышевъ. Т. 1, вып. 8, съ картою. Сиб. 1900. 

18) Сообщеня Императорекаго Православиато Палестинекаго 0б- 
щества. Инварь— Февраль. Сиб. 1900 г. 

19) Сиря, Ливанъ и Палестина но В. Кюйне, вып. П. Сиб, 1900. 

20) Чтешя въ Историческомъ ()бществ® Нестора Лутопиена, кн. 18 
и 14, выи. Г. Вевъ 1899, 1900 г. 

21) Сборникъ Московскаго главнаго архива Министерства иностран. 
ныхъ даль, вып. 7-й. Москва 1900. 

22) Изиветя Кавказекаго отдъла Ими. Русскаго географическ. Об- 
щества, т. ХШ. № 2, 3, 4. 1900 г. 

23) Записки Крымскаго Горнаго Клуба. Одесса 1900. № 5, 6, 1, 

24.) Объ упраздненной ствиописи великой церкви Клево-Печерсяя 
Лавры. Н. И. Нетрова. Клевь 1900 (оть Церковнаго Археологическаго 
Общества при ев. Дух. Дкад.). 

25) Древности Русскя. Собранзе эпколшоновъ, крестиковъ и образ- 
колъ Б. И. и В. И. Ханенко, вып. ПИ, Клевъ 1900. 

26) Карта Европейской Сармати по Птолемею (отвтъ акад. В. В, 
Латышеву), прое. 10. А. Кулаковекаго (отъ автора). 

21) Общий очеркъ состояши народныхъ училищь Таврической Губ. 
за 1898 и 1599 г, Спмеерополь 1900. 

28) Д. Н. Анучинъ (оттиски изъ Русскаго Ачтронологическаго Жур- 
нала 1900. № Ти 2). Москва 1900 г. 

29) Замфтки о памятникахъ Равенны (оттиекъ ‘язь т.`УП, № 1 <«Вн- 
зантйскаго Временника» 1899 г.). К. К. Радинъ 

30) Могильникъ кургана слободы Сеньково’ Купянекаго Узда, Е. В. 
Р®динь и Н. А. Федоровск!. Харькояъ 1900 г. 

31) Памятники церковныхъ кревностей Харьковской губ. В. Родина, 
Харьковъ 1900 г. 

82) В. Б. Аитоповича;: «Описаше монеть н медалей, хранящихся въ 
нумизматическомъ музез’ Университета св. Владимра, вып. П, КЖевъ 
1900 г. (оть автора). 

83) Указатель именъ и предыетовъ упомянутыхъ въ подробномъ сло- 
варз русскихъ граверовь Д. А. Ровинскаго. Спб. 1900. 

34) Окончане первоначальнаго русскаго владычества въ Прибазт!й- 
своиъ краёв въ ХЛ столвти. Фридрих хонъ-Кейслеръ. Спб. 1900. 

35) О соборной Богородичной церкви въ городз Галич». А. С. Пет- 
рушевичъ, вып, Ги П, Львовъ 1899 и 1900 г, 


82 


36) Запиеки Наукового товариства 1мешя ПТевченка. Вак ТХ. р. 1900, 
кн. УС т. ХХХУШ. 


37) Жерела до 1еториг Украши — Руси. т. ПГ. У Львов! 1900. 


38) Розвидкт ию перкови? вдноеини ва Украни— Руси ХУГ-ХУШ вв. 
Львовъ 1900. 


37) Чаеопиеь Правиича, к-ръ Кость Левицкий. У Львов: 1900. 
40) Збтриик математочно-природопиено - лжареько: сокцш Наукового 
тевариства 1мепи Шевченка г. УБ вый. |. Львовь 1900. 


41) Хрошка укратшеько руського Наукового товариства {мени Пев- 
ченка. ч. 2. У Львовт 1900. 


42) Ги, огкаю 'Толуагхузбуь попалусжесо ме Ьмоме, ют УГ 
ИДоклур 3. МУе Гломю 1900 


43) Кул п Их 1вшгустпу. ВоехпИк ХГУ —исзиув П-—1900, Ме Бом. 


44) Усзник з1юталзКуев эатоййлозЫ. Ргапа 1900. Воёик П, зуалоК 4. 
Гирог Моден. 


45) Ртааиеюогн 6 1еьку у созкаей хе зьпКу Мизел КеоуяУт созЕ По. 
Зрг. О-г. В. Пес. Ргава 1999. 

46) У]езщиЕ Кг. ПгуаКо-ауопзко-анаНазКор-яета] 18 Кое аеКуа. 
бота П. Дуежак 3. Хаотеь 1900. 


471} Гуеюриз лигозаусияКе акайепиуе 7папози 1 пицевтози 1899. 7 
отери 1900. 


48} ВиПеао ЧЕ агевеоюела е 5бокга Оарааа. г, рго ВаНе, Авло 
ХХИЬ Брыию 1900 г. 


49) Ооситеге рыуЦоге 1а Таюна ВошапПог. Уошаи ХГ, 1517—1619. 
Виеитезсг 1900. 


50) М:ЫЛеЙликеп аиз @ег Пула еп безо ве. Вага 1900. 

51) ЗНиииизремеще ег безеЙзсвай Гог, безсШеме ип Аоки 
КипЦе 4сг Овзеергоу тп Вл5ат@5 паз Фет Тайхе 1899. Ва 1900. 

52) ВаНейа №изютгнее Фа ЮО1юеёзе @е Гуоп. № 4. 1900 Гуов. 

53) Моё; еЁ ехигаИя ропг зегуи & Рыззбее сз Стозвайев ап ХУ 
ее №. Тогра. П вбае. Раз 1899. 

54) Тпе А1аныая АгИгаЯон — ТВотаз УП Ваев. 


Постановили: ‘принять къ създВино, 


УП. Отношеше Суворовекой коммисс!и, состоящей при Чиколаевской 
Академиг Генеральнаго Штаба, огъ 26 поля еъ проеьбою сообщить, каве 
паходятся въ музев ()бщества предметы или рукописи, отпосяпиеся къ 
А. В. Суворову, а также собирать свфдвшя © предметахь подобнаго же 
рода, находящихся въ частныхь рукахъ. 
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Секретарь Общества доложиль, что первая часть просьбы Суворов- 


ской коммиести имъ уже пеполнепа. вгорую же ошъ предетавлнеть на бла- 
гоусмотране членов Общества. 


Постановили: Приипть къ свЪаЪнно. 


УПТ. Заавлеше г. заввлующаго Огодойекимь Музеемь д. ч. 06- 
шеетва О. Ф. Ретовекаго огь @ Поня о Томь, что велвдстне перехода пы 
службу въ Цеторбургь онъ пе можеть оставаться завфлующимъ Оеодосй- 
скимъ музеемъ, почему и сдлетъ сго по временное завздыване т. ирено- 
давателю мужской гимнази въ Оеодост Людвигу Пегровичу Колли; равно 
и письмо г. Колли отъ 98 пойл о томъ, что оть 24 пона прииилъ, со- 
гласно предложено секретаря Общества, музей оть (). Ф. Ретовекаго по 
опиеп, также мебель п прочтя вещи, бумаги и 248 р. 30 к. деньгами. 

Совъть предлагаетъ оставить временно завъдыванье музеем за Л. П. 
Колли и благодарить г. Ретонскаго за, его труды по зав дываныю музеем 
въ теченш 12 путь. 

Постановили: Согласиться ©ъ мизитемъ Совёта. 


ТХ. Сообщене д. ч. И. Л. Линниченка о затадочныхь надиисях пи 
найденныхь г. Хвойкомь сосудахъ, причемъ докладчик предложиль по- 
мЪетить Фототиши этихъ сосуловь еъ надинсямн въ приложени къ жур- 
налу одного изъ засВданй членовъь Общеетва. 

Постановили: Просить И. А. Линниченко принять на себя трудъ по 
заказу требующихсн Фототишй и еоставлен!е предиелов!я къ нныъ и бла- 
годарить В. В. Хвойка за его любозное согласте на помъщеше чототиши 
въ Запиекахъ Общества. 


Х. Докладъ СовЪта о положенш вла относительно предполагаемаго 
завладвшя г. Вапономъ части земли въ Судан, паходящейся во влад ни 
Общества; причемъ, въ пику заявлевя д. ч. И. И, Щедхкова о томъ, что 
захватъ земли г. Кановомъ предетавляетея сще не вполн% доказанным, 
Совётъ обратился къ 'Таврическому Губернатору ин въ Таврическую Гу- 
бернскую Чертежную съ просьбой ‘0 `комвидировийн землемвра дли вояз- 
отановлен1я границъ Судацкой дачи Общества. 


Постаповили: Одобрить распоряжения СовЪта. 


ХГ. Предложеше Совзта объ избраны въ дВйствительные члены 0б- 
щества извзетнаго мевекато коллекшонера Викеитя Вячеславича Хвойка 
и проеесора Иццериторекаго Новоросе1Нскаго Университета Евгешя Ни- 
колаевича Щепкина (см. журналъ 327 Засвдан!я Общества п. 13 и 14) п 
въ члены корреспонденты преподавателя Оеодосслйской мужской гимпазит 
Людвига Петровича Коли, 


Постановили: Боллотировать В. В. Хвойка и Е. Н. Щепкина въ на- 
столщемъ засфданщи, боллотировку-же Л. П. Колли отложить до слодующего. 


При бахлотировк® В. В. Хвойко избранъ единогласно, Е. Н. Щеп- 
кинъ большинетвомъ голосовъ. 

ХИ. Сообщеше д. ч. 9. Р. еонъ-Шалерна: «Новыя эпаграхическя 
находки на югв Росейе». 


Постановили: Передать сообщене въ издательекЙ комитетъ для на- 
печатамя въ ХХШ т. Занисокъ Общества. 


329 ЗАСЪДАЩЕ 


ИМПЬРАТОРСКАТО Одесскаюо Общества Изо и Древноетей 


23-0 Октября 1900 ода. 


Присутствовали: подъ предевлательствомь члена СовЪта 9. Р. фонв- 
Штерна, ири вскретарз 4. И. Маркевичь, алйствительные члены: Л. Ф. 
Брунг, А. Е. Еюровг, П. А. Ивановз, А. А, Цочубински, И. А. Липпиченко, 
А. В. Лошиповв, П. А. Мавроюрдато, А. А. Павловенй, Г. И. Перетят- 
ковииг, №. П. Щепкинг, члень корреенондеингь В. Н. Никифорова, и гости: 
приватъ-доценть ИмперАТОРСКАГО Новоросейекаго Упивереитета П. Н. Ар- 
дашев5 и г. Минцз. 


Слушали: 


Г. Письмо В. В. Хвойка отъ 18 октябрл ©. г. еъ блаходарностью за, 
избране въ дйствительные члены Общество. 


Постановили: Припять къ евздВнцо. 


П. Докладъ Сопфта о иеобходимости избрадия поваго хранителя раз- 
валииъ Аккерманской крВиости въ виду отъЪзца изъ г. Аккермана зав\- 
яывавшаго ными по настоящее время ч. ск. В. И. Штулькерца. Совъть 
предлагает избрать въ хранители кр®поети г. инспектора аккерманекаго 
городекаго училища Феропонта, ихайловича Иречуна. 


Постановили: а.) благоларитрь В. И. Штулькерца за заботы его по 
валвдывалаю Аккерманскою кр$постью и 6) хранителем этой кр®иости 
избрать Ф. М. Кречуна. 

11. Докладъь Совёто объ избранги хранителя оеодосегйекаго музея 
(ем. журналъ 828 заеофдашия п. 8). 

Постановили: Избрать хранителемъ г. преподавателя веодоссейской 
мужской пимнази Людвига Петровича Колли. 
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ТУ. Прелложсню Совыа о томъ. чтобы около 15 декабря е. г пазич- 
чепо было собруыше членовь Общества для почтение памяти знаменитаго 
пропозздниса Иннокеюя, Архюнцекона Хереонскаго и Тавричеекаго, со- 
стонншваго членомъ Общеетьа съ 1840 по 1857 г.) во дии рождентя кото- 
раго 15 декабря неполинетея етотьме; причем кому либо изъ членов 
Общеетва, быть можеть. угодно будетъь елълать объ Армениекойв Илно- 
конт сообщеше. 

Поспитовили: в) поевятить намлти Архениекопь Инпоконттх декабрь- 
ское собралие членовь Общеегна, 0) просить д. ч. Общества С. В. Пе- 
тровекаго ирочееть въ этомь собраши сообщеше объ Архепнекойв Штно- 
конт и п) прюеить двйетвительныхь члепову Общеетва, знавшихь Дрх!- 
епископа Ипнокоиты, сообщить свой о нему» восноминийя. 


У. Докладь секретари Общества о поступившихь въ носхЪднее время 
вт библютеку Общества помахь книгахь: 

1. Протоколы засбдаий Созбта Императорекаго С.-Петербуртекаго 
Упиверентета за 1899 г. № 55. С.-Цб. 1900. 

2. Обозрьше преподавая паукъ па историко-филологичеекомь та- 
культегв Имнераторекаго С.-Петербуртекаго Университета, ть овеннемь по- 
лугодти 1900 г. и веевинеомл, полугодиг 1901 г. 

3. Обозрёше преподаваишгя наукь на Физико-математическомь Фи. 
культегв Императорскаго С.-Петербургекаго Унинереитета въ обениему 
полугомн 1900 г. и воесииемь полугодш 1901 г, 

4. Обозруице преполаваши па оридичеекомь Факультет Имнерато]- 
екаго С.-Петербургекаго Упиверентета на 1900 — 14101 учеби. годъ. 

5. Обозрвше преполаваня по факультету воетояныхь языковъ в 
1900 — 1901 учеби. году. 

6. Годичный акт Императорскаго С.- стербургекаго Универеитета 
8-го Февраля 1900 г. 

1. Залиеки историко хилологическаго Факультета Императорекиго 
С.-Петербурекаго Университета, чаеть ШУ, БУТ, ГУП, в. 2. —Сиб. 1900 г. 

8. Учепыя Заииеки Имнераторекаго Казанскаго Университета год 
-ХУП ки. 9, Сентябрь. Казапь 1900. Приложешя хь Учеи. Зап. Казапек. 
Универ. за, 1900 т. Сеттябрь. О еыпномь тина въ Яранекомь уфздЪ Вит- 
екой губ. за 1887 `— 1896 тр. Земекаго врача И. В. Аксакова. Казань 

3 
1900 г. 


9. Сборпикъ Харьковекаго историко-еилологического общества. Т 
12. Хоарьковь 1900 г. 

10. `Литопиеь иеторико-вилологичеекаго общества при Император- 
екомъ Новороес1йскомь Упиверситет®. Т. УПГ. Одесса. 1900 г. 

11. Историко-хилологическй Институть киязя Безбородко въ Нъжии, 
1875—1500 г. Ижжинъ. 1900 г. «Преподаватели и воспитанники». 


12. Изввелзи неторико-фиаологическахо Ипегитута князя Безбородко 
ив Ивжиив, т. ХУПТ. Пжаингь. 1900 г. 

13. Сборник иесторико-Филологическаго общества ири Инетотуть 
кинзя Безбородио въ Панки. Т. ПШ. Ичикниь. 1900 г. 

14. Сборникъ матерталовь для онцемия мъетпостей ин илеметь Кав- 
каза. вып. 21-и. 'Гифлиеь, 1900 г. 

15. Древности. Труды Императорскаго Московевасо Археологическаго 
Общеетва подъ ред. В. К, Трутковегаго. Т. 17. Москва 1900 г. 

16. Труды десятаго Археологичеецаго Съвааа въ Ригь 1896 г. 'Т. ПЕ. 
Москва. 1900 г. 

17. Книга бытия моего. Дневники и автобографически записки Юнне- 
копа Пороирн Успенекаго. Ч. У. С.-И5. 1599 г. 

18. Правоелавный Палестине еборинихь, выш. 52, 58. С.-П6. 1900 г. 

19. Сообщеня Императорекаго Православиаго Палеетиискато Обще- 
ства. Марть—АпрЪль. С.-Пб 1900. 

20. Изввеня Импораторекы русекаго Геограгичеекато Общества. 
Т. ХХХУЬ вып, Г. С.-Пб. 

21. Запиеки  заладио-веибпрскато отхвла Илнераторекаго русскаго 
Географическаго Общества. Ки. ХХУП. Омекъ. 1900 г. 

22. Труды Владимрекой Учениой Архивной Компееш. Ки. Ц. Влади- 
мръ. 1900 г. 

23. Труды Ризанекой Ученой Архновой Комисейз. Рязань. 1100 г. 

24. Труды Оренбургекой Учениьй Архнвной Комнесиь, ны. УТ. Орен- 
бургъ. 1900 г. 

25. Опиезше Минуеинекаго музея, вып. ПИ Махемалы ‘по допетори- 
ческой археологи и антропологи В. Горощенко. Кургалиияе черена Минву- 
спиекато округа. Минусинекъ. 1900 г. Вып. [УЛ Е. К. Иковленъ. Эжио- 
гразическй обзорь ннородческаго населены ‘долины Юлштаго Ениест яч 
объяенительный каталогь этнограюичеекаго отдфла музея. Мипуеонекъ. 
1900 г., № 
26. Запиеки Крымекаго Горнато клуба. № 8. 9. Одсеел. 1900 г. 

27. Шереметевы и’книязя Урусовы. Генсологическй этюдъ Д. Ко 
боко. С.-Пб. 1800 р. (отъ`азтора). 

28. Директорь Царекосельекам Лицея Ю А. Эптгельгардть м его 
питомцы. Рачь До0. Кобеко на торжеетвенпюомь актз въ память А. С. 
Пушкииа въ Императорскомъ Алексапдровекомь Лицеб 28 Ман 1899 г. 
(тоже). 

29. ОтзывЪ о трудахъь П. И. Щукина по отасаню прииадлежалкихь 
ему собрашй превпостей и рукописей. Д. 9. Вюобеко (тоже). 

30. Генералъ- Адмиралъ Грааь Оедоръ Матьвевичь Апракеинь, Мич- 
мапъ П. Б®лавенець. Ревель 1899 г. (отъ автора). 
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81. Надгробный памятник, Гепералъ-Адмирала граса ©. М. Апрак- 
сина. Лентенаигь П. И. Булавенець (тоже). 


› 


32. Древноети Придифирюнья. Собрате П. И. и В. И. Хапенко. 
вып. Ш, Илевь. 1900 г. 


38. ЮуанайиЕ Нефтуеву. Кости ХГУ, изу ПШ. ме моче, 
1900. 


34. 104, огкай Михагиузита ш@о7пилустоо ме Го, ш. У 
Деву 3. ме Гмуомте 1900. 


85. Удеден Кг. НгумаКо-в]ауоп8Ко-да|тайизКов Иеша8Кое Аха. 
Юг. Гузл Р. Воше КиавК. бофна ИП. буехжак 4. Хлотер. 1900. 

36. ВиПеНшо 9 атевооюсла с зома дапома. №г. ргог Вибб, аппо 
ХХПЕ Бр4аю, 1900. 

37. Р]аюпе МеГассаепиа. Мивысо Рошрёзоо Шазбаю аа Ашино 
БоеНапо, Марей. 1900. 

38. БНипорвЪенеще 4ег Киа веВею СезеПзвай аг Гота ипа 


Кип пл@ ТафгезреченЕ 108 Ка ао зе Вен Ргоуте хи енииз ап ен Тайге 
1899. Мицаи 1900. 


Постановили: Принять къ евъдЪино. 


УТ. Предетавлеше Совфта объ избрмаии вЪ члены карреелоиденты Об- 
щества: Л. П Колли (ем. журналь 328 засфдиия п. 11.), Ф. М. Еречуна, 
(см. выше н. 2) и лейтенаюта. Петра Иваловича, Билавенца, въ Севлето- 
пол, автора миогихь статей относящихея до истори пашего Флота. 

Постановили: Баллотировать предложенныхъ лицъ^ въ. настоящемъ 
собран. ° 

При баллотировкв вс они избрапы были иЪ`члены корреенонденты 
Общества слиноглаено. 

УТТ. Доклаль д. ч. Э. Р. хопь-ИШорна.: ‹О повъйшихь раекопкахь 
въ г. Аккормаив и на остро Березани». : 


К/ь только что прочитанному отчету о раекопкахь въ Аккерман *) 
позволю себ приеовонупить пъохолько слоть о другихъ раскопкахь, про- 
изведенныхь лВтомъ этого тодл — иа острови Березани. 


Въ начаяь октября ирхалъ сюда члелъ пашего Общества, предво- 
дитель дворянства’ Херсонскаго убздь Г. Л. Скадовск и пригласил мепя 
отправиться къ нему въ имице, чтобы разомотрзть предметы древности 
и класоцоицировать и онредёлить глиняную посуду, добытые па остров 


*) Цезатаетсн въ Запиекахь Общества, т. ХХШ, 


89 


Борелли при пригеденныхь имьеь согл ни Ихнер. Архрол. Кюммиееие па 
собственный счетъ расконкахь. Найденные предметы ирелназиачены для му- 
зея при Хереонской Архавной Коммиеейк но Г. Л. Скадовска самымь пре- 
дупродительныяь образом соглаенлея па мою проеъбу. выжьлить дублетгы 
дли шынего музея. Вл, среду 4 октября я отиравилея въ Бълозерку къ Георгно 
Льшюзичу и провелъ у него цълый день, усердно запималеь нлучешемь но 
опредвленииюь найденныхь имъ древностей 'Гактъ коль Г. И. Окадовенш ойЪ- 
щаль въ Фепралв мЪелц% прочесть въ заефдиайи налнего Оолкеелинь рефериоть 
0 ход и результатах свонхт расконовъ, то я ограничусь заЪев ивеколыигми 
общими замЪчатямит, имйющими цълыо указать па нитересь этихъ рас- 
копогь въ паучномь отиошенти. 


Разрытый Г. Л. Скадовскимъ могильник ь (изельдовапьт до 800 мо- 
гит) принадлежитт, по найденной въ немъ посуд% къ пероду оть УНЫ—У 
вЪка до Р. Х. Мы такимъ образомъ имфемъ передъ собою остатки одного 
изъ кревнзЯшихъ греческихь носелеши па побережьв Черпаго моря. По 
суда эта распадается па лв® группы: добрая половина ся принадлеяеь 
пипорту изъ Милета и Малой Азнь при чем встрёчеотея въ изридиому- 
количеетиь врагменты древие-милетекнхь кувшиногь и амеорь съ хь 
рактернымъ изображевемъ темпобурыхь коеороговъ (ЗбешЪоеЕ) и дру- 
гнхъ звбрей па желтомъ 2018; какъ извЪетно, эта поеуда найдена у 
наеъ до сихъ поръ только въ единичныхъ экземплярахь: одннъ сосудъ, 
изаденный иъ Верчи, хранитея въ Эрмитаж», другой, изъ Клевекой губершт 
попалъ въ аитропологическй музей при Моековекомь Университет, дз 
амфоры, немного болзе поздниго перода, раскопашя въ Ольши и ири- 
подлежать коллекили имиего музел; наконец стце экземпляр пахолитея 
ть собрании г. А. Фогеля иъ Николаев. Можетьъ быть, одишь или другой 
экземиляръ этой превне-милетской ноеуды изъ сдфлмипыхь до сих поръ 
находокъ остался мнф поизвФетнымъ; по во полкомъ случа я пе оптиба- 
юеъ, ссли утверждало, что эти древис-милетоюя пазы очепь р@дко попала- 
отся при раскопкахъ въ лревнихъ колошнхь’ па югф Роечи. Бблыная 
часть милетской и мало-азлатсекой посуды, пайденной теперь на Березани, 
припадлежить, конечно, пе этому типу превизйшей хабрикащи, а «9то- 
рому или младшему перюдух мнлетекаго произведетва» (по терминологии 
ВоеШал), т. е. концу УГ-го и У-ому въку. Экземиляры этой посуды, кото- 
рая въ прежнее время у пасъ была тоже почти иеизввотна, пайдены въ 
ноетьдне годы въ Ольвш, и въ панемъ музез имЪется довольно богатое 
ихъ собраше. 


Другая, меньшая половина посуды, найденной на Березани, принадле- 
жить импорту изъ Аттики. Богатое аттическое и аоипекое вазовое произ- 
водство представлено исключительно чернолаковыми и чернохигурными сосу- 
ками, относящимися главпымь образомъ къ УТ в®ку до Р. Х. 
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Между зрагмептами этихф черпефигурныхь чалгь есть иБсколько е% 
сигиатурами мастеров - керамнегой. Они принадлежияь вов кружку тажь 
называемых «Юепинейвфег»; панлучше сохрапивиаяея изъ этихъ чаш, 
состапллеман одилко тоже изъ маевы оратментовъ, но надпиех является ра- 
ботой руюъ Тлеса. сыша Пелрха. — маетера, отъ котораго до еихъ поръ 
извфетиы были 14 чанеь, енабженныхь его снрнатурой. Слздуеть особенно 
отмфгить. что не найдено ни одпого черенка краепофигурной ноевуды, пи 
‹етрогаго стили» (приблизительно до 470 года), ин «краенваго еталя» 


(прибл. до 430г.), пи «живописнаго стиля» (до конца, отолвт и). 


Сообщенныя здфеь иаблюдеши позполяютъ намь слфлаль два инте- 
ресшыхъ вывода: во первых мы видимь,—иа что я уже въ другомь мЪ- 
етЪ («Зшиичие керамических паходокь» и т, д., Записки томъ ХХНИ,. стр. 1 
и елбд.) указаль, —что вь УГ вфив аоннекал торговля пропикастъ въ милет- 
сви колон на ноберожьв Черизло моря и постепенио побждопосно оттфс- 
няеть лише Милета; березанек могильнить как-бы иредетавляеть 
моменть, гр конкурсант этихъ двухъ держанъ находятея въ разной%- 
сш и рынокъ еще не завоеван окончательно Авшноми; во вторыхЪ же, 
изъ полнаго отеутетнг красногигурныхь аттическихь черенковь и атти- 
ческой посулы У ин ТУ ифка, которая въ такомъ изобилии находится пъ 
соефдией Ольвит. мы нова. въ прав заключить, что поселеше па Березани 
прекратило въ У вк евос существопаие. Я говорто — с пока», потому что 
еще пе вея площадь острова расконана, и можеть быть Г. Л. Скадовенй 
открость въ елфдующемь году още могилы, относянйяея къ боле позднему 
перюду. Считатьсй еъ этой возможностью олёлуеть, хот пра лмющемся 
материла (800 погребен?) пельзя сказать, чтобы опа являлась в®роятной. 
Па основан до вихъ поръ обнаруженных ь результалчииь олфпуеть пола- 
тать, что поселеше или эмпорй на Березано-—елдовь жилыхъ помщений 
пока правда пе найдено, по ихф откроютт ‘еще ‘ пазбрпо на томь метъ, 
гдЪ г. Г. Л. Скадовейй прин развёдкахь обнаружиль массу кухонныхъ от- 
броеовъ — что этогь эмпорй, повторяю, поглощен быль разпитемъ тор- 
товли въ колоши Ольши и `окончалтельнымь утвержденемъ грековъ на 
этомъ пуиктв материка, Такъ цакъ торговыя операщи сосредоточилиеь иъ 
Ольши, то эмпорей` па оетров%, къ которому при бурной погодв нельзя 
пристать, ллинилея воякиго значешн и съ теченемъь времени оставлен 
былъ свовми житолями. Сравнительная безопасность отъ набъговь соейд- 
нихь итровь въ это время, повидимому, не играла больше рышающей 
роли. 

Относительно характера кругихъ находокъ, раппо какъ и о различ- 
пыхъ типахъ сожжешя и погребешя сообщить намъ въ свое время Г. Л. 
Скадовск;  замЪчу здфеь только, что цзниныхъ золотыхь пещей не най- 
депо, и что найдено весьма мало мопетъ: одна, еще ис опредзленная, се- 


ребряная греческал, и дву — три ‹аесь» ольшйекихь, средней величины 
типа, «Деметры». Прибавлю, что храняниШея въ излиемъ унизерентет® боль- 
шой «асеъ» еъ изображешемь головы Аошиы, похаренный г Видгальмомъ 
также найделъ па Берсзанин Находка отихь ‹асеовъ» на Березани можеть 
казаться довольно странной; имци нумизматы прГурочиналоть ихь. еколько 
я знаю, къ Ш въку, да Л. Л. Бертье Делагарль отетаиваеть мнвше, что 
опи припадлежать еще болфе позднему времени. Шадо вриждать раньше 
публикаци отчета Г, Л. Скадовекаго и точнаго указания, въ какихъ вло- 
яхъ земли, въ насыни или въ гробниц, и если въ гробниц, то вызетв съ 
какими другими предметами и особенно еъ какой посудой, найдены эти 
монеты, чЪмъ высказать пасчетъь указаннаго обстолтельетва кыия бы то 
ии было предположеши. 

Я ограничусь здесь этими пемпогими зажьчашитии, чтобы не предвос- 
хитить результаловъ оботолтельнаго доклада, который здЪсь предетоить 
слушать отъ самаго производителя раскопокъ. Схазаниато вполн% достаточ- 
по, чтобы убфдиться въ серьезномъ научномь интереев и значеши произве- 
денныхь Г. Л. Скацовскимъ раекопокъ. Слвлуеть порадоваться и быть 
особенно благодарнымь за то, что среди нанпсхь крупныхь землевла- 
двльцевъ находлтея таюи лица, какъ Г. Л. Охадовеюй, который, ие емо- 
тря па веф пеудобства, сопряженный еЪ раекопками на необитаемомъ, без- 
водпомъ острон», пе щадить ин средетьь. пи времени, пи сист, ттобы си- 
стематичеекой работой представить матераль для разъяенешя чието ието- 
рико-культурнаго вопроса изъ прошлаго имиего( Юта. НЧадъземея, что про- 
красный примфръ, поданный имъь, найдетт” подраделия, и въ широких 
влояхъ пашего населешя привъется пес‘ глубже и глубже интерсеь къ 
историко-археологическимь изелдовзанямь иамшего края, столь привлека- 
тельнахо своимн историческими судьбами. 

Постановили : Благодарить_ д. ч. Ц. А. Маврогордато и Л. Ф. Фогеля 
за столь цфиные въ паучномь отношени предметы изъ аккермаискихъ 
раскопокъ, пожертвованиые ими Обществу, и проеить продолжать рае- 
копки, вещи передать въ музей, а первую часть сообщешя д. ч. Э.Р. =онъ- 
терна намечатать въ ХХШ том Занисокъ, вторую—втЪ приложеши къ 
настоящему журналу. И. А. Маврогордато благодарность Общества выра- 
жена въ настолщевь собрании, 





330 ЗАСЪДАНЕ. 


ИМПЕРАТОРСКАГО Одесокато Общества Истори и Древностей 


14-0 Ноября 1900 зода. 





Приоутствовали:  подъ предсвдательствомь г. вице - президента 
Общества почетнаго члена Д.Д. Бертье-Делиарда, при секретарв А. ИП. 
Маркевичь, дйствительные члены: Л. Ф. Брунз, И. Ю. Вущита, П. А. Ива- 
нов, А. А. Кочубинеми, ИП. А. Линниченко, Л. В. Лошиновв, П. А. Мавро- 
зорйито, А. А. Пивловеий, Г. ИП. Перетитновииз, С. А. Селиванов, М. 0. 


Чемена, 9. Р. фоиз-Штериз (въ конц засфданя), Ю. Н. Щепкиив и члент- 
сотрудникь В. И. Пикифоровв. 


Слушали: 


Т. Вступительное слово г, вице-президента Общества по поводу аспол- 
нившейся 61-й годовщития существовашя Общества, съ напоминашемъ о 
заслугахъ лицъ, уже скончавшихен, а раныне поработавиихь для Обще- 
ства, и съ пожелашемъ Обществу дальшёйшаго проиввуаци; причемъ 
ближайшею задачею для Общества, въ виду тъеноты пом щеня для его 
музея, служить устройство новаго помфщенйя, что г. вице-президентъь ечи- 
таетъ вполнЪ возможнымъ, если за дВло члены` Общества возьмутся друж- 
ными усимями, и объщаеть свое содъНотне, 


П. Поздравительную телеграмму оть д. ч. Ф. А. Фогеля, 


11. Докладъ коммиеи, избранной Императорекимъ Одесскимъ Обще- 
ствомъ Истор!и и Древностей въ звоъданши 28 января 1900 г. для обсуж- 
ден1я вопроса: каюя изъ папечатанныхъ за послёдня пять лВтТъ сочине- 


ый по истори илк археоломи южной Руси могли-бы быть удостоены пре- 
м, находлщихея въ распоряжении Общестла. 


Коммисыя имфла пзеколько засъдан; причем членами ея были 
указываемы сочиненя, которыя, но ихъ соображешямъ, могли-бы быть 
премпровапы согласно постановлетю Общеетва 28 января ©. г.; по залы 
выяснилось, что нЪкоторыя изь этихь сочинен!й пе вполнв нодхолять кь 
требующимся для получешя премиз уеломаль, одному премя уже была 
присуждена иным ученьигь учреждешемь, отпоентельно одного не полу- 
ченъ своевременно отзышь, что, впрочемь, не можеть служить преият- 
етиему къ присуждению въ булущемъ за это сочниеше ее имвющейся 
въ распоряжети Общества прем г. Одессы. Въ виду этого Коммисеня 
остановилась лишь на ученыхъ трудахъ по истор и археологи южной 
Руси дЬйствительнаго члена нашего Общества ординарнаго проеессора 
Инператорскато НоворосеЙскаго Университета Э. Р. еонъ-Штерна, боль- 
ишивство коихъ напечатано въ посл®днее премя въ Записках и иныхъ 
издашяхь Общества. 


Принявъ за правило, чтобы отзышь о трудз, который Коммисая 
могла бы признать заслуживающимъ преми, дашь быль лицомьъ посторон- 
нимъ, непринадлежалцимь къ ученому персоналу тёхъ учрежден къ 
коимъ принадлежитъ авторъ труда, Воммисся просила отъ пмени Обще- 
ства дать отзывъ объ ученыхъ трудахъ 9. Р. хонъ-Штерна спещалиста 
по истори древне-классическаго искусства С. А. Жебелева, который съ боль- 
шою любезностью выполниль эту просьбу и доставиль Обществу отзывъ, 
при семъ прилагаемый. Познакомившись съ нимъ, Коммисея усмотрьла, 
что г. ЗКебелевь признаетъь ученые труды прохессора ошь-Етерна за 
послзднее время вполн заслуживающими преми. Такъ кахъ Коммисоя 
сь своей стороны согласна съ этим мифе, особенно приняв въ 
соображеше выдающёялея заслуги 9. Р. онъ-Олтерна, какъ хранителя 
музея Общества, по пополнепио, реорганизаи и ‘описано этого музея, 
то она и предлагаеть Обществу: 


1. Заслушать отзывъ г. Жебедена объ учевыхъь трулахь 9. Р. 
Фонъ-Штерна въ пастоящемтъ Собравйи, 


2. Разрьшить затЪмъ вопросъ о присуждени 9. Р. хонъ-Штерну 
за его ученые труды премш, учрежденной почетнымъ членомъ Общества 
А. Л. Бертье-Дезагардомъ. 


3. Благодарить С. А. Жебелева за его трудъ, и — 
4. Отзывть его напечатать въ приложени къ настоящему журналу. 


Члены Коммисси: А. Бертье-Делагардь, И. Лянниченко, Ал. Марке- 
вичъ, А. Павловск, С. Пападимитрту. 


Постановили: Выслушать отзывь С. А. Жебелева (см. въ при- 
хоженли). 
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Цо выслушани этого отзыва постановили: Сотлаено съ обстолтель- 
нымЪ разборомъ С. А. Жебелега признать труды Э.Р. Фонъ-Штериа заелу- 
жиъалощими прем п. ч. Л. 4. Бертье-Делагарда, которую ему и выдаль. 
Г. ЗЖебелева блатодарить за, его обстоятельный трудъ и отзынъ его напо- 
чатать пь приложени къ настоящему журналу. 

ТУ. Секретарь предъявиль книги, получепныя юъ поелбднее время 
Обществомъ. 

1. Извзеты Пыператорской Академи Наукъ, т. ХШ, № Е Сиб. 1900. 

2. Ученый Запиеки Нынераторекаго Казанского университета, годъ 
ЪХУЦ, кн. 10-я. Казань. 1900. 

3. Древности. Труды Императорскаго Московскаго Археологическаго 
Общества, подъ ред. В. К. Трутовекато. Г. ХУП. Москва. 1900. 

4. 'Трудьт деесятаго археологическаго съфзда въ Ригб въ 1896 году. 
Т. 11. сь 3-мя табл. Москва. 1900. 

5. Сбориикъ матераловъ то вопроеу объ Астраханской желЪзной 
дорог. Астрахань. 1899. 

6. Историко-геограическая основа былинъ о нобъдв Ильи Муромца 
падъ Соловьемть Разбойникомь. Н. И. Петровъ. Сиб. 1900. 

7. Лца]е]е Асл4епие Вошапе 1889—1898. таюее АНзесые. Виет- 
тов. 1900. 

8. Лт ее Асайенуег Вошёле. Зема П) юша1 ХХИ. 1899—1900. 
Рареа апитиеаЙуа 1 аезрщегИе, Виеиьезс. 1900. 

9. Ава Ме АсаФение! Вошано. Зена И, имио1 ХХТ. 1898—1899. 
МешогИ!е зесбииез 19юмее. Висикевсй. 1900. 

10. Апее Асайенйс: Вошёне, Зема Ц, Чювий ХХИ. 1899-1900. 
Мешоге веси всавИЙсе. Впемесвст. К 


Ностановили: Нередать въ библютеку. 


У. Сообщеше д. ч. И. А^Линниченка: «О находк® орнаментирован- 
ныхЪ костей мамонта». 


Постановили : Передать въ издательекй комитетъ Общества для 
папечаташя въ Запискахъь съ приложешемт рисунковъ. 


УГ. Сообщеше, д. ч. А. И. Маркевича: «Грахъ Иванъ Павловичу 
Кутайсовъ». 


Постишовили: Папечаталь сообщеше въ приложени иъ настоящему 
журналу. 
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ПРИЛОЖЩЕПТЯ. 


|? 


Отзывъ о трудахъ Э.Р. фонъ-Штерна, посвященныхъ классичеснимъ древностямъ 
южной Росси. 


Въ ряду ученыхъ, занимавшихея и занимающихся изученемъ иро- 
шлаго нашего Юга, пмя 9. Г. ‹онъ-Птерпа занимаеть безепорно одно изъ 
почетныхъ и выдающихся м8еть. Его труды, посвященные изолдованио 
классическихъ древностей южной Росан, обильны по количеству, разно- 
образны по содержашю. Иеполияи позложенное ив мевя поручен1е Импе- 
раторскаго Одесскаго Общества Исторти и Древностей дать о няхъ по- 
сильный отзывъ, я считаю долгом поблагододиггь Общество за оказанную 
мн этихеь честь и извиниться предъ уважаемымъ автором разбирае- 
мыхъ мною трудовтъ за недостаточно, быть можеть, аркую вЪ ифкото- 
рых случаяхъ характеристику ихъ научного зпаченя. ФРазбирать по- 
дробно каждую изъ работь 9. Г. хопъ-Штерна я не могь, да и ие имль 
въ виду: это завлекло-бы меня слашкомъ далеко. { старался въ своему 
отзыв лишь намфтить суть и значеше каждой во возможности, хотя-бы 
и малой по объему, работы 9. Р. вонъ.Шлерна. И если мыЪ то болъе 
или менфе удалось, то я буду считать возложепную на меня задьчу иепол- 
ненною. 


Я пачну съ разбора тзхъ трудовъ Э.Р. гонъ. Штерна, которые, на 
мой ваглнхь, должны быть поставлены въ`<‹главу угла» по своему зна- 
ченцо. Это — его работы въ области модной теперь ‹ Уазепкале»; онз 
касалотся какь издан отдёльныхь Корамичеекихть намятниховь, такъ и 
выяснен1я ихъ значеня дли культурной истори пашего Черноморекаго 
побережья. 


1. 


Первою работою, которою 9. Р. хонъ-Штериъ дебютироваль въ из- 
любленной имь области, явллется статья: Алабастре Пеанса ц Гилина 
(ХУП т. «Записокъ» Общества, см. рененмю А. Н. Шварца въ Арх. 
Изв. и Зам. 1894, стр. 170 и сл.). Этотъ алабастръ, храняшайся въ музев 
Общества, обращаеть на себя вниман!е не только по своимъ художе- 
ственнымъ достоинствамъ; онъ важенъ еще тфмъ, что на немъ сохрани- 
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лись имена: мастера, пеполинишаго еосудь (‘Гусз 81). и художнеки, 
ого расниезвшаго (Фо 2.690:). Оба эти имени читаются еле только 
на одномь сосуд — также алабаотрь — вь Иарлеруз (по каталогу 
Виннефелрль № 9249) Надлинеи па обойхъ сосулахъ, будучи сходны 
между собою по характеру пачертаны буквь, отпослщихся къ кон- 
ну УГ— началу У офка, предетавллютъ то отлие, что глаголы на 
сосудв въ Карлеру» поставлепы въ Форм аориста, на одеескомь сосуд 
(нсоизнЪетно, къ сожалфию. га оть найдень) въ Форм% пареесния. Это 
обстоятельство прежде всего обратило на себя внимане Э. Р. Фопъ- Штерна 
и привело его къ заключению, что ‹импороектумъ и аористь въ надпи- 
спхъ греческихъ художниковъ вообще употребляются безразлиию въ кои- 
цв УГ и начала У въка, хотя аористь и здесь преобладаетъ, и что по- 
томт только въ ИТ и во П стольиихь опять возвращаются къ этой древ- 
ней практикВ; во все промежуточное время аористь является единственно 
обычнымъ». Слёдовательно Пеаксъь и Гилинъ принадлежать къ групи 
мастеровъ, работавшихь вт, переходное премя между черно-и-красногигурной 
техникой; къ этому опредвленю вполив подходять стиль п техника ри- 
супка па одсоской вазЪ, нзображиющаго амазонку и пагого юношу. Фигуры 
эти, сопоставленныя, до икоторой степени, случайно, взяты были Иен 
аксовгь изъ болже обтирной связной композицШ, что встр№чается нердко 
въ произведешяхъ художественнаго ремесла. 


2. 


Статья : Вновь найденнал лекана изв Перии св изобрарвеема Донисови 
пииси («Записки», т. ХУШ, ер. рецензцо Б. В. Фармаковскаго въ Фил. 
Обозр. Х, стр. 18 сл.) заключаеть подробное описаше и издае памят- 
ника, хранящегося въ музез Общества; при этомъ понутио выясияются 
вопросы о назпачешши леканъ вообще и 0» обычныхъ сюжетахъ, на, нихь 
изображавшихеп, о характерЪ Д1юнисова культа и о ‹воздЪйствш» этого 
культа на греческое творчество въ области керамики. Авторъ разбирает 
здЪсь историо возникновешл и разнит1я различныхь типовъ Диониса въ 
искусствВ, изелВлуеть истор изображены пакхическаго еаса въ атти- 
ческой вазовой живописи, Въ заключеше 5. Р. Фопъ-Штериъ, установивъ 
дату керченской / леканы — поел®дияя четверть У в.—, указываеть по 
то мЪсто, которое занимастъ картина на лекапь ереди сродныхьъ ей изо- 
бражешй ин Кеть ея характерныя особенности. 


3. 


Такого-же характера статья: Росписная ваза изв Керчи ( Х.ТХ-ый томъ 
«Записокъ»), гдё 9. Р. оонъ Ш тернъ издаетъ и объясняеть пробрётенную 
пъ 1894. г. Обществомь пелику съ изображешемь «Отдыхающаго Геракла» 
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(цептръ), на голову котораго та гозлагаеть вЪнокъ, Аодины. сидящей 
протирвъ Геракла, Голая и Гебы, изображенныхь по пругую его сторону. 
Время издаваемой пелики— вторая половина, ТУ в.; ея рисунокъ испол- 
ненъ въ «бЪъгломь» стилв, Центральная композишя нелоки «Отдыхиюний 
Гераклъ» лаегь автору поподъ разомотубть памлтиики вазовой живо- 
писи еъ твыъ-же сюжетомъ, Этоть ретроспективный обзоръ педеть вт тому, 
чтобы показать, что работа художника, расписавшаго пелику. «представ. 
хнетъ собою только повтореше уже известных типоть», она, ‹не нноситъ, 
что касается композитли, ничего существенно новато вь разработку сю- 
жета». Въ наиболве близкомъ родствь еь одеескою пеликою стоить пелика 


Берлинекаго музея, изданная въ «СоПесНноп  баропгой Фуртвенглера, 
(тобл. ВХУП). 


4. 


Лётомъ прошлаго года музей Общества прюбр®лъ росписную чашу 
изъ собраня г. Тульманна въ Керчи. Чаша эта замфчательна какъ по- 
тому, что относится къ раннему перюду аттическаго вазораго производ- 
ства (конецъ УТ — начало У в.), таюъ и по типу стожета, который на ней 
предетавленъ. Сюжсть этот — встрёча Елепы и Менелая (имена ихъ зв- 
свидвтельствованы надонсями на ва3%) послф завоеваня Трои, Чтобы пра- 
Вильно оцфнить это изображене, унснить замысель художника, опред®- 
лить его мЪето въ истори вазовой живописи, 9. Р. зонъ-Штериъ просл%- 
живаетъ исторпю сюжета, изображеннато па вазф, какъ въ литературномъ 
предан1и, таль и въ изобразительномь пскусств®. Въ поэтическомь изводв 
можно установить дв вере предашя о встрзов Менелая еъ Еленой: а) 
веря Арктина (Ер. отасе. паст. Т, р. 49 Кшке!) — Менелай уводить 
плнную Елену къ греческимъ кораблямь; Б) верся Лесха (ЭепоГ. Атзюрй. 
Гузв. 155. Еимр. Апдтот. 629) — Менелай преслвдустъ Елену, но, по- 
бътжденный ея красотою, роняетъ свой мечь.` На памятникахъ архаиче- 
скаго искусства зависимости ни отъ той, ни отъ другой изъ этихъ верой 
Установить нельзя !). Но на искусство, У в. вереая Лесха уже оказала, 
несомнЪнлое вмян1е, что можно прослфдить и па иЪзкоторыхъ красно-Фи- 
гурныхъ назахъ етрогато › стиля и на одной изъ метопьъ Пароеноиа. На 


———— 


') Завеь позволю себ% отизтить, что, крои% указанцаго 9. Р. ФонЪ-Штернонъ, ар- 
ханческаго скульптурнаго памятника съ изоброжонемъ ветрЪ®чи Елены съ Менелаемт — 
извъетнаго спартанекаго рольеза!(Вгиот-Вгисктивлиа, Оепкш. 226), тотъ-же сюжетъ нстр*%- 
чается ца крайней правой мотопз селннунтского храма С. Сы. В. К. Мальмбер, Метопы 
древне-греческихь храмовъ, Дерптъ, 1892, стр. 23 и сел. «Сравните эту группу (т. е. на 
метоп8) съ тою на извзстной спартанской стелВ... и вы увидите, что 0б® композицт 
почти тождестненны, развица только нъ томъ, что на етелв Менелай спокойно выша- 
гивветъ, а на метоп8 кокъ будто еще б®житуъ, хотн онъ уже настигь предметъ своего 
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осповаши разбора зил намланиковь *). Р. Фон ПШтериъ приходить къ 
Такому заключению : греческое искусетво УГи У вв. имфло въ своем рае- 
поряжещи ‘три схемы дяя изображеня ветрёчи Менелая и Елены послъ 
взяты Трои: а) дрекиъйшал схема, выработаниая въ Пелопоннесь и чрезь 
Корниоь прыпомиая въ Аттику (черио-еигурнал живопись первой эпохи) — 
Менелай и Клена вр спокойныхь позахъ; Ъ) болбе жизненная композицуя, 
тиническимь образцомъ которой можеть служить изображеше на, издаваемой 
зан — Менелай уволить пойманную имъ Елену къ кораблямь, направляя 
мечь противъ ея груди; с)явившаяея одновременно съ этою схемой третья, 
при которой Блена, преелдуемая Менелаемь, ищеть сизсешя въ храм В 
Аородиты. 

Заклюочеше пзелфдовашя посвящено попытку» опредвлить имя мастера 
корченекой чанит. На основам ифкоторыхь стилистическихь наблюденй 
укранныющей ее картниы (неправильная формовка, уха, отчаети семити- 
чеечй тинъ лица, больиия пропорщ Фигуръ сравнительно съ расинсы- 
впемою площадью) 5). Р. Фонъ- Штериъ находить возможны припиеать 
керченекую чашу Амлейсу П. Оеновательность этого вывода стоить въ 
зависимости, конечно, отъ того, насколько могуть считаться прочно уста- 
новленпыми ТВ сопоставлен и заключешя относительно вазъ Амасией п, 
которыя предетавлелы въ «Монуетвейа]ев» Гартвига. 

Выветв съ керченекою чаною 9. 2. Фонъ-Штериь издаль  ольвЁ- 
скую пелику, средшия У в., оъ изображешемь птопа хлейтиств. Й злёсь 
авторъ вкралив излагаеть поторйо возпикновейял п развиття примвпен- 
пыхъь мастеромъ вазы типовъ, а затвыъ даетъ а. анализ‘ 
излаваемато имъ памнтника, С 

'Гакопо содержае статьи: Де хранящёяел в5 Одесском музеь атти- 
ческая вазы строкпо криспо-филурнию стилл. ( «Записки», т. ХХИ). 


ы 
2. 


До сихъ поръ приходилось. указывать на тв работы 9. Р. еопъ- 
ы ы - 
Штерна въ области ‹Уззенкци(е», которыш посвящевы издано и объис- 
% 
непию отдвльныхь памлтииковь. Въ своей статьё: Антииния злазированная 





иреслвдоныя. Древшй скульшторъ хотлъ разрёшить непосильную ему задачу — выра- 
зять сразу и бурное преелвдоване оскорблениаго мужа и обезоружене ого гизва кра- 
сотою изрохомний жены». Думается вт, силу этого, что утверждеше 5. Р. оонъ-ТШтерна, 
будте «архаическое искусетно УП и УГ в. еще не обладаетъ средстваин для передати 
чувстяъ эмоцли, страха и т. д., ИЗеколько поспшно. «Средства» были, только они свое- 
образны па наигь взгладь. Кром® селинунтекой метоцы утвержден1е автора опровергаль 
бы и пришедшй ми на память рольефъ съ изобрижещемъ «мести Ореста» изу Арищи 
(вынв въ Глиптотека Му Са вЪете въ Конвнгагонв, № 28 по каталогу Якобсена). 
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посуда сз юш Госефи («Запиеки», т. ХХИ) авторъ подвергает изелфдо- 
вашю группу памятников, аобращавшихь на себл до сихъ поръ мало вни- 
мая въ силу ихъ сравнительной р8дкостн. Это — вазы съ металличеекою 
глазурью. Главный изъ нихь — ольмйекая кружка вь собраши г. Поегии- 
кова въ Моеки®, издаяная уже А. Н. Шрарцемь въ «Грудахь Импер- 
Моск. Арх. Общ.» (ХУ, 15 сл.). Эта кружка любошитна по паходище- 
муся на ней изображению ‹суда Нариса» въ вид грубой, мЪткой карри- 
катуры. Давъ подробное опиваше изображенной сцены, Э.Р. Фоиъ-ПИГтериь 
отказывается отъ мысли «‹подыекать въ литературномь предани ноэти- 
ческ1Й прототийъ» длн пея. Мы знаемъ, что логенда о суд Париса, обле- 
ченная въ извъетную хорму въ поэтической литератур грековъ, жившая 
и вЪ народ, служила вазовымъ живопиесцамъ одним изъ излюбленныхъ 
мотивов, который они изображали не только согляено художественным 
традищныъ, но и по общимъ возарфийямь своего временн. Въ концй этой 
эволюцщ!я стоить и изображене на ользйекой кружк®; она, несомн®нно, про- 
дуктъ александрЕЙскаго производства, когда эвгемеровскй рацлонализыъ 
глубоко пустилъ своп корни во вс слои общества. 


Кром ольшЙской кружки извфетны 8 экземларовъ южно-русекой 
глазированной посуды. Особенно любопытна миска, найделная въ Керчи 
(собраше г. Суручана). На мискв представлено возвращен Изигешит изъ 
Тавриды. Воспроизведене этого сюжета мы имфемъ яз вазахъ, рельехахъ 
саркафаговъ. Но оть вевхъ ихъ нзобрижещше на керченекой мискз значи- 
тельно отличается. На ней иътъ и памека, въ сравнеши съ изображеншми 
на другихъ памятникахъ, на борьбу, предшествующую тому, какъ` Ии- 
геша сёла на корабль, нётъ попытки характеризовать ‘вею` сцену `Фи- 
гурою или фигурами скиеовъ. Вмето этого мы водимъ на ^ мискв совер- 
шенно пеподходящую къ этой сцен бъгетва, «идиллНЮ» изЪ жизии рыба- 
ковъ. По мнфи1ю 9. Р. зонъ-ГИтерна, это объясняется ть, что мастеръ 
миски, составлял эскизъ для ея украшен, ‘не имзль предъ собою ка- 
кого-либо «Межегаев» съ изображешемь похищеня Ихигени. Первона- 
чально онъ желалъ воспроизвести лишь жанровую сценку изъ быта ры- 
баковъ; но, очитаяеь со вкусомъ тавричеекаго рынка, онъ ветавилъ въ 
скомпапованную имъ сцену оигуру Иеигеши. Это доказывается п самым 
исполнен1емь Фигуры, поражающей, въ сравнени съ остальными, своими 
незначительными разыврами. 


Оставляя въ сторовВ изложеюе дальн®Йшаго содержан1я статьи 9. Р. 
хонъ-Штерна, я считаю необходимымъ указать на ея заключене, Здъсь 
9. Р. еоиь-Штернъ, если и не разрёшаеть (что при маломъ количествь 
матер?ала теперь врядъ-ли и возможно), то «ставить» очень важный во- 
просъ объ отношении и связи античной техники глазированной посуды съ 
византйекимь гончарнымъ промысломъ, который, надо думать, явхнется 


лиц» даль йиемъ развитюмъ алекеанлрийекой техлики. Эта-же посл д- 


няя, певомнЪино. ведеть начало отъ ‹металяичеекой глазури» древииго 
Египта. 


С. 


Изучая собран вазъ Одесскаго музея, +). Г. воиъ-Итериъ обра- 
Тилъ внимание на сосуды, на допышкахъ или ножхахъ которых имфютея 
т. п. игайИЯ. Главное собрай!е Фрагментовь этахъ сосудовь добыто было 
при земллиыхь работахъ по устройству Оеодосекаго порта. Нрисое- 
динивъ къ нему ть от, которыля были найдены при раскопкахъ въ 
Херсонес п хранятея въ мветномъ склад превностей, Э. Р. хонъ-Штериъ 
изложилъ результаты евоего изелдованя въ статьв. «Ста Г» на антия- 
нызё южио-русскихя сосудахз («Залтеки», т. ХХ). Точкой отправлешя для 
группировки и объяснешя «ргайЙ послужило 9. Р. гонъ-Штерну то па- 
блюдеше, что па предметахъ античнаго топчарнаго производства пацара- 
пывалиеь: а) посвящешя богамъ, |) имепа владфльцевь и зазевтки, ко- 
торыя, по своему содержанио, могутъ быть скорфе всего приписаны им, 
и ©) надписи, представляющ помфтки торговцевъ античной посудой. 
«Изучая переданный ми% матераль», замвчаеть 9. Р. вонъ-Штериь, ‹я 
поставихь себф па первомъ месть вопросъ, подходить-ли онъ и насколько 
именно подходить подъ одну изъ этихъ трехъ главныхь категор!»? 


‹Трактул с каждой категори въ отдвльности, я старалея отъ извзет- 
паго и точно устаповленнаго дЪлать выводы и переходить \ къ неизвзет- 
пому, гадательному, выясняя, по м8рв силъь н возможности, причины, за- 
ставивия мени ту или другую надиись причислять`къ одной нли другой 
иаъ этихь трехъ калегорй. Веф тЪ случан, въ которыхъ я пе дошелъь до 
опредвленнаго результата или въ которыхъ предлагаемое мною объяенене 
можеть казалься сомнительным, л выдьдиль въ одитъ общий, четвертый 
разридъ>. 


Въ первую группу выдфляетъь 9. Р. Фонъ-Штернъ «рта поевяти- 
телей», основываясь на томъ общеизвастномь ФажтЪ, Что, ‹вЪ чиелв про- 
чихъ пожертвован! богамъ, ‘древними греками припосились вь храмь и 
разныя издвя керамическаго промысла, снабжениый надлежащими над- 
писями». Прежде зсего исправялется одно втаЙ!о на чернолаковомъ со- 
судЪ, найденномъ на о. Левкв, изданное г. Мурзакевичемь во Ц т. «Запи- 
сокъ» (стр. 414 и сл.). Затьмь издаются Фрагменты двухъ посвятительныхъ 
БТИ, найденныхь также на о. Левка. Наконец, къ той-же категори 
Э.Р. Фонъ-Штериъ относить цёлый рядъ отаЙЦА изъ Осодосш и Херео- 
неса. Эти отыйы, если они, дВйствитехьно, представляютъ ртаЙШ посвя- 
тителей, даютъ возможность сдзлать небезъинтересныя закяюченя отно- 
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сительшю тьхъ божествь, культь которыхъь быль въ @Феодоми и Херсо- 
нес%, особенно въ первомъ изъ этихъ городовъ 1). 

Вторую категорио составляютъ «тм влатльцев"ь». Таких ота/- 
ПИ Э. РГ. еоиъ-Штериь насчитываеть 38; изь нихъ ив» 1Ю эклемплирахъ 
пыя владвльца читаетея или полностью, ила возстанювляетен еъ больний 
ввронтноетью ; въ остальныхь случаяхь или ввойства и характеръ вга[- 
ЙБ обусловливаютъ ихъ принадлежность къ этой-же кахегори, или ‹такое 
предположене объ ихъ происхождении является, по крайней м®рЪ, са- 
мымъ правдоподобнымъ». Любопытно отыътить, что подъ дномъ одного 
оеодосЙекато сосуда пачертанъ довольно тщательно полный алфавить, 
причемъ буквы 7, ф п Ф предетавлиютъ 1оническое начерташе, ® совер- 
шенно отсутетвуеть, а выфето пея въ концф алозвита поставлена вто: 
рично 1. Въ разряду надписей владзльневь отноелтся и гхаЙНа — моно- 
граммы, тщательно исполненпых и сложных, 

Въ третью группу 9. Р. ‹онъ-ГШтернъ пыдвллеть ‹оргыйИ торгов- 
цевъ». Эти огайЙй были изолвдованы, славнымьъ образомъ, Шёле, при- 
медшимъ къ довольно прочнымъ результатамь, «именшо, что мы въ 
полныхь или сокралщенныхь обозначешяхъ пазван сосудовъ, вь прици- 
саиныхъ числахъ, въ выставлепной цн№ н т. д. дояжиы усматривать за- 





1) Э. Р. оонъ-ПШтернь зполиф сознаетъ, что рекомендованное им, толкован1е ово- 
досйекнх ста ГИ, от которыхъ имъютея лишь дьВ. ко три начальныхт, буквы. ги- 
потетично, что эти оста можно приилть за начальныя буквы имени пладльци, сосуди. 
Ошъ наствиваеть однако па своемт, толковании, опираясь: 1) на то, что т, ничего 
пеизвЪстио., будто вяадьльцы еосудовъ обозначали свон имепа только пачальныхй бу- 
квамп, тогда какъ для посвятительныхт, ста существоваше такихт, сокращен заеви- 
двтельствовано находками въ Навкралтс®; 2) па то, что вев веодосйеюни стай, сли- 
гаяеь изъ двухЪ или трехъ буквЪъ, логко дополниютси въ емыслв именъ пзвзетныхт. 60+ 
жествъ и что н%которыя изъ этих вочетанай буквъ ибеколько раз ветр8чалотен; 3) на. 
то, что почти одна треть херсонесскихь стыГИй по своему характеру внолн® сотв®тетву- 
етъь оводос!Ййскимъ. Я яе имвю въ мысляхъ пи сомайваться въ основательности выско- 
заннаго Э. Р. хонъ-Штерномъ предноложениь ни оспаривать его; по хотвлт,-бы однако 
указать на такого рода сообрыжешя, певольно пазрашиваюряет при разборв этихъ 
соты: чЗыъ объненпется то, чт изъ 24 херсонесекихъ ита Иа 11 ивкарапаны ва сосу- 
дехъ, посвященяыхъ Гераклу? Э. Р. вонъ-Шчхериъ замфчаетъь, что «кутьть Геракла въ 
дорической колонн являетсн особенно умветнымт п взроятпымт». Въроятиымт-—дй, по 
не несомн®ннымт, ибо онрехвленныхъ  свидётельствь въ доказательство существовашя 
этого культа въ Херсонес опт ие приводить. Дагзе: только одно стаЙо херсонесское 
известно съ посвященем» АртемидВ, «главной богииВ Херсонесо» (АРТ), еели ие счи- 
тать тъхъ оты НЫ, которыя состоятт, всего изъ одной начальной буквы А; во толко- 
вать эти посл! въ смыслв посвнщеня Артоемнд® самъ авторъ считаетъ рискован- 
пымъ. Вообще, мн% думается, предложенное Э. Г. вонъ-Шчерномъ толковише посвяти- 
тельныхь ег можеть тогда только быть сочтено несонизннымт, когда въ его пользу 
можно будетъ привести двниыя вполяз опредВхеннаго характера. Пока опо лишь, яъ 
большей или моньшой степени, проятно. 
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мфтки содержателей складовь посуды, торговцев предметами антнчнаго 
гончарнаго промысла». Этотъ результатъ паблюденй Шёне 9. Р. хоиъ- 
Итериъ расширяеть въ томъ отношенш, что отпоенть къ числу ога 
торговцевъ тая огаЙЫ, которыя представляютъ ‹0фгло нацарапаиныя 
отдльныя буквы или числа и кром® того разные, повидимому, условные 
зпаки», указывая при этомъ па аналоми въ современной практикЪ куп- 
цовъ. Къ этой категорйи отпосятсн 24 южно-руескихь эти, 

Наконець, къ поелбдней категории отпевены ‹отаЫ сомнительнаго 
значеши». Одни изъ херсонесскихь отиййЯ состоять только изъ одной буквы, 
прумя изъ двухъ и т. д. Н%которыя изъ этихъ «сомнительных» итаПЫ, 
быть можеть, отноеятоя къ категри поевятительныхь, пругя къ кате- 
гори «втайН владфльцевь», третьи не поддаются никакому объяенен1ю '). 

Въ заклоченю своей стальи 9. Р. вопъ-Штериъ указываетъ па то, 
что пызвиийея въ ого распорижени незначительный матемаль отай не 
каеть ему возможности считать одвланвые но оснований его выводы окон- 
чательными. Ошь пыъль въ виду лишь «обратить виимане заинтересо- 
валитыхть лищъ па значеше пренебрежентыхь древне-греческихь сыйй и 
дать пмф толчекъ къ собирашйо и издало покоящагося ть музсяхь и част- 
пыхЪ коллекщяхь матерала». 


Ч. 


Очень важное зпачеше слъдуеть приписать докладу 9.СГ. Фонъ- 
Штерна, читанному имъ па Х] Археологическомь съфздв въ Кова: 
Зночеше керамических находок на ють Госеи для вылсиент культурной 
исторёш черноморекой колонизации (ХХ т. «Затиеокъ >). ЗдВеь 9. Р. Фонъ- 
Штериъ опредвленно и яепо указываеть на, ‹тфеную- взаимную связь 
вазонёдвнии» съ остальными историческими дисциплинами» и выленясть 
«па иъеколькихь примрахь, каке выводы дли истори культуры нашихь 
Черноморскихъ колон позволнетъь срблатр имвющШея въ большому изо- 
били керамический матераль». Излагать содержаше этой работы 9. Р. 
Фонъ-Штерна я не могу: ми пришлось-бы привести дословно большую 
часть доклада. Сивжу только, что будупЛй изелздователь историческихь 





т) Еъ чиелу таковыхъ, на мой взглидъ, слВдуетъ относить: № 138, гдз понимать 
ГОР ОР въ омысхв вотог(18) вридъ-ли нозможно; № 141 съ буквами ВА, гдв трудно 
усматрицахь ими собственницы сосуда, такъ какъ ими это одно изъ рёдчайшихь и пока, 
засвидтельствовано только дан Ликаон; № 142 —— АМАМ, ибо понимать эти буквы въ 
емысл® звуковЪъ, употребляющикся «во многихт, языкахъ для ноощрешн ДЪтей прини- 
маться за ВДу» и служащихь «нА ДВтекомЪ язык длин обозначеня иищи вообще», не- 
много страпно, Въ этихъ елучаяхь 9. Р. Фонъ-Штериъ изм ниль евоеЯ обычной осто- 


рожности и вступиль рыиительно въ область гадан1Й, все равно ничего ие объясиию- 
щихъ, 


судебъ черноморекой колонизации будетъ, песомнйдиит. основываться и 
значительной степени на тьхь положенихь, каки памъиены злюсь Э.Р. 
Фонъ- Штерпомъ. Быть можеть, кое-что въ этихъ положешахъ, при де- 
тальной разработк®, придется видоизывнить въ томь или иномъ отноше 
нихъ; быть можеть, помимо вазъ придетея обратитьея и къ другому ма- 
тералу въ облаети художествениаго ремгель; но поетаповка пеего во- 
прова. сдвлапная 9. Р. миг, Штерномь въ его доклад, несомтвнио, ©0- 
хранить спой полный газов @“ба. 


8. 


Такого-же характера, что и вышеприведенный  докладъ., сообщено 
9. Р. еонъ-Штерна: Ка вопросу о воздьйстеи античной кулануры па 90- 
листи, расположенныя вить рапона древнихз поселенёй пи стъверномз побррежсыь 
Черно мирп (протоколъ 323 засфдани Общеетва). ЗаВеь автор затроги- 
заетъь очень любопытияй п важный зопроеь: «наеколько гречеек!е коло- 
нисты успфли распространить еФеру своего вмяшя и культуриаго воз- 
дЪйстыя на окружающее ихъ варзарское паеслен!о>? До сихъ поръ при 
рьшен1и этого вопроса обращаемо было главное внимане па находимыя 
въ юяшо-русскомъ краВ античных монеты. Но этоть матерлалть ие вполн% 
надеженъ, «Гораздо болве падежнымъ м»®риломъь для этой цфла можеть 
служить находимая внЪ района осфдлости грековъ н римляль адитнчнал 
глинлнан посуда». Такъ какъ «каждый народь, на самой первобыкиной 
ступени развил, еамъ изготовляетъ себф необходимую для ( ломашииго 
употребленйя глиняную утварь», то, слвдовательно. ‹если въ облаети, тдз 
ие было античныхъ поселешй, раскапываютея ридомъ ©%ъ простой утварью 
издёлит греческой п римекой керамики, мы виравЪ\Ззаилючить, что насе- 
лявпий вь извъетный перюдь эту область народь_ испытывалъ на себЪ 
прямое культурное воздЪйстые античнаго ра». 


Не рёшая вопроса во веемъ его объем, Э.Р. зонъ-териъ сооб- 
шаетъ пока о лавныхъ, собранныхъ имъ изъ теперешней Клевекой гу- 
берыи, центральной области Скиеи, и приходить къ заключению, что 
‹найденная въ разныхь мцетностяхь и въ разныхъ узздохъ Клевской 
губерни античная посуда не завезена сюда случайно», но ‹что у племени, 
ифкогда населявшато этой край, существоваль спроеъ на изящный н вра- 
сивый глипяный товаръ», слвдовательно, можно предполагать въ данномь 
случьВ довольно иптенсивное культурное воздйстые жителей нашихъ 
Черноморскихъ колон, продолжавшееся съ конца УТ в. до Р. Хр. до вре- 
менъ Римской импери. Быть можеть, начало этого воздаЙств!я относитея 
къ глубокой древности; по крайней мВр на эту мысль наводлтъ резуль- 
таты раскопокъ г. Хвойха, при которыхъ, на-ряду съ очень грубыми со- 


судлиин, понадлютен горшки, по своей хормв представляющие довольно 
близкую аналогию къ сосудамь греческой островной культуры ит. и. 


Придти къ болфе или мене опредвлениямъ результатамъ при рЪ- 
шений вопроса, затронутаго 9. Р. Фоиъ-Мтерномъ, конечно, лвится воз- 
можнымь только послВ цмлаго ряда осторожно произведенных изел®ло- 
пан! Я. Но что воироеъ памёченъ имъ своевременно, что вопросъ этотъ 
поставлен правильно, въ этомъ врядъ-ли можеть быть сомнзые, и ос- 
таетсн лишь присоединиться къ пожеланно 9. Р. еопъ-Итерна, «чтобы 
изолВдованте столь загадочной «культуры Хвойка» было продолжено идо- 
ведено до конца па возможно широкихь основанихъ, съ предоставлешемъ 
дли этой ЦВли значительныхь средствь и съ привлечешемь самыхь ком- 
петентныхъ ученыхъ». 


П. 


Не мало потрудилел 9. Р. ФОнЪъ-Штернъ и надъ изучетемъ южио- 
русскихъ эпигразическихь памятниковь, иубликуя, оть времени до вре- 
мени, вновь находимых лъ Черноморекихь колошяхъ надинеи, п сопровождая 
издаште ихъ необходимымъ комментар!емъ. 


Тавкъ имъ изданы: 1) Новооткрытая ольвёйская подпись («Записки», 

ХУГ) первой половины ТУ в. до Р. Хр. — декреть ольвополитовъ въ 
честь Ахемена, сына Ахемена, воспорца; 2) двЪ «вновь найдеиныя` ольвйй- 
стл надписи» («Записки», т. ХУП), признанных однако В. В. Латыше- 
вымъ поддвльными (< Записки», т. ХУ), 3) неизданныя древная надписи, хра- 
нлийнея 05 Одесскомв музеть (протоколь 315 заевканя) — всего 8 надои- 
сей; изъ нихъ дв надгробныхъ оеодос1Йскихъ, надгробная ольвЙская, ла- 
тинекал надгробиая тирасская и др. оратменты; 4) деа падеробтя изв Керчи, 
поставленный отв имени релирюзнаю общества вв память усотииите ею 
членовв (протоколъ 890 звоВланйя), первое изъ которыхъ поставлено въ 
память члена «схода», Стратопика, сына, 'Токона, второе въ честь неиз- 
взстнато лица, (оба надгробйя П— ТГ в. по Р. Хр.); 5) вновь найденное 
ольвйское надробае (протоколъь 828 засфкашя) — Эвресиб]я, сына Калли- 
соена, и Ареты, к дочери Пашя (камень снабжен ‹иеумботнымь эпи- 
граончесяиаеь упражнешемъ» парутинскихъ Фальсихикаторовъ); 6) по яо- 
600у вновь преобрътенныхе музеемв древностей, особенно ново эпирафиме- 
скаю матерзала (протоколь 318 засфдан1я) — объ одной поддВльной пад- 
писи на античной надгробной стел%, о нёсколькихь амеорныхъ ручкахъ, 
о спиекВ ольшйскахъ гражданъ и пр. 
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Ш. 


Въ евосй статьф: Го вопросу п происхождение ‹Готскию стилиь прод- 
метовз ювелирнию искусства (‹Заниеки». т. ХХ) 9. Р. вонъ-ПШтернъ иред- 
лагаегь рядъ ‹археологических замфтокь по поподу золотыхъь вещей, 
найдепныхь въ Керчи лЪтомъ 1896 года». Издаваемые имь зл№сь пред- 
меты важны въ томъ отношеши, что они ве найдены въ одпой могил, 
н сверхъ того онн дазотъ возможность едвлать пбкоторые выводы отио- 
сительно вопроса о т. н. «тготекомъ стил» предметовь золотых АВль 
мастерства. Бнимательно раземотрьвъ вез найденные предметы, 5). Р. 
Фопъ-Штернь уствиовляеть дату всего погребен — между 298—311 г. 
и на основаши историчеекихъ еоображенй отвергаеть возможность усма- 
тривать въ этихъ предметах готскую работу. «О продолжительномь вл1- 
ани или господствв готовъ над греческими колонистами Крымекаго по- 
луострова» въ началв ТУ в. говорить пельзи; да и трудно предполагать, 
чтобы прищедийй съ сввера народъ обладалъ совершопной и евоеобразной 
техликой обработки благородных» металловъ. Наоборотъ, этотъ восир!ам- 
чивый къ культур народъ имепию здбеъ, на юг}, познакомился съ высо- 
коразвитымъ золотыхъ двль мастерствомъ... Усвопвъ себ этоть способъ 
работы, эту технику и этотъ стиль, готы распространяли добытыя элеь 
на югё знаня дальше и оставляли слтВды своего мастеретва всюду но 
длинному пути евопхъ скиталий. Но зачатки и источник т н. ‹готекаго 
стиля» мы должны искать въ греческомь художественномъ ремеслв Малой 
Аз и Боспора». И въ данномъ случа, какъ и раньше» 9. Р.^ Фонъ- 
Штерномъ намВчается путь дли р»шеши одного изъ капитальныхъ вопро- 
совЪъ археологической науки. Дло будущихъ изслВдован!Й показать, на- 
сколько путь этоть представлнеть ‹ебобху дату». 


ГУ. 


Въ 1896 г. въ Керчи, ‘на Глинищ, открыта была древнля гроб- 
ница съ очень разиообразиыми вещами, поступавшими потомъ въ музей 
Общества. Э.Р. хонъ-Штерну ‘дано было поручеше привести эти вещи 
«въ надлежащй`порлдокъ и видъ и приступить къ ихъ научному обелв- 
дованпо». Результатомъ этого обелвдованйя явилась статья: Содержане 
робницы, `раскопанной ев 1896 зоду вв Перчи («Залшеки», т. ХХГ. 

Какъ я уже замвтиль, содержаше гробницы оказалось очень разно- 
образнымъ. Помимо предметовъ обычнаго характера (стекляные сосуды, 
золотые вЪнки, бусы, золотой браелеть, золотой перстень, украхпен1я кон- 
свой сбруи и пр.) особый интересь предетавляютъ остатки небольшого 


перевяниаго сункука (сто металлическтя части), пзъ которыхъь въ част- 
ности $). Р. тонъ-Штериа запитересолаль замокъ. Замокъ этотъ подробль 
изелБдустея авторомъ. Но евоему механизму опъ принадлежить къ обще- 
извфетной нъ греко-римскомъь мЦуВ енетем® запоровъ, отличалеь однако 
при этоиъ нЪБоторыин особенностями: а) замокъ снабжешь «секретомъ», }) 
онъ представляетъ первый примзръ примнешя двухь клямокт, сквозь 
петли которыхъ одповременио однимъ и тфмъ-же движенемь ключа ипро- 
совывален засовъ, с) замочная бляшка или личинка сработвна изъ се- 
ребра, правда, очень низкопробнаго, и снабжена, кром% линейныхъ укра- 
шенй, довольно тщательно выполненнымь орпаментомъь изъ нлющевыхъ 
листьев. 


Давъ онисале и объиснеше найденныхь въ гробницф предметовъ, 
Э. Р. онф-Штериъ приступаеть къ обсуждению попроса, къ какому пе- 
р1юду она относится и представителю какого народа ова принадлежить? 


«Но, можеть быть», замфчаеть 9. Р. хонъ-Птернъ, снайдутъ поста- 
повку такого вопроса зообзще пеумбетной, такъ какъ межлу открытыми 
въ нашей гробиии предметами отсутствуютъ вполив монеты, хибулы или 
росппеныя вазы, служаш]я въ могиловздвн1и руководящими въхами при 
р®шен1и хропологическихь п этнологическихь вопросовъ. Не лучше-ли, 
екажутъ, при такомъ характер% нашей находки воздержаться отъ вея- 
кихЪ гадательныхъ предположешй пъ исторической области и довольство- 
ваться одпимъ обнародованемь матерлала?... Я ие отрицаю даже оенова- 
тельноети въ подобломь взглидВ, не отрицаю н%которой вфекоети подоб- 
ных возражен#; но мнф тзмъ не мепве кажетен, что каждый археологъ, 
прежде чЪмъ довольствоваться этой служебной ролью простого региетра- 
тора, долженъ ставить себ вопросъ, нельзл-ли изъ подлежавшато его 
раземотран!ю матерала вывести кажя-нибудь историческя завлюченя? 
Даже въ томъ случа, если его изысвашя въ этомъ отношени дадутЪ от- 
рицательный результатъ, саман постановка этого вопроса и попытка его 
р®шеня не лишены паучнаго значей1н». 


Авторъ «ечелъ не лишнимьъ предпослать своему дальн®йшему изол®- 
козан!ю» «эту теоретичесвя разсуждешн» на слбдующихь основаняхъ : а) 
«пора», по его еловамъ, «высказаться противъ весьма распространеннаго 
према многихъ изъ нынфшлихъ археологовь преподносить ученой пуб: 
лик& какъ-бы принцишально сырые ‹матералы» даже тамъ, тдв при над- 
лежащей обработи® этихъ матергаловъ собетвепно историческая задама 
археологиг могла быть выполнена», Ъ) ‹чтобы предварительно выяснить 
причину, вастввивогую» ого ‹даже при указанвомъ свойств® матер!ала 
затронуть выше поставленные вопросы». 


Съ своей стороны я позволиль себф дословно почти привести выше 
изломенных положеня авторе на томъ основвши, что мнв казалось необ- 


ходимымь, съ своей стороим, лишн  разъ подчеркнуть вею ихъ осиовя- 
тельность. Мри воеобщемъ, можно сказать, уплечепыт у илеъ въ насто- 
ящее время археологчей, постановка этого предмета страдаеть одним 
существениымъ недостаткомъ, конечно, не нсегда, но иъ большипетвЪ елу- 
чаевъ. Недосталокь этотъ обусловливается, еъ одной еторошя, неточаьтиь 
выяснешемъ того, что такое предотаванегь собою орхеолочя, какъ па- 
ука, съ другой стороны, абсолютно ненаучиымъ въ иныхъ случаяхъ 
методомъ  изелфдовмыия  археологическаго матемала. Можно было-бы 
бы привести не мало примЪровъ того н другого, по дВлать это зАзеь — пе 
мвсто. № какимъ печальлымъ послфдетёимъ такая постановка исего 
дВла ведетъ, съ достаточною ясностью выяснено па первыхъ-же стряви- 
цахъ «Русскихь кладовъ» Н. Ц. Кондакова; какъ помочь ДЪлу, указано 
имъ-же: нужно обратиться при изелзловаши археологическато матерала, 
къ принципамъ и методамъ истори пскусетва, 

На этой точив зрышя, равумется, и’етоить 9. Р. Фонъ-Штериъ 
при рышеви нам ченной имъ задачи. Ошъ стараетел ‹путемъ системати- 
ческой группировки и сравнительнаго апализа бол®е характерпыхь изъ 
найденныхъ предметовь намфтить, пь какой степени вышеноставлениая 
задача нвлнетен разрьшимой». Керченская гробипца сооружена, вВроятно, 
въ началф нашей эры: на этоть перодъ премени указываеть характеръ 
рЪъзьбы головы Гермеса на перстн®; этому-же опредфлению не противо- 
рзчитъ и характер вофхъ остальныхъ предметовъ, пайленныхъ вмёст% 
©ъ перстнемъ. Что касается нацональности’ владёльца, гроба, то, 
исходи изъ массы золотыхъ вещей, содержавшихел въ гробииць, съ одной 
стороны, отсутстыя въ ней терракоттъ, глиняной посуды-—еъ другой, сл- 
дуетъ думать, что человзкъ, похороненный въ гробияи%, принадлежалт, къ 
тому смвшанному полу-греческому, полу-варварскому населению, которое 
обитало въ Боспорекомъь царств въ началв нашей эры. 

Таковы выводы, къ которымъ приходить 9. Р. оопъ-териъ. Онъ 
самъ не считаетъь нхъ вполиф опредВленными. Но она получевы вполиЪ 
научнымъ путемъ изелвдовмыии, и этотъ-то научный методъ даетъ право 
считать его работу въ высокой степепи дфипымъ вкладомъ въ области 
трактатовъ по «могилов®дЬнИю» которыми такъ богата, по количеству, 
наша археологическая латература. 


У. 


Въ ‹протоколахъ» заевдай Общества розевяно много сообщенй 
9. Р. вонъ-ГИтерна, посвящениыхъ разнообразнымъ звопросамь южно- 
русской археологи. На н®которыя изъ нихъ приходилось указывать выше. 
Зазеь мы сопоставимъ то, что ие удаловь оключить въ предшествующя 
рубрики. Въ. протоколв 296-го засфдан!я напечатан докладь Э. Р. оонъ- 
ПШтерна: О мистонахооюдени древняю _Херсонеси, гд® авторъ старается 
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доказать, что ‹показыше Страбона пь виду результатов новзйшихъ рае- 
копокъ не можеть болве елулить пеходнымь пунктом въ вопрос» о м®ето- 
положен! древияго Херсонеса». "Тому же предмету поевянкенъ, главным 
образомь, покладъ: О релульпетиаже повпёйиихя раскопок в Херсонесть 
(Протоколь 317-го заевдлюя). Аккорману посвящены два доклада Э.Р 
Фонъ- Штерна: 1) О побздит в5 Аккерман (Протоколъ 9290-го заефдаи!я) 
дли осмотра и изолвдоваши склепа, открытаго въ кургайной насыпи, 
внутрепияя сторопа сезнъ п свода котораго оказалась нокрытой известко- 
вой иттукатуркой, а по ней острымъ ипетрумептомь вырЪзань не грече- 
скаго характера орпаменть, подраяимоний узору древесины; 9%) О мниномз 
археолотичесвома отирыти т. Кибальчича (Мротоколъ 3192-го засфдаша). 
Ольшя, хищническимьъ раскопкамь которой, кажетсл, пе предвидится конца, 
постоянно привлекаеть внимаше 9. Р. хоиъ-Штерна. Въ Нротоколё 8319-го 
засфдалИя напечаталеь обетолтельный докладь его: О послюднихе (лВтомъ 
1899 годп) раскопната и пахойкиха в5 Ольги, при которыхъ парутииекими 
крестьянами были пайдепы разпообразныя древности, попавныя отчасти, 
благодаря старашимъ 9. Р. зопь-Штерна, вь И мператорекую Археологи- 
ческую Коммиеспо, отчасти въ музей Общества, отчасти зъ частныя руки. 
Предметы эти заключаются: а) въ наднисяхъ (особенно лобопытна, надгроб- 
пая надпись ораекаго полководца, изданная, кромв «Протоколовъ>, въ 
1-Я тетради П1-го тома австрЙекихь ‹Зайтоввейс» ); Ъ) въ издъшяхь изъ 
мрамора (женеюй бюсть въ покрывал», блюдо хорошей работы); ©) въ 
падписяхь па амФорныхъ ручкахъ; 4) въ корамическихь издфляхъ (060- 
бепно замфчательны милется вазы, терракотты н проч.) ; ©) въ издвляхь 
изъ стекла, золота, серебра, слоновой кости, бронзы и проч. и Г) въ нмо- 
исхахъ. На осповани извфетнаго матер1ала Э. ГР. Фонъ-{Чтериъ прихо- 
дитъ къ слвдующимъ заключенямь; а) обществениая земля парутиискихь 
крестьянъ занимала все пространство ользийскаго некрополя во все время 
его существовашя отъ УГ в. до Р. Хр. по Ш в. полз Р. Хр.; Ь) нав- 
денныя въ этомъ некрапол% древности ‘дмотъь намъ возможность состо- 
вить себ поние о культурныхь, евлзяхь и культурной жизни ольв1оно- 
литовъ ; ©) кромв некрополя на общестненной крестьянской землё лежала 
иВкогда и часть города; @) ‘изъ остатка прхитектурнаго памятника съ 
надписью «Зевсу Освободителю» можно заключать о существованит  свя- 
тизища въ честь этого божества; ев) падгробе орахЙскаго вождя бросаеть 
слабый свётъ на ‘отношешя ольнополитовь къ сосвдномъ народам въ 
послвди!И перзодъ существованя города; Г) заселеннал иЪзкогда ольв1опо- 
литами территойя простиралась за предзлы Нарутина. 


Доклад кончается указавтемъ на пеотложную необходимость произ- 
водотва систематическихь расконокъ въ Ольши. Въ виду важности доклада 
было постановлено: препроводить его въ Инператорскую Археологическую 
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Коммисс1ю и ходатайствовать о возмолню скоромъ и правильномъ начал 
упомянутыхъ раскопокъ. 


У1. 


Кагъ директоръ музея Одесскаго Общества, Э. Р. тонъ-Штериъ имлъ 
возможность, ближе чёмЪ кто-либо другой, ознакомиться и еъ ‹еабрика- 
щей» предметовъ классической древности на югЪ Росс, столь сильно 
процезтавией за послфди!е годы, къ сожалвию проввЪталошей и теперь. 
Онъ изучиль ъъ достаточной степени «характерныя особенности» этой 
абрикат, способъ сбыта поддВльныхь вещей и еъ резульгатами своихъ 
найлюденй пъ этой области нознакомилъ участниковь Х-го врхеологиче- 
скаго съЪзда въ РигБ, прочтя нз немъ реоератъ: О поддълить тредметовз 
классичесной древности на ють Росси (напечахань въ урн. Мин. Нар. 
Проев. 1896, декабрь, отд. клас. ‹ил.; существенная часть докледв инапо- 
чатвна и въ Вог). РЫЙо!. Уоефенвене. 1897, № 24: Фе Тшга 4ез вацо- 
рйегтез ита фе СоЧ/Изситует ст бидгизЧатд). Въ этомъ докладЪ 9. Р. 
Фонъ-Штернъ представиль «внализь замбчательнайшихь плодовъ творче- 
ства пащихъ тальсификаторовъ», т№ ‹премы» и ‹мапипуляц и», къ кото- 
рымъ они прябёгаютъ. Въ посл доввтельномъ порядк® разбираеть Э.Р, 
<онъ- Штернъ поддЪлки вазь, терракоттъ, надписей, золотыхъ вещей. Въ 
чисел» послэднихь, какъ и олздовало ожидать, наибольшее внимане удф- 
лено пресловутой т1арё СаитаФерна. Среди русскихъ археологовъ, какЪ объ 
этомъ заявиль Э. Р. гонъ-Штернъ въ своемъ отвзтв С. Рейнаку (биг ю 
Дея слот 4ез опёуийвв еп Визе. Ал гороюрле, Х (1899), 112 и ел.), 
колебан нЪтъ: они всЪ считэлоть ее поддвльной !) и весь вопросъ, таким'ь 
образомъ, у нась можетъ считаться р8шеннымъ. Но въ то время, когда высту- 
пилЪ съ своимъ докледомъ 9, Р. хонъ-Ючернъ, еще могли быть колебаня 
ионъ былъ правъ, говоря, что едипетвеннымъ средствомъ борьбы со зломъ 
ФальсиФикаци является ‹предавать прод®лки ‘мошеннической зойки квиъ 
можно болзе широкой гласности». 


УП. 


Зв исключентемь посл®дней, вв вышеуказанныя работы Э. Р. хошь 
Штерна вапечатаны въ «Запискахъ» Общества. Ми остается теперь ска- 
зать Неа стовъ по поводу издввля, предпринятаго Обществомъ, подъ 


*) Исключене составляеть, какъ известно, стаэрийЙ хравитель Императорекаго 
Эрмитака, г, Кизерицюй, который, какъ мн приходилось слышать, все еще уб®жденъ 
въ кодлинности тары. Однако и среди оранцузовъ, какъ будто, пачинаютъ проекяльзы- 
вать сомнышя: твкое впечатлаюе, по крайней ирВ, промзиодитт, нь непредуб®жденнаго 
читателя то ‹иприложене», которое слфдусть за осфинлальнымъ ивданемъ тары Коллиньо 
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общимъ эптланемт: улей Иннераниуичито Одесекиао Общества Истории 
Древио:“тей Вчануски 1. П. Терракоттиа (Одесса, 1897 — 1893). Объ общемь 
характерв этоги высоко-полезнаго издашя и его достоннетвахь я еще 
недапно нузль случай давать свой отзывъ Императорекому Русскому Архе- 
ологическому Обществу '). Здзеь а коспусь только той части издания, кото- 
рая припадлежить веецВло Э. Р. =оть-ПШтерну, именно ‹объяснительнаго 
текста»? и ‹завлючеши». «Объпенительный текстъ», пакъ сказано и въ 
предислови весго издания, иметь характеръ исключительно описатель- 
ный. К точному опнеанио кождаго паматиика приеоединяютен указашя 
па мого, гдв опъ пайдент, на время ето поступлеша въ музей Общества 
и па имвюпиеел въ прочихъ русекихъь музелхъ и частвыхьъ коллекшихь 
реплики и апалогичные экземпляры; гдз надо, указывототея и «литера- 
турныя параллели». Нзлишине указывать, что ‹описан!е» исполнено 9. Р. 
ФонЪ-Штерномъ ©ъ полиммъ знашемъ дфла. 

Что касаетен «заключен», то опо посвящено кралкныь замбчеллыь 
относительно характерных свойствъ южно-рускихъ терракотть. Онз ‹«запи- 
мають, до изьЪстпой степени, самостоятельное положеше» среди терра- 
котть собственно греческихъ, хотя и не могуть быть разсматриваемы 
‹какъ ифчто цфлое, отличающееся единствомъь и своеобраземъ». Очень 
иотерсены замфчашя 9. Р. =онъ-Шутерна относительно тфхЪ различ, 
которы наблюдаются между терракоттами отдфльныхъ греческихь коло- 
ин южной Росси. Такъ оеодосйоя терракотты  составляютъ особую 
группу, отличаясь и своей чистой, плотпой желтой глиной и\ красотою 
своихъ типовь и тщательностью работы; среди ольвЙскихь преобладаю- 
щею Формой являются сосуды изъ красноватой тонкой глины ; наконедъ, 
въ пантикапейскихь терракоттахь встрьчаются, ис пзвзетные до сихъ 
поръ виды гоичарнаго производства, начиная съ первыхъ архаическихъ 
попытокъ внлоть до Фигуръ, съ которыми, по концешши, выполнено и 
раскраск®, могут сравниться лишь тапагрейя терракотты, и копчая чу- 
довищно-нарварскими подражанями. Если этими замченлыи и не раша- 
ются, то, во всякомъ случа, намфчеются многе интересные вопросы 
относительно хпрактера, южно-русскаго художественнаго производства и 
его отношевя къ художественной промьшиленности собственной Греши и 
Малой Азш о въ ихъ главныхъ центрах. 








а. 
номъ вт льна Раю» (т. УТ. вып. 1). Недиромъ Леша въ своемт послёдисмъ ‹Ви1- 
Тейт атен бо] орз ие» (Коуне Цез @адез ртесдиев, ХИ (1899), 496 и сл.) замъчаеть, что, 
10628 прочтен етатьы Коллиньона, кой в6 горозе вип аля цае сотые ветеие 5... 6 
рив, оп бопгие 18 рае, 24, 1ев усих гоп@з 'боппетен, оп 44 па Аррепёже @’оп гёвиие 
ие 4юиф езЁ голов си Чаевыон»ь. 

т) Отзывь этотъ будетъ нацечатень въ «Зациекахт» Общоетра. 


к 


14-го ноября 1899 г. Императорское Одесское Общество Истории и 
Дренностей въ торжестпенпомь заебдани справляло бО-лЬти:Я юбиден 
своего существоваюя. На этомъ засвдани 9. Р. чопъ-ПШтернъ  читалъ 
докладь: О йъительности Общеетви. в чизнекшена десяитлияти (протокол 
8321-го засфдаыш). «Пфительноеть ( щества за истеишее десятильте>, 
говорить 9. Г. хонъ-Штериъ, ‹нанравлена была главам образимь на 
собиран!е и устройство музея. на сохранене замфчательныхь памятников 
старины и на обнародошыне л паучпую обработку ныбвшагося въ его рас- 
поряжеши археолорическаго н историчеекаго матерала». Со скромпостью, 
свойетвенною нетиннымь ученымь, 7). Р. Фонъ- Штертъ не уноминаеть 
своего имени въ чнелз лицтЪ, нотрудившихей надъ озпаченпыми зада- 
чами. Это обетоятельство т®уь болзе даеть нахгь право сказать, пто во 
вторую половину пстекшаго десятизя Э.Р. Фонъ-Штериь принимать 
самое горячее и энергичное учвете нъ дЪятельноети Общества, При- 
нлвъ въ 1895 году отъ покойпаго В. Н. Юргевича (памнти его посня- 
щена рычь Э.Р. вонъ-ИГтерна) зазвдован!е музеем Общества, 9. Р. гоиъ- 
1Штернъ всячески содъйствоваль его распигренно и благоуетройству, кокъ 
евидЪтельствують о томъ пеодпократпыя упоминашя въ протоколахь за- 
свданй Общества п какъ въ томф пршилоеь намъ лично убФднться при 
посвщени Одессы лзтомъ прошлато года. За истекшее десятил те, какъ 
свидВтельствуеть 9. Г. аонъ-ПШтериъ, поступило въ музей до 5.000 но- 
выхъ предмеговъ «Это значительное обогащеше наших собрашй заста- 
вило насъ, конечно, запиматьен персустройствомъ музея. Паеколько это 
позволяет имие твеное номъщене, вещи епстематизированы, снабжены 
соотвзтетвующими надопенми, пннентаршый каталог доведен ‘нами до 
конца>. «Что касается собирашя древностей, то при. ./ ограниченности... 
средетвъь мы должны были держаться извзетпыхъь приициповь и опред%- 
ленной системы... Мы обращали главиое Вниз ИО нополненше наших 
коллекщй античныхъ классическихь предметовъ», «сосредоточиваясь, глаз- 
еымъ образомъ, на собираши» надписей, монеть и керамическихь издвлЁй. 
Было прюбрьтено Обществомь до сотни надписей, свыше 3.000 керами- 
ческихъ издьЙ, значительно увеличена монетная коллекция. Г.г. членамъ 
Общества лучше, чзмъ мнё, известно, въ какой степени такое обогаженте 
музея обязано энергичной и умълой дфятельности своего директора. Я, еъ 
своей стороны, считаю необходимым лшыь отмётить тотъ Фактъ, что, 
какъ мнЪ пришось убЪдиться, 9. Р. оонъ-ЮШтернъ ие скрываеть отъ по- 
сторонних ззоровъ новыхь прюбрьтешй п поступленй въ музей, но 
ищет случая, канъ момно скорве сдфлать пхъ общимъ достоян!емъ возхъ 
занимающихся врхеологей. Подчеркиваю этотъ хакть потому, что у насъ 
приходится иногда встр®чалься какъ разъ съ обратнымъ отношешемъ къ 
дДЪлу со стороны н%зкоторыхъ хранителей клаесическихъ древностей, скры- 
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ваюпшхъ у себя въ кабинетв вновь поступаюныя древности чуть-ли не 
по годамъ, не говоря уже о полномъ безучасти къ ихъ своевременной 
публикаци. 


О двятельпостни 9. Р. еонъ-Штерна по части сохраненля древнихъ 
памятниковъ лучше всего свидфтельетвуетъ его заботливое отношен1е къ 
древней Ольши, па которую онъ неоднократно обращать внимаше въ сво- 
ихъ докладахь, какъ объ этомъ отчасти указано и выше. 


Накопецъь, что касаетея научпыхъ работъ Общества, то о томъ, 
насколько принималь учаете 9. Р. опъ-Штершь въ этомъ отношении, 
товоритъ длинный рядъ припадлежащихь ему статей въ ‹Запискахь» и его 
учает!е въ издавли памлтпиковъ музея. Вов эти работы перечиелены 
мною) выше, вевыъ имъ дана соотввтетвующая ноепльная характеристика. 
Говорить въ общемт о ихъ достоинствахъ я считало совершелно излиш- 
нимъ. Могу только сказать одио: въ каждой работв 9. Р. хонъ-Штерна 
замвчаетел серьезное отношевне и къ крупнымъ и къ мелкимъ вопросамъ, 
стремлеше къ детальной разработк» и упрочению выводовъ, содержатель- 
ность и спокойный тоиъ изложешя. Эти качества снискали Э. Р. еонъ- 
Штерну (въ томъ смфло можно быть увзреннымъ) уважене со сторопы 
всвхъ истинно любящихЪъ русекую науку людей; они-же даютъ`ему право 
п» признательность со стороны того «Общества», паучнымъ `интере- 
самъ котораго 9. Р. еоиъ-Штернъ такъ горячо содфйствуетт. 


С. Фебелева. 
С.-Петербургт. 


1 ная 1900 г. 
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И. 


Грахъ Иванъ Павловичъ Кутайсовъ. 


Среди русекихь слуныйнаяхь людей ХУШ в. замытную роль еъиграль 
гр. И. 1. Кутайеовъ. Й ве скажу, чтобы карьера его была для ХУШ в. 
неключнтельною: можно указать п еще боле поразительный ; по т% все-же 
были болфе раппими; гр. Кутайеовъ-же быль ноелфдший «выскочка» (по 
выраженио извветнаго Гельбоса) ХУПГ в. Онь пе облалалъ особыми 
даровавьнми, которыя хоть сколько-нибудь оправдлявали-бы столь блестя- 
шую карьеру, какая имлиала ему па долю; во то-же самое можно сказать 
ни о многихь случайных модяхъ ХУПШ в. Словомь, судьба его была 
удивительна, но вовсе не безпримрна длл того иремени. 

Для меня личность гр. Кутайсова однако продставляеть спецтальный 
пнтересъ: онъ быль хаджибеець, точн®е сказать: уроженецъь какой-то 
мветности въ окрестностяхь Хаджибея, нынёшией Одессы; и, если Одесса 
выив чтить свопхъ выдающихся пзлтелей, хотя-бы они и не во везхъ 
отношешяхъ представлялись безупречными, то позволительно историку 
Хаджибея—Одессы заинтересоваться судьбою перваго нсторическаго хаджи- 
бейца, хотя личность его и не предетавлилаеь-бы особенпо выдающеюся. 

На чемъ осповываю я свое ноложенте, что гр. И. П. Кухайсовъ былъ 
родомъ изъ-подь Хаджибел, объ этомъь р8чь впереди; теперь-же я огово- 
рюсь, что въ мою задачу вовсе не входптъ составлене подробной б1огра- 
@1и его, да это и не легко въ виду разброеавноети  матерьяловъ, отноел- 
щихея къ жизии гр. Цутайсова, и отсутетвно^ предварительной сколько- 
нибудь значительной систематической ихъ обработки. Я желаю лишь вапо. 
ынить о кое-какихъ забытыхь хактахъ, которые можно отнести къ б1огра- 
«и гр. Кутайсова, напр. находящихея гъ столь мало распростракенномъ 
издали, какъ камеръ-еурьереюе журналы, и присоединить одво, кажется, 
еще нигдЪ не опубликованное сатирическое стихотлореше на гр. Кутай- 
сова, связавъ все это небольшим б1лограическнагь разсказомт. 

Изъ б1ограай гр.И. П. Кутайеовь я пользуюсь лишь двумя, мн из- 
въетными 1): Баптьина Каменскаго (Словарь достопамятныхъ людей Русской 


*) Очень возможно, что другихъ и нётъ, Еще въ 50-хъ годах нельзя было печь- 
тать разеказовъ о «веесильномъ Кутайсов®»; см. Барсукова: Погодинт, т. ХШ, етр. 
230; а потомъ о гр. Кутайеов могли и позабыть. Теперь надо ожидать его б1ограхйт, 
хотя-бы краткой, по съ обстолтельной библограе1о# въ Русекомъ Историческомь Сло- 
ворв, издавасмомъ Императорекиыъ русскимъ историческимъ обществомъ, 


Земли. Ч. 9-я. Спб. 1847 г. етр. 237 — 239) и хоиъ Гельбига (ВлмезаеНне 
Сила тие т); но обв опф очень кратки; причемь Гантышеь Каменский, 
повидимому, имълъ довольно точныя свъдвя о гр. Кутайсор®, особенно 
какюь о хозяин *), п Гельбигь пользовалея придворными взетями, хотя н 
близкими къ тому времени, о которомъ разсказываль, но исе-же не всегда, 
постов рнымл 3). Затвиъ я имфль подь рукою изкоторые мемуары, напр. 
кл. Ад. Чарторижекаго (т. 1-Я. Раз 1887 г.), но не разыскиваль ихъ 0с0- 
бсецно старательно, предпочитая пользоваться уже нФсколько обработан- 
нымЪ матераломъ въ извъетиыхь сочинсшяхь Е, С. ПГумигорскаго; 
Е. И. Нелидова (Сиб. 1898) и И. К. Шильдера: Швбише апесдой ие 4е 
Рам -ек (Гат 1899 г.); первое особенно важио, такъ какъ авторъ вос- 
пользовалея разсказами о гр. Кутайсовь А. М. Тургенева, Гейкиига в 
пр. а также матертальми изъ различныхъ нечатныхь источниковъ. 


Обращаясь къ бюгрыфи гр. И. П. Кутайсова, замфчаемъ, что имЗ- 
ютен очень неопредфленныя съфдфн1я именно о его рохин®; такъ Бантышиь 
Клменек говорить, что Кутайсовь родилея въ турецкомъ город» ВКутаз, 
но, что это за городъ, гдз онъ находился — сьздзнй не сообщает. 
Кутанеъ-ли это Закавказия ? Кутыя (Кутах) Малой Азш? Или еше гдз- 
либо въ прелвлахь турецкого государства быль городь еъ такимъ назва- 
ытемьъ? не видно. По, если оэтотъ городъ находился неблизко отъ пред%- 
ловь Росёи времени Императрицы Екатерины Ш, то кахъ объяснить 
дальиьйшее общепризнаниое показаше (и самого ВБ. Каменекаго), что Ку- 
тансовъь быль взять въ плфиь русскими во время своего к. тетва? 


Кл. Чарторижс!Н тоже сообщаеть, что при взяты г. Кутайска, 
когда были выр®заны вов жители ого, остался одинъ ребенокъ, который 
и получить гамилию отъ родного города (стр. 115); по и это укозане 
ознвчаеть лишь, что существовало ходячее инзне о такомь происхождени 


гр. Кутайсова, но вовсе ие убзждаеть въ существовыйи города Ку- 
тайска. 





1) Я пользуюеь русским переводомт, В. А. Бильбасова, подъ несовевиъ точным 
названюомт : Русск! избранники. Берл. 1900, стр. 529—534, 


О . : 
*) Можотъ быть, у него были так-же точных свбдания и о кругихт сторонахз, 


Ъятольности гр, Кутайеова, да онъ не раилея въ 1847 г. ихъ сообщить въ печати ; 
см. выше. 


*) Можно.бы риекнуть опредълить, откуда погучиль Гельбигь извцетя о гр. 
Кутайсов8 7? Изт, еемьи сестры Зубовыхь 0. А, Жеребцовой, такъ пакт тамъ узнель 
онъ и подробноети события, пропешедшого въ ночь па 12 марта 1801 г.. и донеет объ 
нихъ, съ указашемъ источника, саксонекому правительству (донесен1е это въ подлинникв 
находится въ моемъ вобраниг автогроФовъ и еще ие опубликовано); и здВеь разсказть ето 
столь-же не вполи\ точен, квкъ и о гр. Кутайсовв, | 
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В ъе- я РЬ 
Гельбигъ, писавиий свою киигу еще при жизни гр. Кутайеова, пе 

даетъ никакнхь указан! па место его рождешя, говоря лишь, что онЪ 

быль взять въ плЪиЪъ въ порвую турецкую войну въ 1770 г. при взяти 


Бепдеръ, а затЪмъ прибанлиеть: мы не знаемь пронехожденя данной ему 
фамили Кутайсовъ. 


Словомъ, все ото крайне неопредьленио, неточно п безхоказательно, 
Между тыъ въ приложени № 9 къ ПТ части Истории Новой Озчи А. Л. 
Скальковскаго (пользуюсь 3-м изд. Од. 1566 г., стр. 298—294), гдв со. 
общешь реестръ гостинцевь, посланныхъ залюрожнами въ С.-Цетербуреъ, 
запиеано слЪдующее ; 


Въ 1769 году: 
Въ презепть: къ гразу Петру Ивановичу Папнпу: 

Аула Буркутъ, Илесъ сышь Джалте Гаджея. Туте, сынъ Кутлу 
Ахай Гаджея. 

Князю Василио Михайловичу Долгорукову: 
Татареакь Едисанской орды, ГЛакла-ХадячеУэлди, сынь Арръ Али. 
Госукарын® : 

'Гатарьт Юдиеанск1е: Аула Буркутъ, мальчикъ Кутай, сыншь Черке- 
совъ. Лула Есебой, Боэтай, сынъ Муетатинъ. 

Его Выесочеству (т. е. В. К. Павлу Цетровичу): 

Хаджибейстй житель, мальчикъ Джезеръ; татаринъ едисанек!й, зула, 
Ваибалиъ, Гассаль, сынъ Тармаза. 

Затвыь, по словамъ А. А. Скальковекаго, илБиные татары посланы 
были еще въ подарки гр. Ц. И, Панину, гр. Гр.` Гр. Орлову, кн. А. М. 
Голицыну (замвтимъ это), гр. Чернышову, кн.^А. А. Вяземекому п гр. 
Р. И. Воронцову. 


Вов подарки отправлены были въ октябрв 1709 г. въ С.-Петербург ; 
причемъ съ подарками къ царскимЪ особамь, при вееподданнзйшемъ ра- 
порт, посланы были войсковой старшина Согронъ Чорвый и войсковой 
переводчикъ турецкаго нзыка Апдрей Конетантиновъ (Скальковек!Й, стр. 
38 — 34 и прилож. № 9). 

У Сналькококого: же видно, котдо именио запорожцы забрали отихъ 
плённиковъ, такъ какъ па стр. 29—82 помфщенъ мемораль запорожекаго 
полковника Семена Галицкаго, который съ своею ватагой (въ ней быхъ 
и отличился Согронъ Чорный) за время съ 80 сентября по 3 октября 
1769 г. основательно разграбилъ окрестности Хаджибея и забралъ въ плзнЪ 
нфеколько мВетныхъ пастуховъ, вкоторыхъ запорожцы и отправили по- 
томъ, ради курьеза, зь подарки петербургскимъ высокопоставленнымь 
особамъ. 


„ 
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Но веей вБроятиоети, гдЪ-то ръ окрестпоетяхт, Хаджибоя и былп эти 
гдиеапекто татареке зулы: Буркуть ®), Есебой и Каибашь, изь которыхъ 
были взяты плЪниики. 


Пеего ваято было въ илВиъ тогда запорождами 18 челов къ (етр. 34); 
остальныхъ, понавшихея им но дорог, запорожны выр®зали; можеть 
быть онн весь свой тогдашний полон и послали въ подарки; во всяком 
случав, считая, что гр. П. И. Памину и другимъ досталось линть по одпому 
плзииику, они раздарили ихъ пе мояфе 13, 


Изъ благодарствениато приказа гр. И. И. Папииа, которому были 
тогда подчипепы участвовавима въ войнз запорожеюн войека, видно, что 
въ чиелз 18 плЪниыхъ, приведениыхь тогда въ Конь изъ-подъ Хаджи- 
бея, былп пе только татары, но и турки (Скальковскй, стр. 341), кото- 
рыхъ запорожцы тоже, разумЪетея, отправили въ подарокъ въ С.-Петер- 
бургъ. 

Опредвлить изъ сообщеннаго у Скалькопскаго реестра, кто изъ плфи- 
никовЪ, отправленныхъ въ Петербургь, былъ турокъ, а вто нав5рное — 
татарив'ь, затруднительно; можно-бы думать, что 2 плённика, посланных 
гр. П. И. Панину, были турки, такъ какъ они не названы татарами; но 
это, взролтно, пропускъ самого Скальковекаго, ибо въ текств (стр. 33) 
онъ говоритъ, что гр. Панпну послано было два ногайца, т. е. татарина. 
Скорве всего турокъ быль посланъ В, Князю — мальчикь изъ Хаджибел. 


Ноя не думаю, чтобы запорожцы были такими этнограгами, что могли 
точно различать турецкую налональность отЪ татарской, да едва-ли ихъ 
такое различе тогда и интересовало; поэтому не считаю невозможнымъ, 
что среди лицъ, отывчениыхъ татарами, могли быть‘ попавийе къ нимъ 
въ дуть и тамъ поселивичеся турки; особенно интересенъ, конечно, Ку- 
тай, сынъ Черкесовъ. Идва-ли отецъ его бык ‘АЗйОтвительно черкост ; 
но все-же въ этомъ прозвиии несомнЪнио скрывается слЪдъ происхожде- 
ня; разбираться въ этомъ запорожиамь не было надобности ; но возможно 
предположить, что Кутай былъ внукъ`или правнукъ потурчившагося чер- 
кеса, который самъ, или его потометво переселились подъ Хаджнибей въ 
тотарскй аулъ. Если-бы это случилось слишкомъ давно, народная память 
не сохранила-бы воспоминмия о, черкескомъ происхождеши Кутая. 


Можно отыЪтить еще, что посланные въ подарокъ пяфиники были, 
повидимому, взросдыми; но среди нихь показано 2 мальчика: одинъ хаджи- 





*) Мастноеть Буркуть сеть и теперь въ Бессарабия ; вЪроятно, тлыъ былъ и вулъ 
Буркутъ; по ото ие исключаеть возможтости существования пула того-же имони н близь 


Хадиибен ; взяты были изъ зуль Буркутъ татары сдисонее, & не буджажеке, живице 
вт Бесевраби, 
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беецьъ, другой Кутой; оба они презентованы были парской Фамили; во3- 
можно, конечпо, тто подобпыя-же хфти подарены были п тфмъ лицемъ, о 
которыхъ Скальковок подробно не сообщаетъ, напр. кн. А. М. Голидышу. 


ыы : 

Есть основалме полагать, что вмъетв съ турчонками п татарчатами 
посланы были кое-кому въ даръ и мвлольгия турчанки и татарки, какъ 
объ этомъ я сейчасъ буду говорить. 


Запорожене подарки дошли до пазначеннь и вотъ вр камеръ-хурьер- 
скомъ журналв за 1769 г. подъ 19 ноября записано, что вечеромъ въ 
бильярдной компатв представлены были Ея Императорекому Величеству 
привезенные хельдмаршаломь кн. Л. М. Голицынымъ изъ заграничной 
арм взятые въ полошь двое турокъь и одна турчанка да дв% татарки, 
кой вс малольтше и одфты но ихъ обыкновенно, и тв двв тотарки но 
своему обыкиовенйо-яь ифеколько для увеселевя плясали, съ ирипввомь 
своихъ ифеенъ. Вышеупомяпутые малоттие водимы были къ Его ИЙмпе- 
раторекому Высочеству, а оттуда обратно приведены были къ Ея Вели- 
честву, п Высочайше соизволила повелёть: оставить ве®хъ при Высочай- 
шмемъ своемъ Двор%. 


И пруте подаренные илънники были тогда-же доставлены Иимперат- 
рицз и В. Князю. почему гр. П. И, Пашигь писалъ 11 декабря 1769 г. 
‚ еъ Константиновымь запорожекому кошевому (П. И. Калиьину), что онъ 
представил плВиниковъ Ея Имиераторскому Величеству и Юго Вызочо- 
етву, которые приняты съ новымъ п особливымъ Монаршимъ благоволе- 
нтемтъ, какъ къ вамъ, почтенный господинъ кошевой и старуиц, таку и 
ко всему храброму Низовому запорожскому войску. Письмо это Констан- 
тиновъ привезъ въ Кошъ 21 декабря (Скалькозвский). 


"Трудно сомнваться въ томъ, что ереди этихъ подаренныхъ лицуь 
былъ и будунай гр. Шутайсовь; но какъ его тамъ найти? Веего легче 
видать его пменно въ Кута, сынз Черкесов; сходство въ имени чрез- 
вычайно соблазнительное; онъ былъ очень молодь (мальчикъ), что гово- 
ритея и о Кутайсов®. Баитьниъ-Камонскй, Оюографъ, важъ д сказалт, 
точный, сообщаеть, что ошь быль сперва доставленъ Императрид® и ею 
уже передать В. Ёнязю, а Кутай былъ именио ей прислаяъ. Затвыъ воз- 
можно, что дошедийе до Б.-Каменскаго слухи о черкесскомь происхождения 
Кутайсова и заставили его называть родиною Кутайсова Кутай закавказ- 
ск1й, т. е. Кутаисъ. Но, если онъ быль тёыъ мельчикомъ, который нело- 
средственко быль подаренъ В. Инязю, — тогда онъ ужъ навёрное быль 
хаджибеець. Если даже искать Кутайсова въ числв лицъ, бывших сперва 
у гр. П. И. Панина, или представленныхъ Императриц кн. А. М. Голи- 
цынымъ или гр. Н. И. Панинымъ, это безразлично; вс они раепоряжа- 
лись плЪнниками, полученными отъ запорожцев, которые, какъ видно 
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изъ реестра 1169 г. поелали таковыхь кн. Голицыну т) и обоимъ гр. 
Панилымь 2). Знать, гр. И, И. Кутайеовь быль во венком случа 
едисанцемъь из® окрестностей Хаджибен 3). 

К№ъ какому илемени иринадлежалт гр. Кутайеовъ, объ этомъ вов. 
сообщали! е о немъ, показывають вполн® соглаено: онь быль турокъ (ем. 
у Б. Каменскаго, Гельбига, такие въ Запиекахь кн. Чарторожекаго стр. 
115, въ сообщлемой мною далфе салирв п проч.); тружно было-бы 
допустить, что ошъь быль татарииь, и это отчастн препятствуеть вн- 
дфть его въ Кутаф, о которомъ было въиие говорено; но я считаю воз- 
можиымч, устранить возникающее противо ие и поэтому допуеколо, что 
Кутайсовъ быль отчаети черкесскаго происхожденя, т. е. принадлежаль 
къ племени, болве красивому, чм татары, п не менбзе красивому, чамъ 
турки. Поргрегь его, паходинийся въ Гатчипекомь дворц® п кошя е го- 
тораго помфщена Шильдеромъ въ сочиненш объ Ими. Александра Т (т. Г, 
тр. 168) обнаруживлеть екорзе черкессмя нежели турецкм черты лица. 
Во веякомь случа’ онъ быль магометалинъ. 


Неневозможно зато опреджлнть его возраетъ: Гельбигь говорить» 
что онъ былъ взять въ плфиъ уже большимъ  мальчикомь, что соотвьт- 
ствуетъ занятио Кутая, сына Черкесова: онъ былъ пастушонокъ, Въ при- 
мфчан!н къ Гельбигу указано, что гр. Кутайеовъь родилеля въ 1759 г. 
такая дата вфроятна, пбо въ этомъ случаВ во премя плёненя сго замо- 
рожцами ему было-бы около 10 лЬгь; къ ней подходить п время его же- 
питьбы — къ 1779 г., когда ему было около 20 льтъ. 


') Выражеше, что кн. Голицышь привезъ иззиниковь изъ арм, могло быть иро- 
стою оразою ; камеръ-еурьереке журналы составлялиеь лицами (камеръ-оурьерами) ие 
высокаго полета и невезд отъ вх показан! можно требовать строгой точяости ; въ 
этомл, и именно пыл, случай убфдитьел, переесматривая изивет я о гр. Кутайсов\. 


*) Если допустить, что запорожся плвнинкъ прошелъ ко Двору чрезь руки гр. 
П. Нанина, какъ славнокомапдующаго въ то время, или кахъ его соботвенный нодарок, 
тогда можно объяснить показан1е Гельбига (ем. выиие), который, зная о взити гр. Изви- 
нымъ Бердеръ, сообразил, что тогдй иыенио и должен былъ попасться въ плёнт 
Кутайеовт. 


*) Я пересмотрль изо дня вт, деаь каморъ-оурьереке журналы ва 170) г. и ие 
нашель тамЪъ указа, чтобы по взяти Бепдеръ (15 сентября 1770 г.) Инператриц в 
были представлевы вазе-лнбо малольтийе турецие или татарске нлФиники. иредетавли- 
лись лишь чиновные.” Въ 1771 г, 30 поля утром Императрица были представлены нри- 
везенцые гр, 'Тотлебеномъ грузинт, да двое турояъ; они тоже оставлеяы при Дворз. Въ 
тотъ-же день вечеронт, Императрица смотрула въ дом тр. И. Гр. Орлопа араповт, при- 
везенпыхя, изъ Мореи (? хорошИй образчик зации въ камеръ-Фурберскомъ журна !). 
Впрочемтъ, Гельбиг говорить. что Кутайсовъ подерень быль гр, Панизымъ иримо В. 
Киязю $ тогда нодобнаго Фохть можно и по найти въ камерт-Фурьерекнхъь журполахт; о 
жизни В. Шнязя до 1796 годь они сообщиютт, лишь нссьма отрывочиыя свздъши. Ки, 
Чарторижен! тоже сообщаеть, что Кутайеовуь досталеи па долю В Киявя (стр. 175), 
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Попавши тёмъ или другим путемь пъ великому князю. плзнный 
мальчикъ былъ крещенъ въ православную вЪру; въронтно, В. Киязь быль 
крестным отцомъ его 1), чвыъ и объяеняетел отчество ‹Павловичуь» ; та- 
ми я-же «Кутайсовъ», какъ я полатаю, закрвиила его настоящее имя; 
а почему опъ быль названъ Пвашомъ, мн® иеизвфетна; можеть быть, лъ 
виду вообще популярности у насъ этого имени, особенно среди прислуги, 
въ число которои попал мальчикъ, а, можеть быть, опъ крещен въ та- 


кой день, когда праздновалась памлть Св. шанна Богослова или (Св. Товина 
Крестителя 2). 


Молодой Кутайсовъ долго состояль въ числь придворной прислуги, 
причемь его, по русскому обычаю, видимо, просто звали Иваномъ:); онъ 
сталъ забывать родной лзыкъ и научилея (одпако плохо) руескому; но 
полюбивийй мальчика Павелъ приказаль обучать его п ораппузскому 
языку, который онъ, по словамъ Б. Камеискаго, тоже зналъ плоховато; 
хотя это показаше какъ будто несовевмъ соотвфтетвуетъь нФ®которымъ 
хактамъ изъ дальнфЙшей б1ограхт Кутайсова; иритомъ для возвъиненя 
при Двор% въ то время надо было хорошо знать еранцузеюй языкъ. ВБ. 
Каменсый сообщаеть даже, что В. Князь отправиль Кутайсова въ Бер- 
линъ и Парижъ для обучен хельдшерскому мастеретву, в Гельбигъ, — 
что Кутайсовъ обучался и инымъ наукамъ, по крайней мЪрь поверх- 
ностно, п хотя оказывалъ успвхи лишь посредственные, по все-же на- 
учился большему, чВмъ знаютъ обыкновенно люди его категория. 


Гельбигь говорить далфе, что В. Князь хотя и приняль «г въ чиело 
придворныхъ елужителей, но не возвысплъ даже до камердинерства. Вов 
посвщаевийе русскй Дворъ въ начахв 90-хъ годовъ, продолжаетъ онъ, ви- 
дЪли въ комватахъ наслдника въ Зимнемъ дворца и` во время зимнихъ 
празднествь въ Каменноостровекомъ дворцз ` Кутайсова въ лакейской 
ливрез. Такъ какъ онъ быль турокъ (и притомъ красивый — по Б. Ка- 
менскому, да и портреть его, сообщенный Шильдеромъ, показывает“ь, что 





т) Императрица тоже бывала крестной мотерью подобныхъ плзиныхуЪ ; токъ 19-го 
марта 1771 г, окё приляла отт, святыя купели въ Воскресенекомъ д®вичьемт мопаетыр® 
(въ С.-Петербург) двухъ татерокъ и одпого турчоика; В. Кинзя при этом ие было 
(камерь-урьерек журнал). 


2) Павелъ Т, повидимому, особенио чтилъ этого сватаго (и до учаел1н своего въ 
МальтИсвихь дёлохъ). Въ Гетаиив былт праздникъ Перенесеши дееныя руки Св. Година 
Крестителя въ Готчику. 


3) Еще въ 1798 г. Императрица Маря Феодоровна вЪ письмз къ Нелидовой назы- 
вала Кутайесова просто Иваномъ; см. [Шумигорекаго: Целидова, стр. 140—111; ер. стр. 
53, 121 и др. 
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ошъ быль крававецъ!), то его показывали тогла какъ р®дкое существо... 
Въ середины посшЪдилео десятилеи опъ епилъ, наконець, лнврею и ехаль 
дЪйствительньйгь камердицеромь, по не могъ подилтьея выше. 

Бъ этомь, въ общемъ правильномь показаны Гельбига есть, пови- 
димому, хронологическая петотность. Разсказъ его екорЪе изображаеть по- 
ложен!е Кутайсова въ копы 70-хъ годовъ; по крайцей мар в 1789 г. 
ошь быль уже уаеб @е евышфге, т. е. камердинерь (сы. ралфе), п въ этому 
знаши оставалея до конца парствоваши И. Екатерины Ц; 6. Каменеюй 
тоже постоинно назышаеть его камердинероыь. Вее это вь сущности не 
так и важно и записитъ оть той градациг, какая существовала тогда, 
между великокияжескою прислугою. Важифе то, что Кутайсовт отправ- 
лять при В. Клязв обязанности парикмахера, цирольника и Фельлшера. 
Изььстна необычайная педоврчивость, подозрательность Назвла, вфчно 
опасапшагося отравы пли чего-нибудь подобнаго, и пужно было еъ его 
стороны большое довъре къ Кутайеову, чтобы предоставить себл въ пол- 
ное его распоряжеште; такъ какь Кутайеовь этого довврйя не обманулъ, 
хо все бол%е и болфе становился лобимнемь В. Колзя. 

Не позже 17979 г. Кутайсовь женилел па Ани» Петровиз Развой; 
по кто она была такая, и евёдъшяни пе раенолагаю ; трудно думать, виро- 
чемь, чтобы она была изь очень хорощаго рода, илн имфла большое со- 
етояще; пе таковь быль тогда еще женихьъ. Въ 1780 г. у Кутайесова, 
родилси сышь; но о вемьв Кутайсовыхь екожежь далфе. 

Зат®иъ имвемь указано, что во время новздки въ 1781—1189 г. 
В. Цняжеской четы загралищу подъ пменемь гразовь Офверныхь въ 
свитв пхъ быль и Кутайсовь, кахъ умек @е спашхе (въ Париж в 
1182 г.; ем. Остаьевег. архивъ, ТУ ‚› стр. 14); въ август® 1794 г. ему 
пожалованъ быль участокь земли въ Навловскь па Ивановой улиц, при- 
чемъ Кутайеогь въ грамот па землю назвал хлыердинеровь (ем. гра- 
моту въ изд. Навловекъ, Спб. 1877 г., отр. 552 —553); вь томь-же тоду 
меньшой сыпъ Хутайсова, 10 ить, зачиелешь быль вице -захмистромь 
лейбъ-гварди коннаго полка; въ`ливар® 1795 г. Кутайсовъ за службу свою 
получиль пъ натраду 3000 рублей, а сынъ сго пожалованъ быль сержан- 
томъ Преображенскато полка, а затвагь, имфя воего 19 лЬтъ, ивиитаномъ 
Великолуцкаго пзхотнаго`подка. Что подобныхъ извзетй о Кутайсов в со- 
хранилоеь не цного, ивудивительно; онъ быль въ то время еще лицомъ 
незначительнымъ; но Гельбигъ говорить, что уже тогда (т. е. еще ири 
жизни Императрицы) предсказывали шопотомъ, что Кутайсовь будеть 


*) Наеколько иной отзыве о парулшоети КутаНсовь дасть кп. ЧарторижеяН. ко- 
нечно, съ предьзитою мыслью, что онЪ говоритъ о локез: П Чай ине (ве тпоуепие, 
ци реп ртов, ав аЛегбе © шоаштре, (ев Ьгин, зоне ЮзЧоитв, алее 1ев усих её 

ь ип . . \} ” 
чие рыюпопе омевыме, ой оп Изо Че 10 тома 66 вопзие По (ет ‚ 145). 
ы Ю 
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играть важную роль, когда Навель взойдеть нь преетолъ. При этомъ 
разеказывали но еекрету и причину его вее возрастающаго кредита: ой'ь 
быль будто-бы носредиикомь при ебяняении Наелфдника еъ Нелидовою п 
тогда велъ себя очень ловко н къ удовольствио своего господина. 

Что В. Кназь пмбль епошенти съ Нолиловой черезь Кутайеова под- 
тверждается ея собетненлою перепискою (ИТумнгоректя, етр. 40). Но за- 
ТЪьгь онъ приняль учаете въ интриг, вавравленной вротивь Пелидоной, 
которая вь мартВ 1496 г. и оставила Дворь (4. стр. 55); гр. Кутайсовь 
проводить тогда иЪ гаворитки другую дёвушку (етр. 59). 

Смерть Императрицы (6 ноября 1796 г.) стала поворотиымь пунк- 
томъь въ служебной карьер Кутансова; уже 7 ноября онъ быль ножа- 
ловашь изъ камердинеровъ въ камеръ-оурьеры, а из друтой день въ гарде- 
робмейстерм 5 класса, что соосвфтетвовало чину статского совфтипка, съ 
жалованьемь нь 1500 р. въ тодъ; орнако предийл обязпиноети при Павл® 
онъ продолжалъ исполнять; такь извъетень разеказъ, будто Кутайсовь 
впоелёуств]и выеказываль сожальше, что сигь немедленно пе пустиль 
кровь Павлу, когда тоть получиль изьфет1е о смерти малери (ШГ иальдерь, 
И. Александръ Г. т. Г, стр. 134); ки. Чарторижек!й, говоря о пачалб цар- 
ствованя И. Павла, называеть Кутайсова, Багртег 4е РЕтрегеяк (стр. 144; 
ср. Шумигоревй, стр. 81). 

Къ этому-же времепи, конечно, относнтея и слёлуюций разеказъь о 
ЁКутайсов® кн. Чаргорижекаго: Аи сопищереешете Ча хёете @е Рай, ум 
уц епеоге М. Коша]570%’, & 1а таа2з0п {Ф’ехегыее (ЮхегеегНналз) ош Рт- 
Каме её а слущене э’ехогозлете реофаюь РЬлуег, ройех её ребвещег А 
зоп шаЦге ив Бон Шов. е умеё Це сВалифге *) сымб ев созрите 4е зегу1се 
а шаып.. П ше вежм ]а16, Чап8 500 созбое аи ай, ауотг (ие ае слове 
4е Е!оаго; шов П @ ль Че) могз Гоб]еб 4е зайфайюотв обзбллелзев © Це 
роепбев Це шоль Че 1а р!арагё @ез обобгаях её @с регзоппасев фи пз- 
зле вах ехегосев сб фи: в’етргевзалещь Фаесозфех (стр. 115). Что Ву- 
тайсовъ уже въ то время быль влштехленъ, видно изъ разеказа кн. Чар. 
торижскаго-же (стр. 144), что В. Князь` Александр обратиленя кь Кутай- 
сову, чтобы помочь кн. Чарторищекимь, и это оказалось дыйствительнымт 
средствомт. 

Твмъ ие мензе, когда КутаНеовъ пожелаль получить орденъ С. 
Анны 9 кл., то нескоро получиль его; даже осторожный Б. Каменск упо- 
минаетъ, что Вутайсовъ тогда притворился больнымъ и достигъ цзли; но 
имются объ этомъ и боле подробныя свздзшя: Кутайсовъ будто-бы 





+) Ки. Чарторижекому, очевидно, изннила память; Кутейсовъ, какъ вказано выше, 
быль уже съ 7 ноября гордеробмейстеромь: но кн, Чарторижсв!, конечно, звалъ его 
раньше камердиперомъ, почему и копуотиль такую неточноеть; вирочемъ, онъ выше 


пазывастт, его «ртеписг уз!еф 4е свашфте», 
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считаль себя обиженным при раздат% кора ощоцвыхъ паградь п ори 
вить въ этомь исключительно Пмператрицу и Нелидову (тогда, епова егав- 
шую Фавориткой); между тьмь онё въ это время еназли его оть гиввь 
И. Навли. Гейкнигь разоказываеть, что имфшимн и орденами (во время 
коронациг) пе окупилиеь. Пользуясь этиуь г. Кутайсовъ, хотя п полу- 
чиль уже пин оталекаго совьтиика, вздумаль попросить у Государя еще 
орденъ Сь. Анны 2 кл. Сильно разтиввавшиеь, Панель пыгналь его и, 
зойдя къ Императрицв, у которой засталь ПНелидову, объявиль имъ, что 
КутаНеовь уже уволен за сго белстыдетво. Усиля Государыни успо- 
коить своего супруга, въ которомъь еще кипвла кровь, были напрасны; 
только послв обла удалось Нелидовой иепровить прощеше Кутайсову. 
Тотъ въ проявлеще благодарности бросилел къ ся ногамъ (Шунмигоревй, 
стр. 81). Вее это возможно, даже заступничество Нелидовой за Кутай- 
сова, пи котораго онл имЪла осповая быть педовольной; но Кутайсовт, 
состолль въ 5-мъ классов задолго до коронациг (см. выше), и мало вЗро- 
ятно, чтобы она прошла, дин него безъ награды ; весною 1797 г. онъ сталь 
оберъ-гардеробмейстеромь 4 класса и пожаловать быль крестьянами и 
земллыи, о чемь оказано будеть далфе; мив кажется, что это ныеншо п 
были его паграды па коронацно. Орденъ-же Св, Анны 2 кл. Кутайсовь 
дийствительно получиль позже и В. Каменск! попуетиль въ евоемъ раз. 
сказв объ этомъ сильное сокращеше времени. 


Олпою изъ обязанностей Кутайсова въ это время было подавать Го- 
сударю въ бытноеть его въ церкви далматикъ, что онъ ‚продожаль дф- 
лать и будучи произведень уже въ чинь егермейетера (къ концу 1798 г.). 


Лзтомъ 1798 г. Кутайсовъ получиль, паконецъ, орденъ Св. Анны 
2 кл., ввролтно таким способомъ, кажъ говорить Б. Каменск ; любопытно, 
что объ этомъ пожалованьи счель нужнымь извзетить свое правительство 
прусев! посланнииь въ С.-Петербург гепераль Гребенъ (см. Бевег, 
Рай 1, стр. 306, рапортъ отъ 30 юля ст. ет.; предшествовавший отъ 29 
пои). Б. Каменек!й связывает съ этимь полученемъ ордена, что Кутай- 
совъ тогда-же замфненъ кругимъ лицомъ — взроятно въ иснолиени обя“ 
запноетей парикмахера и т. п.; это весьма всзможно, 


НослВ того награды Кутайсову поили логче: въ 1798 г. ошь полу- 
чилъ орденъ Сь. Лины [ кл. съ алмазами п мальтвенй кресть. Гель- 
бигь нронизируетъ по этому поводу, что это, конечно, единственный при- 
мвръ въ петорт, когда турокъ родомъ сталь мальтШекимь кавалеромъ. 
Затвыъ пидимъ Кутайсова егермейстеромъ; причем онъ постолино уча- 
ствуетъ въ различныхъ придворпыхъ церемошяхь и уже въ замвтныхь 
ролях; камеръ-хурьерске журналы часто отмёчалюоть приближенность его 
къ Государю. То же продолжается и въ 1199 г. особенно обильномъ та- 
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кныи церемонами '}; впрочем Гельбигъ сообтаетт, что Императорь 
запрещаль Кутайсову разтовариваль еъ чужими людьми, чтобы они не 
могли ничего узпать о частной жизни Государя. 


Особенно богать наградами быль пля Кутайеова 1799 г. Гельбигъ 
объясняетъ, почему нменно, да это и беть него достаточно извзетно: 
тогда развернулась при Двор8 сильнъйшан борьба между двумп партими за 
влли!е на Гоеударя. КИ одной изъ ивхЪъ привадложали Пмиератрица, Не- 
лидова (теперь уже ея союзпица) и вовбще прежие любимцы Государя, 
особенно кн. Куракивы. Руководителемь лругой парти быль знаменитый 
канцлеръ кн. Безбородко. оказавпий Павлу, какъ изнбетно, незабываемую 
услугу при встунленя его па престоль, а душою Ростопчииь, опираз- 
пийся на новыхъ любимневь Государя и па повую ‹аворотку его А. И. 
Лопухину. Объ этой придворной борьбВ очень подробно говоритея иъ мо- 
нограз1я ПШумнгорекаго о Пелидовой и ить цзли сладить эдфеь за ея 
перипетии; но въ эту борьбу замнался и Кутайсовь, ставаий на 
сторону кн. Безбородко и Растопчина, а въ сущности едълавиййея ихъ 
оруземъ (можеть быть и созпалельныхь). Не емотря на то, что Жутай- 
совъ былъ будто-бы спасешь Имнератроцой и Нелидовой (см. выше), онъ, 
по словамъ Гейкинга, показаль, какова была его призпательность къ 
обвимъ его благодьтельнинамъ (Тумиторсюй, стр. 81); онь сошелей еъ 
кн. Безбородко, который желалъ удалить Нелидову, и лурно отзывалел о 
сановникахъ — ставленникахъ Императрицы и Нелидовой (117 — 118); къ 
кн. Безбородко и Кутайеову присоединилея Ростопчишь (отр. 119); Ку- 
тайсовъ, по словамъ гр. Головиной, убёхиль Государя, что Императрица 
очень опасно имфть дётей и подкупиль акушера ея, чтобы тотъ калъ 
такое показавуе (стр. 121); онъ окончательно вооружиль’ Государя про- 
тивь Императрицы и Нелидовой, сообщилъ ему, что вс его милости при- 
писывають ихъ влинио на него (стр. 125 — 156); онъ былъ поередии- 
комъ въ оближенш Государя съ А. Ц. Лопухиной и велъ переговоры съ 
ея родными (стр. 126 — 129); онъ выдалъ Государю родственника Нели- 
довой статеъ-секретаря Неледпнскато за шишона, что повело къ его вы- 
еылк® изъ Петербурга (стр. 185); па его совзты постоянно и преиму- 
щестиенио жалуется Ицператрица въ письмахЪ къ Нелидовой (стр. 140 — 
141); его особенно обвинлла въ интритахъ Нелидоза въ пнсьмЪ къ Госу 
дарю (стр. 145); наконень, его влишию приписывается и окончательное” 
торжество Лопухицой (35 то время уже кн. Гагариной) падъ своей сопер- 
пицей (стр. 160), 





1) Между прочимь 18 января 1799 г. Кутайсоть былт, вызето Гоеударя воепру- 


смпикомъ сына придворного протодакова Скородумона. 


па 


Побъда пери къ готорой привадлежаль Кулайсоть, и сопрогожда- 
лась дни него необычайными наградами: 25 Февраля 179 г. леь еталь 
барономь, а нскорв (внрочемь, уже поели смерти кн. Гезбюродко), 5 мая, 
п гразомъ за отличную ревпость, усерде п нириверженноеть, нринявъ дли 
евоего герба, плесообразный девиз: «Жину однимъ—для одного»: на- 
твмъ онъ быль пазначенъ первым, оруженоецемь Мальтшекаго ордена п 
получиль Алекслилровскую лепту. Въ 1300 г. онъ сталь Оберъ- Шталыей- 
стеромъ и кавалерохгь ордена Св. Ан. Андрея, брилпантами укралненнаго; 
независимо отъ того онь получиль также и иностранные ордена. Дъйетви- 
тельно трудно подыекать другой нодобпый прим рь дождя наградъ '). 

Царев мнлоети раепространялнеь и на всмью гр. Кутайсова; жена 
его была принимасма при Двор», куда неоднократно являлась въ 1198 — 
1800 гг. благодарить Государи и Говударыню за, награды мужу”); она-ще 
была, посаженной матерью из приднорной евадьбв ки. И. И. Багригюна 
съ гр. Скавронекою (2 вонтибря 1800 г.). Сыновья гр. Кутайсова вЪ на- 
чалв 1799 г. были пожаловаы : старний (19 льтъ} коллежекимь созЪтни- 
комъ въ Иностранной Коллеги, а меньшой (которому не было еще 16-ти 
лЪтъ, а онь уже дослужилея ло генералъ-провиитмейстеръ-лейтенашта)) 
полковникомъ гварденской артиллериг; в томъ-же году старний сынь гр. 
Цутайсова, сдвхаиь быль камергеромь и статеъ-секрегаремь Государя, & 
зпгЬыь упрочиль положеше кажь свое, такъ и отца женитьбой {23 мал 
1800 г.) па кн. Прасковьв Петров Лонухиной, сеетрь заворирки. Стар- 
шая дочь гр. И. И Кутайсова латомь 1800 г, пожалована быта, Фрейльной 
и постоянно пригламалаеь къ Царскому столу. 


Высокому положенио гр. Кутайсова соотвьтетвовало и громадпое сго 
состояше. В. Каменекй сообщаеть, что у пего^ было 5.000 дуюгь кре- 
етьйнъ, въ томъ чиель свыше 2,000 дунгь) {ъ Моршжанекомъ и 'Тамбов- 
скомъ уфалахъ, при 24.606 деситинахь земли; еверхъ того 36,000 дее. въ 
Курляндии и богатыя рыбныя ловли па р. Волге, приносивиия ему ежегодно 
дохода до полумилл1она рублей. `В. Камененй назтаваеть гр. Кутайсова 
однимъ изъ лучшихъ пашихъ селрекихь хозяевъ. Въ тамбовскомъ имъши 
у пего были полотияцая и сукоиная хабрики и превосходный конск?Й заводь, 
отпосительно котораго Б.` Каменск, видимо хорошо знакомый съ имуще- 
этвепиыми дфхами гр. КутаНеова, входеть въ так подробноети, что поре- 
числяеть,, какихь, лошадей подарилъ ему Государь, какую — молдавек!й 
господарь, нанихь ошъ самъ купиль и глВ имешио. Видимо, въ этомъ при- 
страсти гр. Кутайсова къ лошадям сказалось его нашопальная природа. 





1) Сы. по этому поводу разсуждеши кн. Чирторижекаго, стр. 175 — 176, 


*) Благодарить за ножалованье гр. Кучойеову ордена Ап. Андрея явилаеь въ Го- 
сударю вен еемьи граов, 
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Зь слободв Барышевкв, у г. Моршанска гр Кутайсову, ностроилъ нъ 
1197 г. на р. Ци® каменную мукомольню о 16 поставахъ ©ъ обдирииимь 
дли крушъ камнем '); она стойла гр. Кутайсову свыше миллюна рублей; 
стриителемь быль извВетный тогда мехаликь Подебрадь 2). Мукомольня 
могла обрабатывать въ сутки 800 —900 кулей и ириловила стегоднаго 
дохода ло 70,000 р. Вромь дачи въ Павловек® гр. Кутайеовъ имвль дом 
нь Петербургв на ФонтанкЪ, ввроятно недалеко оть Зимняго дворца 3). 
Вь 1799 г. 30 мая въ дом гр. Кутайсова быль пожаръ, на которяй ир 
Ъхаль и Государь. Надо полагать, что гр. Кутайсовъ снова привель ототъ 
домгь въ порядокъ и, если даже не жилъ въ немъ самъ (ем. далфе), то 
здЪеь находилось его сомойство. Конечно. у траха было много прагонъи- 
ностей и деногъ, хоть ошъ и тратился на свою хапоритку, изнфетную храц- 
цузскую актриву Шевалье 4), при поеродствЬ которой, пробрьтаемомъ 
деньгами, можно было найтл протекшю ‘у ея патрона, а тоть могъ въ 
удобную минуту замолвить слано Государю. 


Комеръ-турьерене журналы за 1779 — 1801 гг, ?) показываеть, что 
Павелъ каждый день, ипогда по два раза въ день, выззжаль съ гразомь 
Кутайсовыямъ на прогулку верхомъ, въ саняхъ, въ колискВб); запиелпнъ и 
такой случай: 3 декабря 1799 г. съ ними Зздила верхомь еще хрейльиа 
княжна Лопухина; бываль гр. Кутайсовъ съ Государемъ на возхъ пара- 
дахь, смотрахъ, разводахь, Фздиль съ пимъь въ гоети (къ шведскому по- 
рол10), присутетвоваль на похоронахъ (адмирала де-Рибаса “7-го декабря 
1800 г.) и пр. Онъ нерфдко обЪдаетъ у Государя, и къ конну Царетно. 
ван1я это переходить въ обычай: онъ веяв день то аа то 9б5- 

ый 


1) У Б. Каменскаго сообщены и дру подробности. 
2) Конечно, чехъ изъ Подбрада. 


3) Государь посл® своего завтрака или обЪдп постоянно посылаль за гр. Путай- 
совымъ, чтобы тотъ сопутствоваль сому на прогулк® ; конечно. озь долженъ быль ли- 
лятьея какъ можно скорзе. 


*) Кн. Чарторижежй сообщаеть тавя довольно курьезиыя подробноети: М. 4е 
Копё]570\у Май ешгб вп Имвом вусе лааболюе СеуаНег, №еНе Гениве. сё спакшатие 
ас[т1сс спгарбе ап, бабе Че ]5 вопр, 4004 М. Виой, тайге Че Хгалее & Санве] 
аталь 666 Гог орга, тала ди Рафопборна ропг ]св ойтев рЁаз зотрпеняез @и уз 06 
спатЬте @е Раз. Сев пе цез атопгецяев Фоплалсоф еп & 4ез сои Фетсев гбергойиев, 
Чаг тенймет раз раатив 168 тотаею!5 Чие 1е тайге разнай зусе 1е ущоЁ её антеп- 
чает, РоЙнеюсе Че се Ни - е1 (стр. 182). Это уже очевидно придворныя силотви. 


5) Въ оофищальномь издыбн фни доведены до конца 1800 т., но журвалы за 1801 
г, (съ {го Феприля по 11-е марта включительно) напечатаны въ прихожени къ 1 т. 609, 
Шилькера объ Имп. Алекеандр 1. 


8) Сы, вь Г. Арх. 1885 г. ки. 3, стр. 319 любопытный разеказъ П. И. Иолетяки 
о ветрачв съ ними, 
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днетъ, то ужинлетъ по Дворив; если у Государя приглашено немного 
гастей: двое. трию, или ифеколько больше, что бывало особенно часто, въ 
чиелв ихъ непремфиио гр. Кутайеовь; иногда онъ одинъ обфдаеть у Го- 
сукаря !). Немудрено, что ирл етоль близкихь отноменихь къ Пунера7 
тору ошь имфхь на него больное влияи1е, что отразилось и па веъхь 
придворныхъ, которые у него заискивали. Имп. Александр Т разсказы- 
валт, гр. Ростопчину, что у подъфзда дома гр. Кутайсова вв Фонганкь 
весгда отолла маеса окинажей пр_зжавшихь къ нему линъ (ем. Русек, 
Архин. 1900 г. № Т, стр. 321 прим№ч.); самъ Александръ, будучи паслЪу- 
нивомъ престола, обращален къ его протекниг предъ Императором, чтобы 
помочь кн. Чарторияекому, брату своего друга (Ки. Чарторпжекй, стр. 
187). Императрица н Нелидовь главнымъ образомъ ему приписывали на- 
деше ихъ вмиия на Государя; въ обществв считали его веесильнымь 2 


Но Навелъ быль человёкъ вепыльчивый, капризный и гр. Кутай- 
сову могло оть ного сильно доставатьен. Выше было разеказано, какъ 
разсердилея на пего Государь за желаше получать ордевъ; есть и еще 
болзе ликаитное покавате, что вь елучаяхь, когда Иазель обнаружнваль 
невиновность лицъ, оклеветаиныхь Кутайсовымъ съ ифлью устранить 
твхь, которыя казались опасиыми для его вяня, оиъЪ собетвениоручио 
наказывалъ Кутайсова, предварительно енявь съ него ленту (вВроятно, 
еще анненскую). Однажды Государь до того разеердилея на своего эаво- 
рита, что прогнать его, не велёль ему показываться на глаза, и передъ 
его квартирой, постоянно стояла кибиткв, запряженнан почтовыми  ло- 
шадьми, которыя перемёнялиеь каждые два часа, какъ-бы въ` ожиданш, 
куда везти любимца. Привычка къ Кутайеову брала однако у отходчи- 
ваго Навла верхь надъ гнЪвомъ, и Государь, самъ того не замбчая, слЪ- 
доваль его внушенямъ, вполиз полагаясь па его предавность и за нее 
многое ему извиняя (Шумигорсвй, отр. 118 3), 

Все это, впрочемъ, можеть быть и анекдотично; и вообще о времени 
Фввора гр. Кутайсова было немало анехдотовъ, напр. о пр1емё его Оу- 
воровымъ, тоже мало достов8 рныхъ. 


Й Бантышуь Каменск и Гельбигь говорять о томъ, что гр. Кутайеовъ 
быль человЪ къ добрато сердца; но у перваго сравнительно больше похваль : 





") Гр. Кутайсовь пи разу не записан, как нартнеръ Государыни въ картахт; 
возможно, что онъ не умвль играть въ карты. 


*) См, нанр. письмо къ нему Д. И. Хвостова съ благодарностью за милости и съ 
проеьбою довести до свздшя Государя о прЁзздь Суворова (въ 1800 г. изъ заграпич- 
ваго похода, Р. Ста, 1900 г, № 5). 


*) Ср. стр. 146 разый отвётъ Павла Целидовой на жалобу, что ихъ сорить 
Кутайсовъ («Я не понимтю, при чом тутъ Кутайеонт....»). 
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оиъ признаетъ за нимъ оборотнивый умт. проворетво, ловкость, искусство 
угождать; между тзыъ какъ Гельбигт иазываеть его человзкомъ огразиг- 
чепиато ума (такъ будто-бтл смотрёль на него и Навель), не пользовав- 
шимся вллянтомь такъ, какъ ошь должент-бы пользоватьея; что уже совер. 
шенно не подтверждается сго богроетей. 


Что гр. Кутайсовь былъ человзкь добрый, это доклаывается двумя 
случаями ; въ первый разъ онъ въ 1799 г. спасъ генер-лейт. Вильде, 
котораго безчеетно хотьль погубичь Араичеевъ, во второй, въ 180 г., 
змнитиль гр. Н. ЦП. Нанпна отъ лжнваго обвинештя, изведеннаго на него 
гр. Роетоичинымь (Шильдеръ: И. Алекеаидръ 1, т. Г. стр. 154 и 810 
прим6ч.). Между тзмъ Аракчеевъ и Ростоичишь принадлежали къ той-же 
придворной парти какъ и гр. Кутайсовъ. Возможно, конечно, и такое 
предположеше, что онъ воепользовалея удоблым‘ь случаем, чтобы скомиру- 
ментировать этихъ лицъ, пользовавшихсп въ то время у Й. Павле боль- 
шимъ значенлемь. ВпослЪдетьит гр. Роетопчинъ отзывался дурно о тр. 
Кутайсовь, а Аракчеевъ го время своего могущества ничего не едЪлалъ 
дли своего татчинскаго товарища, 


На гр. КутайсовВ лежитъ обвинеше, что онъ не предупредиль ката- 
строгы 11 марта 1804 г., если даже не помогь ей. Во-первыхъ, благодари 
его заступничеству И. Павель приблизиль въ себЪ гр. Налена (СПТуми- 
горекйЙ, стр. 187—138); затёмъ ошъ доставилъ возможность возвратиться 
ко Двору Зубовымъ. Гельбигъ (въ б1юграеш Платова Зубова, стр. 508) 
разеказываеть, что Зубовы нашли средство подобрахьея къ ПутайЙсову, 
подкупивъ его любовницу. Черезь этого всесильнаго въ то время челов ка 
всв Зубовы получили разрёшене возвратитьея въ Петербургъ (въ коннцВ 
1800 г. приняты на службу). Доетигнувъ этого, Зубовъь (Платонь) ста- 
рался будто-бы показать, что его трогаютъ хлопоты `Кутайсова въ его 
пользу; чтобы выразить ему свою благодарность, опъ притворилея, будто 
хочетъ жениться на его дочери (в®ролтно, старшей — Мари, =рейльнЪ). 
Этой уловкой онъ добился благоволеци Государя для себя и для своихъ 
братьевъ. Насколько это вбрно, сказать трудно; но есть и еще укалелия, 
относлацяся къ этой истори, а именно, что свахою явилась сестра Зу- 
бова О. А. Жеребнова (Зев ег, Ралй Ъ етр. 238). 

Гораздо серъезнве другое обвнненйе, будто 11 марта гр. Кутайсовъ 
получилъ предупредительное письмо, которое не прочелъ, полагая, что это 
прошен!е, каки ‘получать онъ чаето—но мнф кажется, что мы ЗС 
имъемъ д8ло съ бродячею сагой, ведущей свое начало едва-ли не отъ 
разказа о смерти 1Омя Цезаря. Гельбигъ сообщаетъ другую, боле ра- 
ц1ональную, но еще мене праздоподобную верою: гр. Кутайсовь ие об- 
ратилъ внимая на письмо, потому что уже неоднократно получаль по- 
добныя предостереженя, которыя не опраздывались, Очевидно, что до 


Гельбига донеслись придворныя силетни, которыя также отразились и въ 
сптдующемь разсказ® ки. Чарторижекаго: ]е сое Кашаяолу... Бой Ношше 
её Боп уУуать Члиз а ресйе Фи чае], Чизл@ оп уе Газу ог 1е юпаешатт 
Че 1а шогё @е воп тайге, оп гопуа 4е5 1еНгез (даже) ци! Чбпопеаеть ]а 
гопзригаот, 16 шотев 4е зов ехбечйой её 1е8 пошв @ев сопли 63. Ма 
1е сошме Кощаалоу в`опутИ, раз 1ез [еИгез, еп вепё А Чениыш 168 эЁ 
Гигея; П 1е5 шИ аля за рое ваиз релвег а 1е8_Пге. рой пе ра; пцегготрте 
168 рьвив 4 1а зоре её Че 15 пай (стр. 241; ки. Чарторижекй въ то 
время иаходилея въ Италиг). Но камеръ-=урьерскому журналу. 11 марта, 
поелв 11 часовъ Павель прогуливалея по городу верхомъ выбетв съ гр. 
КутаЙеовьтиь, который послф того обздаль у Государя, въ небольшомь 
обществвВ ; но въ епиекв лиць, у Государи утинавшихъ, гр. Кутайсова, 
ныть (Шильдеръ, стр. 425—426), что, можеть быть, подтверждаеть по- 
слвдыя слова приведенной цитаты кн. Чарторижекаго, 

Относительно поведени тр. Кутайсова въ ночь съ 11 на 12 марта 
указываются подробности, ие говорящия въ его пользу. По Гельбигу, полу- 
чивъ повое письмо уже о совершившемел Фактв, гр. Кутайвовь скрывален 
сутки ото вовхъ п его инкогла не налили-бы, если-бы опъ пе лвилея еамь. 
Послфднее явный вздоръ, ибо вельможамь въ положенн тр. Кутайеова не 
такъ ужъ проето можно затерятьел; но о томъ, что гр. Кутайсовь нф- 
сколько часовь скрывался, ееть и другое показане (Стединга; сы. Бей аег, 
Раш ТГ, стр. 284 !), а затфыъ гр. Палень возвратиль его домой. гдЪ нало- 
жены были печати, чтобы забрать его корреспопденщю. Изъ словъ кн, 
Чарторижскаго (ем. вьшис) тоже можно заключать, что у тр.` Кутайеова 
12 марта быль обыекь. 


Нзкоторыя подробности о поведения гр. Кутайсова поел ката- 
строгы сообщаются въ находящейся у Меня етихотворной обращенной 
въ нему сатирз. Списокъ ея, пеособенно исправпый, на бумагь начала 
ХГХ в. и почеркомь того-же времени, сохранилея въ бумагахь бывшаго 
черниговскаго губернатора Бутовича и передаль миф ого потомкомъ; са» 
тира-же сочинена векорф посл 11 марта и сообщаеть о поведеши гр. 
Кутайсова тая мелочи, кая могф зналь только очень близк1Й къ дфлу 
человькъ. Вотъ это стихотвореве: 


Послане отъ далекаго къ Кутайсову 2 
Приныо вам время разлучиться, 
О, грахъ надменный и пусто}! 
Наит должно скоро удалиться 
Отъ мъетъ, тд жили мы съ тобой, 





*) Здвеь-же приведен разеказъ Стедивга о м®рахт, принятыхъ относительно г-жи 
Шевалье, 


?) Правописалю, крайне неправильное, нъ псчати не сохранено. 
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Газ купно денег мы накрили, 
Неечастныхт. ОВдныхъ разорили 
И мвили только лишь о том. 


Чтобъ брать намт, златомь и сребромъ. 


Фортуна много номт, служила. 
Закрыв глаза свой платкомь ; 

И если-бы не удупиль 

Биновникя паряличомъ, 

Въ то время ты какъ иробирился, 
Металея. рвался и бросился, 

То случай пвинель-бы иной. 
Когда-бъ ве сине тебн Лачекой '). 


Ты еномъ прятнымъ ваелаждался, 2) 
Во время какъ пришол ударъ. 

Бъ епоцхъ покояхъ прохлаждален, 
Когди, скоячалея ........ 

Но видно, внявъ тому прячину, 
Чтобл, твоему снаетися чину, 
Бьжагль как можно поекорзй, 
Чтобы не заперли дверей. 


Праятныхъ мВетъ ты укалилен 

Въ порткахт, халет, безъ штановъ. 
Чрез грязь камале иробнрался, 
НадВвши обувь безъ чулковъ; 
ДетЪвз, коктъ громомъ пораженный, 
Какъ звВрь, собакой уязвленный, 
Оть страху весь ты трепетало,, 
Стремглевъ назь замку (у)бжалу,. ®) 


Твоимъ покровом одолженный 

Я долженъ правду говорить ; 
И, раболвпетва ставъ лншенный, 

Тебя нелестно озарить. 

Дала чтобъ наши не грем®ли, 

Заслуги вовсе оизывли, 

Нельзя нымъ лучше предпринять, 

Какъ къ туркаэъ въ Аорику бьжать. 


Накупимъ бритвъ мы здесь нобол®, 
Чтобъ вреня лучше проводить, 

И. если тамъ проживемъ дол® (бол). 
То станемъ бороды ииъ брить. 


') Надо думать, Серг. Серг. Ланской, который вЪ то премн быть хомергеромт, 
2) Тутъ можно видВть, пожалуй, намек, ивроьллельный разсказу кн. ЧЗарториж- 


ского. 
з) Не ночевалъ-ци гр. Кутайсонъ тогда въ зомхв ? можеть быть у него твмъ было. 


свое особое помфщение. 
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"Тваг, благородныя пауки 

Не сдрлають памъ возее скуки. 
Какъ то искусстве съ майстеретвомч, 
Мы къ (о)нымъ въ Аорику введемъ. 


"Гебт. извЪетно ихт, правленьь 

И бритвой (граФт,) можешь ты кодить, 

И мы вледемъ въ обыкновенье, 

Чтобы имтъ безъ усовть ходить. 

То вашиху рукъ дбла достойны 

И сердду милы и нокойны, 

Чан играть-бы намъ роль вельможъ. 
Хоть ты и графъ. по (право) не нохожу. 


Такъ окончилась политическая карьера гр. Кутайсова. Новый Импе. 
раторъ успокоиль его опасешя (ЗевИ4ех, стр. 288); во 19 марта 1801 г. 
ошъ былъ увольнень отъ службы по прошен!ю, отобраны были отъ него 
въ казну и богатыя рыбныя ловли па Волгв. Векорз гр. Кутайсовъ 
у\халь заграпипу и жилъ въ Кепигеберг®, а затёыъ (до 1808 г., по Гель- 
бигу) возвратилея въ Росетю. 


ДальнЪЙная б1ограча гр. И. П. Кутайсова малоизвьёетна. Б. Цамен- 
ентй говорить, что онъ нровелъ остатокъ жизнл въ Моск, ТАБ вообще 
тогда доживали вфкъ наши опальные вельможи; жилъ онъ здесь очень 
богато и открыто, такъ что балы сго въ 20-хъ годахъ славились въ Москва '). 
Будучи въ молодыхъ льтахъ красивым, отъ въ старости одфлалея тучнымъ, 
забыль совершенно турецеЙ языкъ и дурно изъяенялея па росеекомъ и 
Фраппузскомъ; ввроятно, въ этому поздний шему времени относятся и глав- 
пыя его заботы о хозяйств н коввомъ заводв, Б. Каменск передаетъ еще 
одинъ Фактъ изъ его жизни, но невполн® лено: «Въ добромъ сердцв хранилъ 
пеизы\ино преданпость къ Монарху—благодтелю своему (конечно, къ Павлу); 
вывезъ въ 1812 г. изъ Москвы портретт, ‘егоо.Не нужно-ли это понять 
такимъ образомъ, что онЪ епаеъ только портретъ, оставив на гибель 
все остальное свое московское имущеетво, разумфетси весьма цёинное? 


Скончался гр. И. 0. Кутайсовъ въ почалз 1884 года. 


Столь странная, чтобы пе сказать боле, б!огравя послёдняго вре- 
менщика ХУП в. была вноелъкетвыи совершенно заслонена почтенною 
ПЪятельностью ето сыновей, особенно меньшого гр. А. И. Кутайсова, кото- 
рому было всего 28 льтъ, когда онъ уже въ чин® генерала и геормевекимъ 
кавалеромъ командоваль въ 1812 г. артиллерей 1-й армий и быль убить 





*) Сы. Воспоминивя Е. А. Сабаижевой въ Истор. В®ети. 1900 г. № 12 разаит., 
напр., на стр. 827: «Гр. КутаНеовъ унъль веселить Москву». Ср. въ Руеск. Арх. 1900 
г. № 12 въ письмахь А. Л. Вудгоковв отзывы отъ того-же времени о богатетвв гр. 
Кутейсова. 
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подъ Бородинымъ. Жуконси!Й почтилъ его память въ сетихотворети «ПИз- 
вецъ въ станЪ русских попновъ» такими сотувственвыми строхани: 


„А ты. Кутайеовт. вождь младой.. 
Тдь прелести ? гАЪ младость? 
Увы! ош впдомъ и душой 
Нреврасенъ былт. клкъь падость; 
Во брапь-ли грозный выстуналь — 
Бросали емерть нерупы; 

Во струны-ль арфы ударялт, — 
Одушевлялиев струны... 

О горе! вЗрный конь бжять 
Окровавлен изъ бийх 
Ла немъ его разбитый щитъ... 
И ныть па пемт, геро. 


ИП гдб-ыше твой, © витязь, прахъ? 
Какою взять могилой? #) 
Пойкетъ прекраслан въ слезах, 
Искать, гдЪ пенелф милый... 
"Газ чище ралняя роса, 

Тамъ зелень ароматиЪй. 

И сладостнай пв®товЪ краса 

Й свътлый день пруити\й 

Й тих! духз, твой прилетит 
Изь тавиетвенной евив * 

Й трепетъ сердца возьМетитъ 
ЕН близость дружней тЗии». 


Въ послёдней строФхЪ виленъ памекъ, что гр. Кузайсовъ быль въ 
то время женихомъ; но какихЪ-либо болье яспыхъ данцныхъ у меня объ 
этомъ Факт нФтъ. 


Старпий сынъ гр, И. Ц. Кутайсона, гр. Ц. И. Кутайсовъ мене по- 
пуляренъ, но онъ екончалея въ” большихъ чинахъ; отъ брака его съ 
княжною Лопухпной и продоляилел родъ_тр. Кутайсовыхъ, кавийй госу- 
дарству почтенныхъ, вполиз русскихь уже елугъ. Жена гр. И. П. Бу- 
тайсова умерла въ 14848 г›, переживъ и обоихъ сыновей, изъ двухъ до- 
черей — старшая хрейльна Марйя (за которую, вЪрояно, сваталел кн. Пл. 
Зубовъ) вышла замулеь за гр. Васильева, меньшая Надежда за кн. А. ©, 
Голицына, крупнаго дЪятеля времени Императора Николая Т. 


Въ заключене позволю себЪ вызказать одпо предположене, обосновал- 
ное, вирочемъ, весьма слабо: Извъстно, что Императоръ Павелъ въ начал 
царствоваюя очень неблатосклонно относплея къ нашей молодой тогдь 





1) Такъ какъ тАяо гр. Кутайсовь не было ипйдено, то не могло быть иохо- 
ронено. См. вообще его обстоятельную бографю въ Галлерев Зниннго Дворца т. 1. 


Одессв — преемницв Хаджибья, частью изъ-ва итрицательнаго отношеня 
къ почти вовмь двламъ Екатерины И, частью, мокегь быть. изъ-ла не. 
любии къ де-Рибаеу. По въ посльаме годы неблатоеклонность къ лесе 
уступила мЪсто въ Павль покровительству. )быкновенно припиемваюгь 
это ловвому поведенио одесситовъ, во преяя презентовавшихь Государю 
апельсины; я полагаль, что здфФеь оказалось скорфе вайише ки. Гагариил, 
вфдавшаго въ то вромя пашу торговлю п, судя но его письмам, оизнив- 
шаго значеше Одессы. Но иельзясли предположить, что новый городь 
пользовался покровительством и гр. Кутайсова, не забывшатго о томъ, 
что это его родина? Причем онъ могъ, но свойству съ ки. Гагаринытяъ, 
обратить его вниман!е на Одессу. Повторяю, что актов для подтвержденн 
этой гипотезы у меня изтъ и она очень слабо обоснована, но несововмъ 
невфроятна. 


Д ч. Ал Маркевича, 
Одесев 
12 ноября 1900 г. 
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ИМПЕРАТОРСКАТГО Одесенато Общества Истории и Дровиоетей 


28-0 Полбря 1900 ибо. 


Присутствовали: нохь прелебдательетвомь 5). Р. фонс- ШИтерииь, 
при секретарь 4. П. Маркевииь, дъйетвительные члены: /. Ф. Брунз. П.А. 
Поановг, А. А. Ночубинекй, П. А. Лиициченьо, В. И. Мочульскй, С. д. Сели- 
ваповв, В. И. Шепкиие п &. ИП. Ящуржинстяи. 


Слушали: 


Г. Извъщене отъ его высокопревосходительства г. министра народ- 
наго проевбшент отъ 10-го Попя ©. г. на пыя г. президента Общества о 
томь, что экземпляръ ХХП т. Запиеокъ Императорекаго Одеескаго Обще- 
ства Истори и Древностей п отчетъь Общества за 1898 годъ представлены 
г. министромь Его Императорскому Величестьу. 


П. Такое-же извЪыщеше отъ г. министра пароднаго просв щешн отъ 
21-го мая с. г, о томъ, что экземпляръ ХХИ то Записокъ и отчегъ за, 
1898 г. предетавлены Его Императорскому Выесочеству Великому Илязю 
Константину Константиновичу п Его Высочество поручилъ г, министру 
передать Императорскому Одесскому Обществу Истории и Древностей 
благодарность за означепное поднесеше. 


Оба извёщеня сопровождалотся приписками отъ его высокопревосхо. 
дительства г. президента Общества, что пребывалие его заграницей пом$- 
шало своевременной присылк® Обществу этихъ изиьщешй. Получены они 
18-го и с. г. 


Постановили: Занести въ журналъ настоящего засвдаюя. 


ТП. Благодарность оть Л, П. Колли за избране его членомъ-коррес- 
пондентомъ Общества и хранителемъ Оеорос1Йскаго музея древностей. 
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При этомь г. Колли гообщаеть, что колловцно древесиыхт породъ, 
находившуюея въ музеб, срь нередаль в% геограгическй кабинет Оеодо- 
Йевой мужской гимнайи. 

Постановили: Припять къ свздвню. 


ГУ. Предложено ректора Императорскаго Томекаго университета оть 
4 ноибри с. г. ® расирострален овздъи о проем имени Л. М. Спбиря- 
кова за историчвенмя сочинешя о Сибирн; причем приложено н®еколько 
экземплировнъ правиль объ этой преми, 


Постановили: Передать правнла желающим членамъ Общества въ 
пастоящемъ заезданих. 


У. Г. хримиитель музея иредъявиль предметы древности, поступивиие 
г’ь музей за послЪдиее время. 
д 


Пожертвовано: 


Г. вице-презийеитом5 Общества А. Л. Бертье-Делиифрйома : 


сосуда въ Форм женской головы. 

сосудъ ВЪ Форм крылатаго эрота, ломающаго стр%лу. 

сосудъ въ Форм® лежащей конической фигуры. 

прасноглипяная тарелка. 

аптичнаи лампочка съ рельеенымь изображенемь Одиссея и сиренъ. 
краспоглиняный кубокъ съ бфлымь орнаментомъ. 

стевляпыя чаши. 


нь во 


4 разноцветные стекляные олакончика. 
1 мЪдная эмалированная Фхибула, 

ВеЪ предметы изъ Ольши. 

1 золотая Пантиканейекая монета. 

1 мфдная монета изъ Томи, 

2 Тирасея монеты. в. 

10 свинцовыхъь пломбъ изъ Херсонеса. 
Всего на 500 рублей. 


В. Н. Пироювыме по завпяцаню супруш еш М. А. Пиротювой; 


14 картинъ (маеляными красками) итальлиской школы, въ томъ чиелй 
13 фев подписей, 1 — ОлаНо Соссйии. 


1 бронзовая статуя — комя Парциса изъ Незаполитанскаго музел. 


1 мраморный рельехъ — Мадонна, работы прошлато вЪка, привезен- 
ный въ 1814 году казакомъ изъ Парижа. 


Насколько книгъ (см. калве). 


П. А. Мисроюрдато: 


1 медаль еъ изображешемъ Государя Имнератора и Госуларыни ИМмпс- 
ратрицы ; чеканена въ Парижь по поводу пребывания здфеь Ихъ Беличестиь. 


Куплено: 


амфоры черногигуримя УТ нбка до Г. Х. 

амеора мфетной работы съ краспымть лиственнымъ орнаментомт- 
краснолаковая мпека съ рельсоными украшевями. 

мраморная головка. 

сосудъ чернолаповый въ Форм головы свиньи, 


>. ььъьвььвьоь 


сосудъ желтоглиняный въ Форм ежика. 


Постановили: Благодарить А. Л. Бертье-Делагарха, В. Н. Пирогова 
и П. А. Маврогоррато, а вещи иередать въ музей. 

УТ. Секретарь Общества предфявиль портретъ одного изъ учредите- 
лей Общества М. М. Кпрьякова, полученный отъ дочерл сго М. М. Крете. 

Постановили: Выразить М. М. Крете тлубокую признательность 


Общества, а портреть М, М. Кпрьякова пометить въ музез. 


УП. Секретарь Общества предъявилъ книги, получеппыя Обществом 
въ поелёднее время; причемъ н$Феколько интереспыхъ книгъ (см. въ 
спискз №№ 1—8) принесены въ даръ д. ч. В. ЦН. Пнроговьить ссорласно 
раепоряжентю его супруги М. А. Пироговой (нынВ покойной). 


Списокъ книгъ. 


1. Оецугев @е Уегр|Це, юше [--ТУ. Раз. 1196. 

2. Узев @ез р№в Шазб”ев РЬПозорвез Це Рашидиив, юше Т— НП. 
Ашяфегаш. 1161. 

3, У. Оиу. Евюлте сз Стесзфоте Т, Пи ПТ. Рамв. 1881, 1888, 
1889. (Роскошное иллюстрированное издапе). 

4. Варшавеюмя Универеитетскя Извзстя 1900 г., УГ. Варшава. 

5. Чтеня въ Историчеекомь Обществв Нестора л®топиеца. ЕВнига 
ХГУ, в. П. Тегх, 1900. 

6. Историко - юридичеече матералы, извлеченные изъ актовыхъ 
книгь` губерый Витебской и Могилевской Дм. Ив. Дозвгялло, выи. 28-Й. 
Витебекъ. 1900. 

Я. Егаршене @ т Тёюма Вошав ог @е Тадохш Вехоп ае Нагома и. 
Тошат ТП. Виспгевы. 1900. 

8. ВиЦейц Ш =юмаие да Плюсёве 4е Гуоп. № 6. Гуоп. 1800. 


Постаповили : Глагодарить В. Н. Ниротова (ем. выше и. У, а кииеи 
передать въ ополютелу Общертил, 

УПГ. Нредегаваене Совёта 0 томь, что правленю Зарожанекаго про- 
мышилениаго общеслья отпоинуиемь оть 1] ноября обратись внимане 
Общества на постояшьи разрушен е крьцости г. Хотина. Совъгь предла- 
гаетъ поручить кому-либо изъ членовь Общеетва собрать справки о поло- 
щеии этой прьпосги и кохь опа въ наетолиие время иъдлетел, о чемъ ни 
дололигь Овиеетву. 

Постаноиили: Норучить выненен указырлемыхь Совфтомъ воно 
сов вспретарю Общества. 

ГХ. Лонлыть СоБЪто о положен двла о Оеодоссйскомь музев слф- 
дующиго сидержаши: 

Въ Императорекое Одесское Общество Истории Дрезвностей поету- 
пизо вообьиние оръ Ооодоетекой городекой управы отъь 17о поября о 
том, что Осодослекаи горюлекая дума и заебдат ЗЕ-гО октябри с. г. 
выелушимлиь доложенное отнонене Имнерахорекать Одеескаго Общества 
Иетор п Древностей отъ 28-го декабря 1509 г, за № 604, о переводу 
Феодосшекаго музея древцостеи изь пы запимаемаго въ другое болфе 
сит ывтетвующее помъщеше, а такие словесный докладь г. городекаго 
головы © позможнюсти временно, впредь до устройства городомь Пушкин- 
ской пародной пудиторш, помзетить храшищияея №ь музеб вещи въ завъ- 
щанной городу И. К. Дивазовекихь картиицой галлерев. единоглаено 
постлиовила: уполномочить городекую управу временно, до постройки зудн- 
тори, перевести болбе дъииый пеши изь музел въ картинную А 

Выфегь съ твыъ Сонъеь Общества получиль оть г, хранителя Оеодо- 
еЙскаго музен Л. И. Колли двб доклалиыя залнеки. съ указоиемь па край- 
шя пеудобетва для музен Общеетва въ случа% осуществлен ностаповлешя 
Осодосшекой городской думы; причеьь г. Июлли преллагаеть сохранить 
музен зеь том здании, гр оп и лы находили, принивь для безопаепоети 
его слВдующи мБры: 

а) замьиить деревянную дверь музея прочною желзаною еъ надлежа- 
зцими заигворами и замками: 

6) устроить электричиеюй мгиовенный проводъь отъ дверей музея въ 
сторожку ; 

в) усилить енаружи овръщеше здания; 

г) дать оторожу оруже и патроны; 

А) пристроить къ наружной южпой стфив музен иповую сторожку, 
пробить дъерь изъ нея въ музей, дабы оторожъ во велкое премя дня н 
ночи могь войти ьЪ него и затворпть изнутри входную дверь. 

По получеши къ 20-му ноября указаниыхъ бумаг Совьтъ Общества 
немедленно отправилъ Оеодосйской городской управ предложене пруоста- 
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повиться съ приведешемь въ нелолиеше ростановленя 81-го октября до 
обсуждентя этого вошиююа Имиераторскимь Одесскимь (бществомъ Исто- 
р1и и Древноегей, о чем, узъдомиль и г. Волли. 


Обеуднвъ затвмъ  поетаповленне ОеодобНекой городекой думы отъ 
З1-то октября вмметв еъ записками г. Колли, Совфть пашель нпроэкти- 
руемую  Оеодосйскою городекою думою мзру невозможною. Уже самое 
раздфленте музея на двф части лишить его того научиаго значентя, какое 
онъ иметь въ пастоящее время. Затгь, опредфлеше того, юмия веди 
доляию считать цаиными вь ппучиомъ отнощенае, язляется въ досталочной 
степени совершенно произнольнымь. ДалЪе, перенесеше какнхъ-бы то ни 
было вещей въ галлерею Айвазовскато, посфщцаемую значительнымь коли- 
чествомъ лицЪ одновременно (въ лзтнее время иногда около 50), потре- 
бусть усилениаго оберегая отихь вещей. и Обществу совершенно пеиз- 
вВство, что городъ преднолагаеть сдълать въ этомь отпошеши. Потомъ 
Обществу неизвзетно, гдЪ будуть помъщены друге яко-бы «мензе цВн- 
ные» предметы и не будутъ-ли они въ такомъ случаЪ закрыты для пуб- 
лики въ ущербъ плучнымь и др. интересамь Общества. Наконевь, Обще- 
ство не располагаетъь ипкакимл свъдфнтлый о той Пушкинекой аудитор!и, 
которую тородъ продполагаеть устроить: когда она будетъ выстроена, 
ипредетавить-ли она собою помъщене, волн удобное для музея я достуц- 
ное для его обозрзвашя, какъь будуть охранлемы предметы, и многое 
другое. Въ такомъ емыелв СовЪфть и предлагаеть дать отвтъ Ородос1й- 
ехой упразф, оставлия музей въ настоящемъ его помъицен1и. ®\ 


уе 


Что-же касаетея мЪръ, предлагаемых г. Колли, то привят1е четы- 
рехъ изь пихъ (1-—4) Совётъ ечитаетъь желательпымь, причемъ относи- 
тель мръ 1, 2 и 4 предлагаетъь просить г. Колли представить емЪту 
необходимыхъ раеходовъ; ввролтно, ихъ можно будетъ покрыть изъ средетвъ 
самого Оеодосйскаго музея; относительно шиниимя третьей мёры, ука- 
зывасмой г. Колли, слфдуеть просить Оесодоейекую городскую управу. 
Принят1е-же пятой, рекомендуемой г. Колли мёры Совётъ считаеть ие- 
удобнымь, какъ въ пожарномъ отношенйи, такъ и въ смыслЪ охраны 
музея. 

Постановили: Согдаситьея съ мнзнемъ СовЪта, 

Х. Сообщеше д. ч.’Е. Н. Щепкина: «Падеюе канцлера гр. А. П. 
Бестужева - Рюмииа (по новымъ даннымъ Вфискаго и Копенгагенскато 
архивовъ)». 

Постиновили: Напечатать въ ХХИ т. Записокъ Общества. 


ХТ. Секретарь Общества доложилъ, что отъ г, Лернера поступила 
кол съ письма А, Н. Оленина къ гр. А. ©. Ланжерону 1821 г., касаю- 
щагося издаваемой въ Одесс® газеты ‹Мезварех Це 1а, Вазы е Ме оное», 
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съ примфчашяыи г. Лерпера. Нисвые это желательно изиечатать въ при. 
дожен къ журналу настоящаго засъделия. 


Постанооили: Напечатать, согласно заявлено г. секретаря. 


ПРИЛОЖЕНТЕ. 


Письмо А. Н. Оленина къ графу А. 0. Ланжерону. 


Милостивый Государь 


ГраФъ Алекелидръ Эесодоровичъ. 


Узнав, случайно, что здвеь, въ С.-Петербург получаютъ издаваемую 
въ Одесез газетту подъ названемъ: Мезватег Це 1% Вазяе Месюпые, 
ой КепШе Сопииегейе, которой въ Императорскую Публичную Библютеку 
пе присылается пи одного экземпляра, я обязанностио моею считаю, по 
возложениому на меня званно Директора сего Общеполезнато Книгохра- 
пилища, обратитьея къ Вашему СЛятельству съ покорнзйшею просьбою, 
приказать, кому слЪдуетъ, въ исполнеше $ 16 Веочайше утвержденнаго 
вт 1810 году положешя о управлены Библютекою, присылать въ оную 
помянутой газетты по два экземпляра, доставя при томъ веЪ дист сего 
издалйя напечатанные съ начала онаго до сего времени, Но полагая, что 
въ Одеесв кромЪ помяпутой газетты можеть быть печатались, или печа- 
талотся и друг кипги, я покоризйше прошу Вас, \ Милостивый Госу- 
дарь, въ таком случа выВет® съ симъ, дать, кому слфдуеть, приказан1е 
ваше, чтобы и таковых книгъ, на осповани существующихъ узаконеншй, 
доставлено было въ Императорскую Публичную Бибмотеку каждой по 
два экземпляра, въ переплет», кахь обыкновенно доставляются сюда книги 
изъ прочихъ месть Импеми. При есмь случа имфю честь представить 
Валцему С!тельству въ даръ экземпляръ - Высочайше утвержденныхь 
актов, отноелтщихсля да поваго образования Бибщотеки, изъ которыхъ 
Вы, Милостнвый Государь, усмотр®ть изволите съ одной стороны отече- 
скую попечительность Государн Императора о доставлеши сему обществен- 
пому Книгохранилищу возхь произведен Росейскихъ типограф!, а съ 
другой Высочайшее впиман1е, съ каковымь присмлются пожертвованя 
частпыхъ людей въ пользу Бибшотеки. По спмъ уваженямъь я осмли- 
ваюсь, къ изъясненной здзеь проеьбз присовокупить мое особенное жела- 
не умножить умственные сокровища Библотеви собственными произведе- 
вами Вашего С1ятельства, которыя по многимъ отношешямъ достойны 
занимать заВеь мото. 
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Нрося покорн®йме у Вашего С!ятельства сего пригти'йшато для 
Публичной Бибзотеки подарка, я остаюеь въ надеждь, что Вы, Милоети- 
вый Государь, по опытамь прежней блатосклонности вашей къ сему кпито- 
храннлищу, не откажетс миё и въ сей убфдительй тей грюсьб%, 


Примите увзрен!е вт совершенномъ почтоши и таковой же предан- 
ности, еъ которыми имЪю честь быть 


Ваиего Стятельства, 
Похориьйшимь елугою 


Аленстьй Оленииз. 
№ 136-й 


С.-Петербургь 
Толя 13. дня 
1821. 


Его СЛятельству 
Гразу А. 0. Ланжерону. 


Вверху лисьма находитея ломфта. что лолучено опо 27-ю йолл 1821 
ода. Тутъ же пришпека: сире (т. е. пренроводить) кз Треубову @ля удо- 
влетоорея ео желая». Пиеьмо приводится точно, съ вохрапешемъ веъхь 
особеииостей ороограяли и стиля. 


Алексзй Николаепичь Оленин, навъетный евонмъ умомт п образо- 
вапностью риректоръ Императорекой Публичшой Библютеки "), другь Крыс 
лова, Гиздича, вообще весьма заботилея и иронвутган вззреннаго ему 
учрежлевя. Газета, о которой плетъ рЬчь, издавалаеь въ Одеесв’ съ 1-го 
апрёля 1820 г. до октября 1823. (О исй ем. мон статьи: «Первил одесская 
зазетир и ея издатель» и ‹Первая одесская чазета», папечаталитьтя въ «Вздом. 
Одесск. Градоначальства» 1900 г., №№ 40 и 275). Что касаетея ло упоми- 
наемыхъ Оленинымъ сочитешй грава Лалжьрюна, то, по дошедитимь до наеъ 
свздзыялыъ, писательство было слабостью добролуншахо хереонскаго воен- 
наго губернатора. Интересный ‘апекдоть, рисуюний гр. Ланжерона, кактъ 
нисателя, разсказывается въ ‹Девятнадцатомв оъкъ» П. И. Бартенева (Винта 
вторая, Москва, 24812, ур. 256): «Въ молодоети евоей Лаижеронъ писалъ 
тратеди, кахь п вс№ мало-мальски грамотные люди во Франц: у ®ранцу- 
зовъ тогда была модо на трагеди, какъ у пасъ въ то же времи па торже- 
ствешиыя оды. Въ началв хренцузской револющ 1989 года участвовалъ 
опъ цъ журнал «Пез асйев @ев арббгев», излаваемомъ, разуметел, пъ дух 
монархическомъ и въ защиту королевской власти. Сотрудниками журнала, 


1) За его дочь, Анну Аленсвевну, сваталея влюбленный въ нее Пушкин, но по- 
лучиль отказ, 
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были очень умные и острые люди, такъ что журцать часто удачие еопер- 
ничадть съ опиеаирлюнньемы ие ротичеениаие издан ими, Ру Одегеф Ланиеинь 
даль Нунииту трягедиг евои па прочтен. Пошимтается. Пунниигь ихъ не 
прочель и спустя иЪеволько времени, па вопроеь Лапяерина. которая ия 
трагеди болфе ему правителя, огобчаль ему паугадль, именуя заглавие одной 
из пихЪ. Вь пени вышелень быль республиканень». 

Получииь приведенное пиевмо, Лапаиинигь 29 доля припалазть одее- 
скому градопачальнику тани. вов. И. Я. Тригубову позаботиться, чтобы 
присланы были въ Имнераторекую Публичцую Библютеку сно два овзем- 
илярь Цоммерчеекой Газеты ТОжпаго Края Ровень, въ Одосеб пздавнемиь, 
©ь начала есго издашя и впредь, раю и другн\Ъ кингь, маши печати- 
лнеь или печатаютея въ Одесев>. Равпорланчие это, посланное "Грегубову 
вь числь другихъ распорядичии, оть должень былъ сообщить издателихмь 


гл 


через полицшмейетерь: 1 абусти (того же тодл) "Грегубойь, преирово- 
диз конно письма Оленишь к одеескому полищймейетеру Гельмереену, 
порутихь сему пеполиить иросьбу Олешиша. 

Ниеьмо А. ИН. Олепина п отпосянииел ди него ифкоторыя даниыя 
извлочепы мною, при разработкв ноториг первой одесской газетьк, изъ АБла 
объ этой газеть, хранищагоей в архив канцеляриг Одеескаго Градо- 
пачальнииа. Прамыхь указиий на то, что просьба А. Н. Олеша была 
пеполнена, и вь дЛлв ие нашель; но пужно полагать, чТо она была уловле- 
творена; тажимь образом, въ Императорской Публичной Бибуотека доляоны 
храниться первых одесеюи издмия и среди них, въронтио, полный экземи- 
ляруь ‹Мезбасог Че 1а Вивяе Ме юпа] с», этого е: арфйшаго и рбдчалинаго 
образчика одесской перюодической печати. 

Николай Лериерв. 

Одесса, 

21) ноября 1900 г. 


332 ЗАСЪДАШЕ 


ИМПЕРАТОРСКАРО Одесскато Общества Исторли я Дповностей 
15-0 Декабря 1900 зода, 


посвященное памяти Высокопреосвященнаго Иннокентия, Аржепископа 
Херсонскаго и Таврическаго. 


Юрисутствовали: подъ предевдательствомъ члена Совзта 9. Р. 
фонв-Штерна, при еекретарв А. И. Маркевичь, дЪйствительные члены: А. 
Е. Еюровг, П. А. Ивановв, А. А. Кочубинсьй, А. А. Павловекй, С. В. 
Петровскй, М. Г. Попруженко, М. 0. Чемена, В. П. Щепкин, Х. П. 
Яинрусинскй и членъ-корреспондентъ В, П. Никифороов. 


Предъ пачаломь засвдоия протоереемь М. 09. Чеменою совмфетно 
съ прототереемьъ В. Н. Никиеоровыхмь и евященпихомь С. В. Нотровекимъ 
отслужена была панихила по выеокопреоевящениомт Иплокент1и, арх!- 
епископ Херсонекомъ и Таврическомт, въ виду исполнивтагося етольия 
во дия его рожденя. За. 


Слушлаи: 


Т. Сообщене д. ч, С. В. Петровекахо: «Нъкоторыя исправления и 
донолнен1я къ «Послужиому списку | Ищуокенти, архиепископа Херсоно- 
Таврическаго», изданному М, П. ПогодинымЪ >. 


Постановили: Блатодарить С. В. Петровскаго, а вообтщеше его напе- 
чатать въ приложени къ настоящему журналу. 


1. Заявлене д» ч. М. 9. Чемены слфдующего сохержалия: 


«Въ Одесское Общеетво Истори и Древностей. 


Въ памлть о приенопамятномъ Иннокент!и, арепископв Хереонскомъ 
и Таврическомъ, цивю чееть представить при семъ перламутромъ укра- 
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ин'иную трость?) въ Бозь почавшаго пруцнекона. сохрашиипуюен пъ 
семенегыв прогуерел Николая Соболова, который быль близокь къ ночи 
шему и по землячеству (Орлонекой губ.) и и близости къ пежу затя сво- 
гго, протоиерея Апярен Логоповекато. 


Протоиерей Мартырей Чемена. 
15-го декабря 1900 г.» . 


Постановили: Прицеети глубокую признательность жергвователю. а, 
трость архениекопа Иннокентия передать для храпешя въ музей Общества. 


ПРИЛОЖЕНТЕ 


НЬноторыя исправленя и дополненя къ «Послужному списку Иннокентя, арх 
‚епископа Херсоно-Тавричесной епархм>, изданному Погодинымъ. 


Милоетивые Государи! 

26-го ман 1857 года скопчалея архепноконъ Хереонскй и Таври- 
ческий Ипнокенти, бывиий дбйствительнымь членомъ Одсеекаго Общества 
Истории ин Древностей. Это была тажелан утрата не для этого только 
Общества, по и для мпогихъь русекихь ученыхь общеетвъ, для русской 
церкви, для духовной ппуки. Покойный архипастырь предетавлиль собою 
одну изъ вамыхъ евфтлыхтъ, самыхь выдающихся личностей среди ` обра- 
зовапнаго русскаго общества 40—50 годовь иетекающаго отольгя п 060- 
бепио среди отечественной 1ерархги. Зпамепитый проповхникь — опъ воз- 
песъ русское перковное краепор%ч1е на такую высоту, \ на какой до пего 
оно пикогда не стояло. На везхь поприщаху службы н общеетвепной дя- 
тельшости, какш ему выпали па долю въ живии,^ онъ оставиль по 666% 
лфдь человвка, облалалииало блестящими п многосторонпими дароваями, 
энергичиымт характеромъ, пылкимь, отзывчивымь на вез вопросы вре- 
мени, сердцемъ, 

Какъ археолог, преосвященный ИниокентЁ обралцаль особенное 
вниман!е ил памятпики церковной старины, усматривалт въ нихъ олфиъ 
минувшей духовной культуры и церковной жизни и старался всячески, гд® 
могъ, эти памятники цодлерживаль п обновлять. Свой личный взглядь па 
запят1я археокотеюо ие опредфляетъ въ письм къ гразу Блукову, вице- 
президенту Императорекаго Археологическаго Об щества, олЪдующимь об- 
разомъ: «Хотя мнв но самому звыайю моему изравнь предлежить къ за- 
нятно та’ Археолог, начало коей скрывается у крева позныия добра и 





т) Трость эта чернаго дерева, отдвлачиая перламутром. съ серебрянымъ набад- 
рашникомъ была разбита па три части и приведена вт, надлежаций виду М. 09. Чеменою 
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зла,-— та свяшоннал Археоличя. которая не отыекиваеть только елБды 
первобытнахто образа Вожля въ челонфк®, а и стараетея благодатнымь дЪи- 
этнемъ Креста Христона возетамовлять ихъ въ первую лЪпоту и еопер- 
шенство: по п вбВ нрочя древпоети. къ какому-бя роду пи принадлежали 
ош, пикогда ве чужды служителя Ювашгели, уже по тому самому, чго 
тьмъ или другимь образюхь, но веегда папоминають собою о томъ-же ел- 
момъ, о чемъ нерфлко должешь возыЪщать, т. е. о пынъшией бропноети 
всего земпато и о необходимости пакибытя и обневзетя. Сь еси точки 
зря емотряль я веегла на изыскыйя прхеологичеекиг и съ удоволь- 
етвемъ продавалел имъ, сколько позволили время ин обетолтельства». 


НПонытки реставрали древнихъ храмовь и мопаетырен Илнокенеи 
дфлаль, будучи еще вологодекимъь енпископомь. Въ харьковской епархли 
ошъь «поднялт изъ развалин иъсколько ввковыхь обителей». Но наиболве 
выпукло ого церковно-археологическая двятельность пролвилаеь въ ий- 
рродъ съ 1848 по 1857 г. Въ эту нору ошь мечталъ ‹осмовать въ Крыму 
свой русекй Аоонъ, открыть заФеь самоетолтельную митронолиюо, учре- 
дить при Геормевекомъ мопастыр ажадемю мнесоперовь». Въ рЪчи иль 
погребемш свЪтл. кн. М. С. Воронцова 1) Иннокент!й между прочим голо- 
рилъ: «горы и колы южной Тавриды доселф оставалиеь въ ихъ нервона- 
чальномь, дикомъ вид. Но воть приходить областеначальниюь, илЪилетен 
ихъ пустынною красотою, провидить, что можно извлечь на, пользу общую 
изъ такой богатой природы, и немедленно самь отаповитея первым дла 
телем въ этомъ будущемъ вертоградв росе йспомь». Въ извЪетнвомь смы- 
сл ЭТОТ «дфлатель» южнаго побережья Крыма, какъ средохоия открьы- 
тыхь и возетаповленныхь намятниковъ хрнетнекой древности, — опъ вамъ, 
арзхтепнскойъ Иппокеснти. Его ‹одолфвали соло помыель> ; опъ 
«хлопоталь узналь и провфдать, ифгь-ли чего для нашей древизйшей пер- 
ковной истори въ патрмаршемъ Константинонольскомь архив; некаль 
и кое-что нашель для исторш Крыма» т’ `монаетыряхъь Апатолм, въ Ва- 
тиканз, ВзиЪ и Петербург. Оцщъ съ неутомимою ревностью собиралъ 
свздвния о разрушенныхь церквах и существовазшихь иЪкогда во мно- 
жествв по горамъ Тавриды монастыряхъ; отыскиваль исторически ука- 
зашя о святыхь, изкавна покоившихел въ Крыму. Инпокентио обязалъ 
обновленемь Успенскй скитъ — древнйшее хрисзланекое евитнлище въ 
Крыму, которое`въ течеши мпогихъ вФковь храпило чулотворную икону 
Божей Матери, На развалинахъ Херсонеса, отведенныхь въ 1847 г. подъ 
чумный госпиталь, близь древняго храма, гдВ по преданию крестился Вел. 
Енязь Владимрь, Иннокснт устроняъ небольшую церковь, а самыя раз- 
валины въ видахъ охранешя, если не реставрашии, выпроеиль у кавказ 





1) Иннонеятй. Сочинешн т, ГУ, стр, 220—221. Изд. Волъея. 
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скаго памъетнихн. подъ оной особый пнадзоръ. Въ Ипкермань ошъ возета- 
новиль древу иешерный храмъ, служовиайй до лего заголомъ для скота. 
Па реб Кач реставрироваль церкви Ов. Анастасии Св. Безсребренни- 
ков ; въ генуозекой кръпости на скадахъ Судака также рестоврироваль 
дремии храмъ Предтечи... 

Выполиеше широкой программы реставрациг памятпяковъ хриеган- 
ства, въ 'Гаврид®, которую предпачерталь себъ преосвященный Иннокевай 1), 
оетановила война 1858 — 1856 год. Однако кононъ соя былъ для него на- 
чаломт новато ялнаго дзла. Опустошенныя церкви ни монаетыри, раззорен- 
пыя евятыпи привлекали его внимаае едпа-ли пе сильнЪъе, чм памятники 
былых промень. Весною 1857-го года Иннокентий разъважаеть по Крыму, 
указывать, тдз, ито и какъ сладусть устроить, изучает произпеденныя 
войною потери и утролы, хлопочеть о ередетвахъ и т. п. Подъ его пепо- 
средетвеннымь надзором работа кинфла; жаль только, что педолго. Слу- 
чайный недугъ подточиль вилы архепиекопа, изнуренныя разнообразными 
служебнывыт занит ями, тревогами восннато времени и неномёрнымъ ум- 


ствевнымь  папряжешемъ. Верпувшись изь зюбезнаго ему Крыма въ 
Одесеу, Иннокент!й скоичался. 


Наетонн деть для мпогихъь мфетъ Росон справедливо было-бы 
назвать «Иинокеневскимьъ». Помпики по зпаменитомъ Херсоно-Тавриче- 
скомъ архтепнекон® — своемь почетпомъ член справляютъ разнообразных 
ученыя общества Петербурга, Москвы, Харькова, Клева. Отечественнан 
церковь и единовёриая съ пею православная Болгарии чтутъ его молитвен- 
ными воспомпианами. Есть попытки привлечь къ чеетвованно памяти 
Иниокент1я и учащееея поколфнге. 


Конечпо, не неуместно было бы въ окружающей обстаповкв почтить 
памлть члена зрВшияго ученаго Общества ^ подробнымъ изложентемь и 
оцфнкою сто двятельности зообтде, пли поспоупиашями, относящимися къ 
пероду его служешя въ Одесев и на Таврическомъь югЪ Росеши. Но ие 
мешзе позволительнымъ и приличнымъ представляется также въ день сто- 
лЪтияго юбилея отъ рождейя архепископа Иннокеня обратить веише 
просввщенное внимане, милоетивые государи, на ифкоторые небезъиите- 
ресные документы, впервые лвляюциеея на свЪтъ и имЪюние ифнное зна- 
чене для блограФовф знаменитаго Херсонскато архипаетыря. 


Документы эти сдвдующие: во 1-хъ) отношеши къ арфепископу Инно- 
кентно высшихь и другихъ ученыхъ учренденй и обществъ, увздомляю- 
АХ объ избраши въ дьйствительные и почетные члены. Таховы: 





'} Записка о возстановлени древиихъ святыхъ ифетъ по горамъ Крымским. Инно. 
кент Я. Сочиненн т. Х, стр. 408—419. Изд. Вольфа, 
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1) Отношеше члена и пепреифнпаго сохрегаря Императорекой Росе!й- 
жой Академ паукъ Дмитри Языкова отъ 4-го тевралл, 1886 года объ 
единоглаеномъ избрашн Академею архимандрита Иннокентя въ аЪнетви- 
тельшяе ея члены (№ 1). 

2) Отпошене президента Одеескато Общества Иетори и Дрезностей 
Димитрия Кияжевичаь отъ 12-го апръли 1840 г. объ избрати ирооевящен- 
нато Иннокентия Чигнринекато въ хойствительные члены Общеетва (№2). 

3) УпБдомлеше Вологодекато тюремнаго комитета объ утвержден 
епископа, Иннокентия въ зваши вице-президепта, отъ 81-мля 1840 г. (№ 4). 

4) Отношенме Ш№евекаго генералу-губернатора Д. Г. Бибикова къ 
преосвященному Иннокент1ю. епископу Харьковскому, огь 21-го декабря 
1848 годь объ избраши ого почетным членомъ Высочайше учрежденной 
комнесши для разбора древнихъ актовъ, паходящихея въ архивахъ губер- 
ий Клевекой, Подольской и Волышекой (№ 5). 


5) Отношеше ректора Московской духовной академ, архимандрита 
Езвееня, отъ 3-го сентября 1844 года. объ избраши епиекона Иннокензн 
въ почетные члены академии (№ 6). 

6) Письмо недатированное, но отноелщесел ть 1849 году. преоевл- 
щениаго Иннокентия понечителю С.-Нетербургскаго учебнало округа Муеину- 
Пушкику еъ благодарноетью за избраше нь почетные членьт Петербург- 
екатго университета (№ 7). 

1 и 8) Уввдомлеше отъ совзта Императорекато общества седьекаго 
хозябетва южной Роести оть 28-го декабря 1849 года, объ избраши арх!- 
епископа, Иннокентия въ почетные члены общества п отвьть архепиекона. 
вице-чрезиденту общества Г. И. Соколову съ благодарноетью, отъ $ › 
Феврали 1850 года (№№ 8 и 9}. 

Э и 10} Пнсьмо предебдателя ТРусекато геограопческаго общеетви 
Великаго Князи Констаптина Николаевича, арх1енископу Иннокентно, от 
20-го мал 1851 года, объ избраяци его въ почетные члены общеетва п 
отв®ть арх1епиекопа Великому Князю отъ < › Нопя 1851 т (№№ 11 и 15). 


11 и 12) Отгпошеше Филарета митрополита ЕКЛевекаго огъ 80 поня 
1851 года къ архепископу Херсопекому Иннокептио, объ избранйг его 
копоерешиею Влевской пуховиой академи въ почетные ея члены и отвгь 
преосвященнаго Иниокента отъ ‹ › Поля того-же года на это отноше- 
не (№№ 16 и 17). 

13 и 14) Увёдомлен!е грага Д. Н. Блукова отъ 23-го декабря 1851 
года, объ избран Императорекимь археологическимъ обществомъ арх1- 
епиекоца Иинокент1и въ почетные члепы и отвзтъь преосвященнато на 
это уввдомлене отъ « › еовраля 1852 год (№№ 19 и 20). 

15) Секретное увздомлене министра внутреннихъ дфль отъ 10-то 
марта 1853 года о Высочайшемь назначещи арх епископа Иннокензя 
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члепомъ особлго комилета пля персемотра дайствующихь ностановлеий о 
раскольнивахь (№ 21) 

16) Отлошеше ректора Моековекаго упиверентета Аркадия Альфон- 
скаго огь 22-го апр®ли 1858 года. объ пзбрант архепискона Иннокентия 
Моековекимь университетом 5 ночотьле его олепы (№ 23). 

Вторую груниу образують документы. свидьтельствующе о награ- 
лахъ, помалованиыхт аруеинекону Пипокентио за ого админиетраливные 
труды и достойлое елужене перкли. Таковы: 

17) Угаль святвишаго синода оть 19-го октября 1889 тода, пзъяв- 
ляюции признательноеть ректору Клевской духовной академ: преосвящен- 
ному Инпокентно «за отличную ревность и неусынное нопечеще о блато- 
устрийстьв академи» (№ 9). 

18) Увтдомлене мпинетра иностраплыхъ дфль королевства, греческаго 
отф 12-го Февраля 1851 г., о пожалован арх!епнекопу Ипнокеитпо знаковъ 
треческаго ордена Спасителя 1-й степени (№ 18). 

19) Отношеше синодальнаго оберъ-прокурора, граза Д. А. Протасова 
къ Иппокентио Херсонскому от» 81-то марта 1851 года, о Высочайшемь 
соизволенит па пошеше имъ знаковъ гречеекаго ордена Спасителя Т-й ето- 
пеши (№ 10). 

20 и 26) Письма шиюевящениато Иннокени къ миниетру ипострал- 
пыхъ двль граху К. В. Несеольроде отъ ‹ › мая 1851 года и кь грс- 
ческому мициетру Зограоху отъ 31-го ман того-же года, вызваитья сонри- 
чиелошемъ архинастьтря къ греческому ордену Спасителя (№№ 12 и 14). 

Накопещь къ третьей грунп® я позволю себЪ отнести пиерма: 

22) Аржениекопа Иннокешя къ профессору астроном Петербург 
еваго упнверситета А. Н. Савичу, производившему паблюденя падь сол- 
нечиьриь затмешемъ 16-го Поля 1851 году (№ 18) 

23) Письмо оть 24-го мая 1853 года къ выеокопреосвященному Иино- 
кептпо баишеем Камненгаузень о ся и ОО дЪлу 
образцешя въ правослае крымекихь татарокъ (№ 22). 


Значене указаппыхъ кокументовъ пе одинаково. Документы: первой 
группы, н нолагалт-бы, могутъ служить точнымл, показателемь хроноло- 
гическихт дать при составлеши послужнато списка архепископа Инио- 
кент. Въ этомъ отпошеши они дополняют и исправляютъ такой именпо 
спок, Входяций въ состав «Вфика на могилу Иннокентия Таврическато», 
изданного въ 1867 году Погодиным». Смыелъ-же подобнато дополненя и 
исправлени одишкомь очевидень, чтобы его не залчать. Послужной сии- 
сок, кажь стержень, проходить чрезъ веякую б1ограФйо звеякего админи- 
‘тративнаго, общеетвеннаго лЪятехя. ‘пбдовательно, какъ-бы ии была 
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бюграчтя обетоятельни. какъ-бы глубоко и пессторитие она ни разематри 
вала извфетную личноеть, — если хронологичесйя далы въ ней петочны,— 
научное ея значене падо признать соунительнымь. Образец въ тавомъ 
родв нредставлнеть единетвенная для памити Панокентя крупная мен- 
гралия — «Иилокент, зруениевить 'Таврическво Буткевича. Составитель 
въ датирован разных служебныхь пазначеши и наградь архениекопа 
Инновеня слдуеть пиелужному синеку Погодина и такизгь образом нузетуь 
тв-же оинЮви и недочеты, что и нослфдши. 

Отвьтныя инеьма археннекона Инвокепты митрополиту Клонекому 
Филарсту и понечитело Муениъ-Пушкиву цбииы ин сами но еебЪ, какъ 
166 вышедшее из-под его пера, и какъ личное суждеше о предириил- 
тыхъ имъ научныхь трудахфъ и изыеканихъ. 


Письма гразу Блудову и Великому Килзю Копетаинтииу Николаевичу 
выленллоть точку зруёшя архюпископа Минокентя па археологио и харак- 
теризуютъ ого отношеше къ памятникам дрезноети, разезяпньюгь отчасти 
въ Хереонекой губерши, главньмиъ-же образом по Крыму. 


Документы второй групны, особешю пиевма Ипиокения Зогразу и 
гр. Нессельроде, опредзляють его отношеши къ греческой паши ин гре- 
ческой церквп и свидЪтельствуютъ о тов прямой польз, какую ошъ этой 
церкви приносилъ. 


Наконецъ, документы третьей грушия иллюстрируютъ разтообразе 
куховно-практическихъ интерсеовъ архаениекона, Ипнокентя. Судя но нимъ, 
его одинаково влекли къ себ% и «любонмтнын суфдыная о елъдетинхь 
наблюденй» надъ солпеинямь затмЬиемь, которым производилиеь аетро- 
номами; м «полезпые труды» сельско-хозайственнаго общества южной 
Росеш, отъ коихъ архипаетырь падфялея «ожидать весьма важиыхъ ипло- 
довъ для всего нашего края»; и задачи русской колопизати въ Крыму, 
однимъ изъ средотвъ которой онъь признаваль обуимцеше въ правослазе 
татарокъ. `й у 

Мы намЪрепы коснуться злЪеь ‘только докумонтовъ, устимавливало- 
щихь точныя хронологичесяя даты служебной жизии нокойнаго прхи- 
пастыря, сопоставляя ихЪ съ ‹нослужнымъ снискомь Иинокентя Таври- 
ческато», какой издаль Погодинъ. Задача паша сводится къ тому, чтобы: 
а) возможно точно датировать получеше архепископомь Иннокентемь 
тьхь почетных звашй, кат опъ поеилъ и какая въ «епиекз» Ногодлиа 
только исчнеляются; р) исправить невф$рныя даты Погодинекаго ‹списка» 
и ©) дополнить ‹еписокъ» Погодина, включивь въ него, — на основали 
представлиемыхъ нами документов, — тв почетныя званит, о которых въ 
этомъ епискЪ не упоминается вовсе. 

Въ «Въикв» Погодина (изд. М, 1867 г., стр. 1) читаемъ: «СвятЪй- 
шаго синода членъ, Иннокений, армепископь Херсонской епархш, — 
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почетный члерь Императорекой Роесйской, Московской, С.-Петербу ргской. 
Влевекой и Казачевой духовныхл, академией, Имнераторекихь : Московенаго, 
С.-Петербуркекато п Харьковекаго упииереитетовь, Имперуторекаго обице- 
ства сельскаго хозянетва южной Росеи, вольнато экономическатго обще- 
ства; Императорскихь: Археологичеекаго и Русскато Геогрихическаго 
общеетьь и ордипарный академикъ Императорской Академи паукъ». Изъ 
этихъ почетныхь звмин «еписокъ» Погодина датирусть получене только 
ностьдинго. Дата указана па 5 стр.: «19 октября 1841 года». О времели 
получеши болышен части остальныхъ почетныхь звмий сообщилоть палин 
документы. Именно: отношене ректора Московской духовной академт 
(документъ № 6) устапазливолумь, что звыме почетиато ел члена преосвя- 
щенлый ИМннокентЙ сталь носить пе ралёе 3-го септября 1844 года, такъ 
какъ по еловамь отношешял, помфченнаго этимъ числомь, «Копеерентя 
академиг положила избрать въ почетные члены свои» Ипнокентя, «только 
потрудизиатоея па пользу пуховнато проевиценя и столько прославии- 
шаго евое имя нроизведешими трудовь> евоихЪ, но пуждается въ ‹еогла- 
и на означенное намзреше» со стороны избираемато. Подобпым обра- 
зом документы №№ 16 п 17 показышмоть, что диплом на звыне почет- 
паго члена Клевекой духовной академиг былъ подносе преосвященюму 
Пнпокентю пе ранфе 30-го Ноя 1851 года. <КонФереиия академии, — 
нисаль оть отого чиела митронолить Филпреть, — въ парочитомь собра- 
иг едипоглаено положила подиести вашему высокопреосвященству динломъ 
на зване почетнаго члена своего. Велфдети!е чего... честь имвю известить 
васъ объ означенномь желали конференции... Увзкомлеше грава, Баудопа, 
говоритф яено: «Имнераторское зрхеологическое общество ть заефдаии 
21-го декабря еего (1851) года, признавая вою важность ученыхъ заслугь 
отечсеетвепному  проевищенио ваниегь высокопреосвященетвомь оказан- 
ныхъ, сдиноглаено пабрало васъ въ чиело евоцхь почетныхъ членов» 
(документь № 19). Точно также отношенТе ректора Моековскаго универ- 
ситета Аркадиг АльФонскаго оть 22-гоуапр®ля 1855 года, указываеть, что 
избраше Иннокентия въ почетные члепы упиверситеть (№ 23) состоллось 
или въ аирёл® этого года, или немного ране. «Московеюй упиверситеть 
въ упажеше государетвенныхь и ученыхф заслугь» пашихЪ «на поприщь 
служеня празослапной церкви и луховнаго красноръя избраль васъ еву- 
имъ почетиымь членомъ...». При семъ сонтъ упивереитета препровождаль 
«бронзовую медаль, выбитую въ память стол®тнаго обилел, и по одпому 
экземиллру изданныхь къ тому времени сочииенШ»!). Трудизе вполий 
точно опредзлить время получешл архепископомъ Иннокеп ем звалая 
почетнаго члена С.-Потербургекаго университета; извёстно лишь, что это 





т) СтозупИЙ юбилей Московеклго университета быль 19-го инваря 1855 года, 


было въ 1849 году’). Письмо Инпокентя ‘къ попечителю Петербургскаго 


округа Мусинъ-Пушкииу (документь № 7) ие датировано, по изъ него 


видио, что армециекойь привяль отъ ‹университетекаго почтенпато сосло- 
ши зшыйе почетнаго члена» п ото зваше «принеело ему пе изло угынешя 
пушовнаго, каюъ нризпакъ п доказательство общато натего (хотя на раз- 
ныхъ путяхь и нри разныхьъ средствах) стремления къ сдиной и той-же 
великой или истиниаго просвфщеня — образовать достойных членотъ 


дил порки и отечества по лашоноспому духу евангеля, а не по мертвьти 
пачаламъ стихной мудрости. „>. 


Гораздо ранше Московекаго и Петербургекаго упиверситетовь под- 


несли Иплпокентию зваше почетнаге своего члена упивереитеты Клевсктй и 


Харькове й. Пь рукописномь Формулярв преосвящениаго за 1838,39 г., 
покрытомъ его собетвениоручными поправками и помфтками, — когорый 
мы имфли случай просматривать, — это зваше упомипаетсл, какъ уже 
тогда ему принадлежащее. 

Избрыне Инпокснтя въ почетные члены Имнераторекаго общества 
сельскаго хозяйства южной Росеш соетоялось въ засвдаши 19-го декабрл 
1849 года. Вице-презиленть общества Григорёй Соколовъ, уввдомлял объ 
этомь прх1епискона, писаль 28-го декабря, что «Общество возлагаегь 
надежду на благоеклонное содЪЙстие› преосвлщелнаго «въ трудах сосло- 
я, которое уже болве 20-ти лугь заботитсл о возможномъ усовершен- 
огвоваши въ Новоросейскомь краз сельскаго хозяйства па прочныхь и 
разумпыхъ пачалахъ». Иннокенти, какъ видио изъ документа № 9, ле 
только высказал соглаее на это избран!е, не только объщаль содфйство- 
вать обществу весгда и вовми завиезвшими отъ него средстлами, пон 
оттвпиль важное практическое значеше дфительности общеетва, «Прошу 
увЪрить господь сочленовъ», отв$чаль оиъ пъ Фепралф 1850 года вице- 
президенту Соколову, ‹и въ моемъ давнемъ и цостояшюмь уважеши къ ихъ 
общеполезнымь трупалеь, отъ коихъ ео веею осиовательноетио можно ожи- 
дать весьма зажныхь илодовъ длн о всего ^пехшего крал, видимо нуждаю- 
щатося п'ь дальнЪйшемь развили сольскаго хозяйства и разнаго рода 
промышленности... Питаю себи падеждою. что почтенное общество пе отка- 
жегь въ пружелюбномь содфйствиЕ памъ, кои... должны трудиться налъ 
образовашемь булущихъ пастырей церкви и по части есльекато хозяй- 
стна, дабы чрез цихь распространять общенолезныя свЪдвшя въ самыхь 
низшихъ клаесахъ иарода». 


Наконецъ, Императорское русское географическое общество избрало 
арх епископа Иннокенйя въ свои почетные члены, по предложентю Веди- 
каго Князя Константина Николаевича, въ ма 1851 года. Велиюй Князь 





1) В. В. Григорьевъ. Истори С.-Петербургекаго университета, Прилож. стр. УП. 


въ письм преоевящениому по этому поводу выражается: «Миф особенпо 
пруятно выразить вам, при этомь случав, душевную признательноеть 
мею за утВшешя, которыя н вестда находилъ при неодвопратиомь чтеши 
ваших творений» (кокументь № 11). ОтвЪгь аржениекона Великому 
Киязю (локументь № 15) въ той его чаети, которая имЗоть отпошеше 
къ принято звашя почетнаго члена гсограФичеекаго общества, живо пало- 
минаеть аналогичный огвЪть ого граху Д. Н. Блудову, вице-президенту 
археолотическаго общества (документь № 20). ‹Я воегда п вполи готовъ 
къ услугамтъ теограФическасо общеетва», писаль онъ Великому Князо, ‹и 
©еъ удовольствемт приму зоякое возможное для менл норучеше, особенно 
касательно края нашего, который, прин везхъ разпообрезныхь онюашялхь 
его, сне такъ много заключаетъь въ себ пеонисаниаго и перазелвдован- 
наго. Недавно составлепный мною здвеь духовно-ученый комитетъ, длл 
онисашя здЪшней спархш, будет для меня въ семъ влучав постолннымъ 
и благопадежнымь помощникомъ». Полгода спустя Иннокентий выеказы- 
валел граФу Блудову о своемъ отношеши къ намятликамъ древпости, раз- 
сеВяннымъ по Новоросе и Крыму, болве рвшительно. «Наетояний край... 
не могь ослабить во мн охоты къ изелёдованио древностей, потому что 
зумъ весь нокрыть всякаго рода развалинами... Занятия длами новой 
разнообразной и обширной епархи пе позволилн мн® досел» предаться 
вполи отчетливому собеевдован!ю съ мЪетною старипою: но неоднократ- 
ныя поевщошя поЪхЪ классических въ семь отношени мфетъ ея уже 
довольно ознакомили меня съ нею...» 


Обращаясь къ хронологическимъ датамъ, которыя содержитъ ‹иослуж- 
пой епиеокъ арх1епиекопа Иннокеныя», напечатанный въ «Взик®» Пого- 
кина, и сопоставляя ихъ съ датами пашихъ документовъ, мы паходимъ, 
что Погодицекй ‹еписокъ» пуждаетел въ нфкоторыхь поправкахъ. 


Начнемъ съ наиболфе очевидной ошибки `(еели только это пе опе- 
чатна). «Вънокъ», стр. 1-л: «Иннокентй, арх1епископъ Херсонской епар- 
жи... 59 льтъ». Стр. 7-я: «скончалел 1859 года ман 96». — Сегодия вся 
Росея, почитающая Инпокентя, пепоминаеть столе со дия его рождешя. 


Слвдовательно, онъ родился 15-го кекабрл 1800 года и сому въ голь смерти 
было пе 59, а 56 лётъ. 


«ВЪнокъ» еур 5, строки 6—9: ‹за отличное по зевмъ частлыъ блато- 
устройство КЛлевской академии, пайдениое ревизовавшимь ее преосвящен 
пымь митрополитомъ Клевскимъ, изъявлена епископу Иннокентю призиа- 
тельпость святьйшаяго синода, апрзля 12-го, 1589 года». Въ дЪйетвитель- 
ности эта признательность «за отличную ревность и неусыпное попечене 
о благоустройствв Клевской академи» была выражена епископу Иннокен- 
1ю не 12-го апрля, а 19-го октября 1839 года. Этою именно датою пом\- 
ченъ указъ митрополиту Кевскому Филарету, свидвтельствующий о благо- 
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дарности синода за ревиайо академи ему — митрополиту, о признатель- 


поети Иппокентно и о благоеловоши Синода прохесеорамь — ниене гору- 
архимиихриту Димитрию (ниоельдетьи архепнсокойь Хереонекй) и прото- 
1ерею Танну Скворцову (документь № 3). 

‹Вфпокъ» етран. 5. стр. 18-14: «Высочайше утнержденъ вице-ирези- 
дентомь Вологодскаго тюремнаго комитета еъ управленемъ дълами онаго, 
мал 31, 1840 года». — 31-мъ мал помвтено, одиаки, уп8домлен!е о Высо- 
чайшемь утверждеши епископа Иншщентя №ъ зван вице-президента; 
упвкомлен1е это подпиваль С. Волховеюи. Высочайшее-же утверждено 
поел довало 12-го аирьли 1840 год», по всеподдалий нему докладу графа 
Бенкендорта (документь № 3). 


Н®которос сомние возбуждаеть также статьл Погодинекаго «списка» 
—<получиль Веемилоетив шее соизволеше на ношеше ордена греческаго 
королевства Спасителя [-й степени, 1851 года, марта 2)» (‹В$нокъ» стран. 
6, стр. 12—14). — Дьло въ томь, что еообщеше о Высочайшемт, еоизво- 
лениг па ношене арх!епископомь Ипиокенятемь ордена Снасителя, подии- 
заное оберъ-прокуроромъ гразомъ Протасовымъ, датировано 31-мъ марта, 
1851 гора. Вирочемъ, кокумеитъ не устанавливаеть точно, когда именно 
состоялен Вееподданн йиЙй докладъ оберъ-прокурюра, а сл®довательно и 
Высочайшее соизволеше; равньымь образом не упомиваютъ объ этомъ и 
письма преосвященнаго Иннокент!я греческому миниетру Зограху и мини- 
етру ннострапныхь Аблъ граФу Неосельроде. Вообще документы, относя 
ийеся къ награждению преосвящениаго Иннокентыя греческимъ^ орденомъ 
Спасителл, боле интересны и пння въ томь смыель, что содержать въ 
себ его еуждетя о Греши и трекахъ и опредЪляють( его дзятельноеть 
на пользу греческой церкви (документы №№ 10, 12, 13 и 14). «Ито изъ рус- 
скихъ», пишегь Ипнокент граху Нессельроде, сглубоко ис сочувствоваль 
и доселв не сочупствуетъ политическому возрождению того народа, кото- 
рый вложиль нзкогда отъ собл, такуто ботатую долю въ сокровишиицу 
всем1рнаго образован, оставиль`для потомства столько образцовъ изящ- 
нато, а для нашего отечества поелужилъ, можно сказать, воспремникомь 
отъ купели евятаго крещени ? 'Тёмъ паче мпЪ, и по давнему литератур- 
пому знакомству моему ск великими мужами древней Грециг, и по настоя- 
щему сосЪдетву ему еъ Востокомъ, и по евойетву самаго служенл моего 
въ качествж пастыря церкви Хереонской, къ составу коей принадлежитъ 
столько веякаго рода сллиновъ, не проетительно было-бы оставаться равно- 
душнымъ _ сльицателемь и даже зрителемъ разныхъ духовныхъ нуждъ 
народа греческаго». Свое сочувоть!е къ пароду, «который въ течеши цфлыхъ 
вВкопЪ служиль примвромъ веёмъ другимъ и который на низших глазахъ 
вызваль вееобный восторгь тероическимъь самоотверженемъ, воввратив- 
шимь ему нацюпальныя свободу и возрождеНе», — свое сочушетые къ 
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Грещи арх!епископъь Ипнокеити выражаль крупными ‹денежиыин пожертво- 
патями иъ пользу гречеенихь церквей и распространешеяь (по Греций) 
евоихв гочиненй, переведенных на греческый языку». 

ПоелЪлнее замйчане въ далномжт направлепти каеаетел Погодипекой 
даты, которая указывлеть получете преосвященнымь Ипнокенттемъ почет- 
наго зваши орлинарпато академика Императорской академти паукъ. Дата 
Эта, — «19 октября 1841 года» — въ сущиости точиая. До 1841 года суще- 
отновали ряломъ. какъ два самостолтельныхь высшихъ утреждени, Рос- 
еШекал акадезая, оспованная Юкатериною ПН и Академия наукъ, основанная 
Петромъ ТГ. 10-го апрЪля 1841 года скончался послфдшй президентъ Рос- 
сйекой академи Прииковъ. На доклад министра Уварова объ этой утрат 
Императорь Наколай палисаль: «Предетавьте миф проэктъ сосдицен 
Росеийской академии съ Акадомею наукъ»; а 1-го октябри того-же года 
посл®доваль Высочайний рескриить о присоединеши Росейекой академии 
къ Академ наукъ въ видв ел П-го отдлелал. Тогда-же было утверждено 
Государемъ и положене объ этомъ олдвлеши и изъ 60 членовь бывшей 
Росезйской академшт 20 были переименованы въ ордниарные академики, а 
остальные получили зваше почетных членолт 1). Въ числа исрвыхь былть 
и преосвящениюяй Иппокентй. Таким образомъ дата, указанная «спискомь> 
Погодинь, дВйствительно точная. Но изъ этой даты вовсе ие видно, еъ 
какого времени Иннокентий сталь изъть отношеше къ Росейской академ. 
Пробфъль этоть дополняется однимъ изь назпихьъ документовъ. По увЪком- 
лето непремзинато секретаря Росейской академи Дмитрия Гаыкова, 
оть 4-го оеврали 1886 года, акздемя въ этом еще году ‹сединоглаено 
избрала архимандрита Нинокенти въ свои д®йствительные члены, вЪ виду 
ого сочиненй, иемолненныхь чпетьйшей христфашекой \нраветвеппоети н 
глубокаго зналия отечеетвениаго языка» (документъ № 1). 19-е октября 
1841 года изм®нило олЪдовалельно только почетное зваше, какое въ дЪИ- 
отвительноети ирипадлежало Иниокентно еъ 1886 года. 


Третья и послвдняя наша цль — дополнить ‹поелужной списокъ 
архлепиекопа Иннокент!я», изданный Погодинымь, включивь въ него, на 
осповаНи предеталляемыхъ нами документовъ, т почетныл званфт, кото- 


рыл ИнпокептИй песомнфино носиль и которыя Погодинеюй ‹епиеокъ» 
обходить О 


Иъ такимъ зпамямъ мы отиосимъ: 


Во 1-хъ, зване ‹почетиаго члена Далекаго общества евверныхъ 
антикваруевЪ», которое упоминается въ рукописномъ хормулярномъ еписк% 
архлепиекопа Иннокентя за 1888/39 годъ. 





*) Гроть. Т. ПП. Очерки изъ истор русекой литературы, стр. 456—467. Сиб, 
1901 г. 


153 
Во 2-хъ, зваше дЪйствитольнаго члена, Одесекаго общества пстори 
и древпостей. Избранъ п дъйетвительные члены нашего общества епископъ 
Иннокентий 14-го марта 1840 года (кокументь № 2). 

Въ 3-хъ, звмие почетнаго члень Высочайше учрежденпой въ Клевъь 
временной комиесйт для разбор» древнихь актовъ, находицихея въ архи- 
вахь губерий К/евекой, Подольекой и Волынекой. Проея епиекона Инпо- 
кош4я принять на себя это звейе, Клевекй гопералъ-губерпаторь Биби- 
козъ писаль 21-го декабря 1843 года: «инолив налЪюеь, что ванте выеоко- 
преосвященство не изволите отказать комиееи 5 вашем прособленномъ, 
любозпательном... руководств въ историческихь трудахь и изелЪдова- 
шяхъ, столько вась и съ такою пользою занимавшихь во премя всегда 
памятной для нась бытности вашей въ Влев».. Важноеть и польза пред- 
отоящихь комис и занят вамъ безъ сомивиы  извфетиа. Здбиийй край 
впервые озариль Русь Божественнымъ свЪтомъ хриетанства, — здесь воз- 
никло и распространилось поше евятое празослазне, здёсь лвилась изкогда 
страшная иасильственная ушя и лилась кровь залцитинковъ в%ры и рус- 
скаго достоящя» (кокумептъь № 5). 

Наконець, въ 4-хь, зваше члена составлениаго по Высочайшему 
повелвию особого комитета для пересмотра дзйствующихь постаповлешй 
о раскодьтикахь. Ув домжене министра пнутреннихъ дфлъ Д. Г. Бибикова 
объ этомъ назначени арженископа Иннокент!я далировано 10-го марта, 
1858 года (документъ № 21). 

Предлагая эти дополиейя къ ‹поелужному спиеку арх1епискоца Инно- 
кенти», изданиому Погодинымъ, мы не думаемъ, чтобы далиыя^'Ьо них 
содержанйяея, были менфе важны, чфмъ иныя данныя, сообщаемыя Пого- 
диискимь «епиекомъ». Въдь есть-же въ этомъ слиекз статья, которая гла- 
ситЪ: «за пожертвоване въ Берислазскй тослиадь 2-хъ пуд. сахару и 
4-хъ Фунт. чмо въ пользу больиыхъ п раненыхъ ноиповъ объявлена, арх1- 
епископу Иннокентю Монаршая благодарность» `(«Вънокъ» стран. 7, стр. 
14—17). Чзиъ молоц®ни\е этой цокробиости дкокументь, который говорить 
напр., чте преосвященный Иннокентй быль избранъ Высочайшею волею 
участвовать въ трудахъ особаго комитета, оргапизованнато для пересмотра 
законоподожен!й о раскольникахъ п работать въ этомъ направлеши 
совизетно съ. градомь Блуловымъ, оберъ-прокуроромъ синода и мини- 
сетромъ внутрепнихъ дуль? 

Свое сообщен1е позволимъ себ окончить выраженемъ глубокой благо- 
карности и жиз Йщей нризнательности лицу, которое дало намъ возможность 
ознажомитьея ©ъ вышеуказаниьии документами и предложить ихЪ воынему, 
милостивые государи, вниманию. 


д. ч. евящлиникь С. Петровскй. 
1900 г. декабря 16-го. 


Одесез. 


№ 1. 


Высокопреподобный Отоцуъ 
р] 


Милостивый Государь! 


Императорская Росеекал Академит, обрытилъ свое виимаще на еочи- 
нешя Вашего Высокопреподобя, исполиениыя чистьйшей христтанской 
правственности, и омфетЪ съ тёмъ показываюнии тлубокое знание отече- 
ствелнаго языка, избрала Васъ единоглаено въ евои дайствительные члены 
и позложила па мепя препроводить къ Валь динломь и экземиллрь ево- 
его устава. 

Иснолини симъ столь прытное для мепя поручеше, и норучая себл 
сиятьшгь молитламь Вашим, имо честь быть еъ пстиннымь почтошемъ 
и совенпеовною преданностью 

Вашего Выеоконреподобт 
покорнЪйний елуга 
Диширей Языков 
Член и пепремвипый Секретарь Академи. 


С.-Петербургъ. 
№ 17. 
4 Февраля 1886 года. 
Его Высокопреподобио 
Нвнокентпо, архимаид. 
и ректору Кевекой духовпой академ. 


№ 2. 


Одесское Общество Истор и Древностей. 
12 апрЪля 1840 г. 
№ 21. 


го Преосвященству, Иппоконтно Епископу Чигирин- 
скому, Викарю Клевской Митропол1и. 


Одесское Общеетво Истори и древностей, исполненное уважен!л къ 
заслугамь Велиего Преосвященства на поприщ отечествепиато просв%- 
щеня, вЪ засфдаши 14 марта е. г. на основан предложентя Почетнако 
Президента Граха Михаила Семеновича, Воронцова, Президента, Кияжевича, 
и Двйствительнаго Члена Николая Ивановича Надеждина, едипоглаено 
избрало Васъ, Милостивый Архипаетырь, въ свои Дъйствительные члены. 
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Увьдимлия п сомъ Ваше Преосвященство, Общество льстить сойл 
приятно надвялою. что Вы не откажетесь привять участте и въ трудахъ 
сего для доетижеая нъли. изложенной въ прилагаемомъ при семъ уставЪ. 


Что каслется до диплома па зваше Дзиствительнаго члена, то оный 
хоетавлен будетъ Вашему Нреосвищенеству въ непродолжительномъ премени. 


Президенть Ди. Княжевичв. 


Секретарь И. Мурзакевичв, 
№ 3. 


Указь Его Имиператорскаго Величества, Самодержца Вееросейскаго 
изъ Святьйшаго Празительствующахго Синода Синодальному Члену, Пре- 
освященному Филарету, Митрополиту Клевскому и ‹алицкому и проч. 


По Указу Его Имиераторскахго Величества Святьйний Правитель- 
ствуюпий Сиподъ слушали предложен Г. Оберъ-Прокурора Святёйшаго 
Синода. Граеа Н. А. Протасова, съ изъясисшемь отзыва къ нему Вашего 
Преосвященства о обозрзни Вами Юезвской Дух. Академи по вожмъ 
частямъ ея управленя въ слЪдетп!е едвлоннато Вашему ПИреосвищенству, 
по опредзлешю Святзйшаго Синода отъ б-го прошедшахо мая о Томъ 
поручеши. Приказали: 1) Донесеше Вмиего Преосвященетва о’ произве- 
денномъ обозрении ЕКловекой Духовной Академи, въ которой Вами найдено 
полное благоустройство по везмъ частамъ ея унравлешя, орлиять къ 
овъденио, а Вашему Преосвлщеиству, за испохнеше возложеннаго на Васъ 
порученя, засвидётельствовать благодарность Святъйиаго Синода. 2) По 
засвидВтельствованио Вашего Преосвященства \ объ отличлой ревности и 
неусыпномъ понечен о благоустройствв Академти бывшато Ректора, оной, 
Преосвящениаго Иннокентая, также о благоуенвшномъ преподавании иро- 
Фессорами Академ, Инспекторомъ ‚Архимандритомъ Димитремъ и прото- 
1ереемъ Тоаиномъ Скворцовымъ, позложенныхъ на нихъ предметовъ учешя, 
объявить отъ. Озат&йшато Сипода — первому признательность, & дпумъ 
поелднимъ благословене. О чемъ и послать къ Вашему Преосвященетву 
указъ. Октября 19-го дия 1839 года. № 14004. 


На указ семь резолющя Ето Высокопреосвященетва : 


«№ 2370. Получень 31 Окт 1839 г. Къ Преосвящениому Викарпо 
и въ Академическое Правлене препроводить кои для надлежеьщцаго объ- 


явленя», 
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№4 
Пологодекй губернскй 
Бомитеть о тюрьмаху. ми 
| Преоевянюинв тии Владыка, 
31 мая, 1840 г. р 
| Милостивый А рхипастьтрь ! 
№ 229. 


Г. Предездаколь Высочайню упреждениию Общества попечительнаго 
о тюрьмахъ, Графъ Бевкепдорь оть 13-го минузвнниго анрвля увфдомиль 
злЛиний тюремный Комитетъ, что Государь Изператерь по ВсеподланиН- 
тему ого докладу въ 12-ыи день того-же апрЗля Высочайше сопзвозиль 
утвердить Ваше Преоевищенетво па м\ето предмфетника Вашего, бышинаго 
предсвдательствующаго Вице-президента Вологодекаго губернекато попечи- 
тельпато Комитета, о тюрьмохь, въ таковомъ-же зваши Вице-президента, 
сего Комитета, 


О таковой Высочайшей под% долгом поставляю увфдомить Ване 
Преосвященство, предоставляя Вамь, милостивый Архипаетырь, какъ стар- 
юшему Вице-Президепту Вологодекаго тюремпаго Комитета, пазначить зас%- 
даше опаго, дли пыслушаши озиачениато предппемия Господина Предот- 
пателя и ральнёйшаго по оиому распоряжешя. 


Съ совершепнымь почтешемъ оке. 
покоризйний слуга Степанв Волховский. 


Его Иреосвященству 
Иннокент!ю Епископу Вологодскому. 


№ 5. 


«Заготовить отвётл, от благодарноетно за честь 
и съ объщашюомъ быть полезным, чфыъ могу». 
Дек. 28, 1843. 


Высокопреосвящениьйний Владыко, 


Милостивый Архипастьтрь ! 


Государь Императоръ, въ особенномь внимааии Слосмъ къ истори- 
ческому положеню КАсвской, Подольской и Волынской губерий, Всеми. 
лостивЙше соизволиль учредить въ Юев, при миф, времепную Комиссто 


для разбора древнихъ актовъ, паходящихел въ разных архивахъ сихъ 
губерши. 


Комиссия эта открыла уже свой дъшетвы, но для усивинйинваго 
пеполиешя Мопаршей воли ей пеобходимо имъть Почемнахь Члеповъ н 
одфйстн1е ихъ. 


Валнему Высокопреосвяненетлу, безь сомыбиня, известна ваяивюеть Н 
польза продетолщихь комиееш занлтй. Зазаний край впервые озаряъ 
Русь Божественнымт свътомь хриеттаиства, здВсь возникло и раепростра- 
нилось паше святое Правоелале, эдвеь явилась изкогда стралиная васпль- 
етвенная уштя и лилась кровь защитниковь взры п рувекаго доетояия, — 
пока вновь хоругвь Православной въры пе осфанла. древних сынону, сво- 
ихъ, сосдиненныхъ вмёств подъ царственною Державою наших Гоеударей 
и Росат. 


ВнолнЪ надьнеь, что Ваше Высокопреосвищенетве не изволите отка- 
зать Комисеш въ Вамемъ ириевфзпенпомь, любозпатольномъ, Архинаетьтр- 
скомъ руководств въ неторическихь трудахъ и пзелвдоваяйихь, столько 
Вась и еъ такою пользою запимавшихь во пвремл всегда паматлой дли 
нась бытностп Вашей въ КлеяЪ, — импю чееть веспокора шие просить 
удостоить принять па собл звыне Почетпаго Члена Комиссии и вмъеть еъ 
тьмъ поручал себя Взынямъ Архинаетырекимь молитвам, сь совершены 
ночтешемь и неограниченною преданностью честь имфю быть, 


Вашего Выеокоиреосвященства, 
воепокорейинй и предали аний елуга 
Диштрй Бибиновв 


№ 6148 
21 декабря 1848 г. 
Е. В —етву 
Инпокелтио Еп. Харьковскому. 


<«Заготовить отв®тъ съ соглаенъ». 
Сент. 21, 1844. 


Преосвянценейцай Владьыико, 
Милоетив8йш!й Архипастырь и Отежъь! 


Конеерения Московокой Духовной Академ, желал поотрить дЪятель- 
ность своихъ сотрудниковъ, еъ соглайя В — го Филарета, Митрополита 
Московекаго,`положила: избрать въ Почетные Члены свои Ваше Нреосвя- 
щенство, какъ Архипастыря столько потрудившагося на пользу духопнаго 
просвёьщенш и столько проелавивиахо свое имя произведешями трудовъ 
Валшихьъ, и поручила мн просить Вашего, Милоетив Я Архипаетырь, 
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сизыолентя ил че избриие, дабы потомь можно было предетавить о семь 
Высшему Духовно-училищиому Начальетьу. 


Иеполини «е приятное поручеше. отъь лица Конееренци покорнЪииге 
прошу Вась, Милостиныин: Архипаетырь. — блатополите изъявить Пиие 
Архиплетырекое согласе на означенное намвреше Конференцит и тЪмь 
доетавить ему (ей) леетпую честь вихфть въ чиелй членовь своих и не- 
забвенное въ истори Церкви Росешекой ими Вашего Преосвященетва. 


Съ истиншямь высокопочтенемь ею. 
Московекой Д. Академи Рокторъ, Архимаидрить Евсевий. 


№ 84. 
Сеитября 3 дня 1844 г. 
Иго Преосвященству 
Иниокентпо Епископу Харьковекому ес. 


№1. 


Ваше Превосходительство, 
Милостивый Государь! 


Нл почтенывйшее отношеше Ваше отъ 3-го числа наетоящаго м%еяца, 
чорть имо увфдомить Вась, что излотенное въ ономь желе Совфта 
Императорскалю Сапктпетербургекаго Упиверентета имфть меня въ чиелу 
Почетныхь Членовъ сего Универеитета принеело мн не уало утьшены 
душевпаго, какъ призпакт и доказательство общаго нашего (хотя на раз- 
ныхъ путяхъ и при разныхъ средствах) стремлешия къ единой и той-же 
великой цвли истиннато проспйщешя — образовать  достойныхь членовъ 


пля Церкви и Отечества по живоносному духу Евангемя, а не по мертвым 
началамъ стихШной мудрости. 


Прошу покорнёйше увфрить почтенное Сослоше Университетское, что 
я принимая но себл зваше Члена его, почитаю пруятнЪйшею обязатостно 
содфйетвовать, чёмЪъ только возмогу, вом благимъ видалеь сто на пользу 
наукъ и воспитания юношества. 


За симъ призыва па Вась и ввбренный Вамъь Упипереитеть благо- 


словеше Боже, ^еъ чувствомъ душепнаго уважешя и преданности честь 
имо быть ею. 


(Иннокентий Аралепискотв Херсовскй). 


Его Превосходительству 
Г. Попечителю С.-Петерб. Учебнаго Округа 
Тайному Совзтнику Мусину-Пушкину. 


СовЪть Императорекаго 
Общества сельекаго хозяйстиа, 
Южной Роесит. 

28 декабря 1849 г. 
№ 529. 


Инпокенттю Архичиекону Хергонскому. 


Инперигорекое Общество сельскаго хозайстна южной Росси иъ за - 
дани 12-го декабря 1849 года. но предложенио своего Вице-Нрезидента и 
дфйствительнаго члена барона Местмахера, ппредфлило едипоглаено провить 
Паше Пр-—во принять звание Почетиато плена Общеетна. 


Совтгъ Общества... им\метъ честь доложить Вамъ. что общество воз- 
лагаемь надежду па Ваше блатосклонное содЪйстте въ трудахт, сосломя, 
которое уже боле 20 льть заботител о возможном усоворшенетвовалии 
въ Новоросейекомь кра сельскало хозайетва на прочиыхь и разумиыхь 
началахъ. Общество обрьтеть повыя сплы къ продолжению своей дВятель- 
ноети въ архипастырекомь благословен Вашего Выеоконр — ва. 


Вице-Президенть Гриюрй Соноловв. 


№ Э. 
(Инпокеити — Григорю Соколову). 


Милостивый Государь 
Григорий Ивалювичь 1 


Получивъ ув8домлене Ваше о избрапиг меня Имрераторекамъ Обще- 
етвомъ сельекаго хозяйства Южной Росей въ почетпые чдеиье и пет 
еъ тъмъ сто дипломъ па че зване, ‹ пултизйшимь долгом» поставляю 
принеети чрезъ Васъ, м. г., всему почтениииему Общеетву пекреннюю 
и полную благодарность за благосклонную память 0б0 миЪ и въ моемъ 
продолжительном отеутегии. Покоризйше прошу Васъ увзрнть г.г. воиле- 
новъ въ моемъ давнешь п ностоянномт уважении къ пхъ общеполознымь 
трудамъ, оть коихъ ©0 всею осповательностно можно ожидать восъма важ- 
ныхъ плодовъ для всего пплиего края, видимо нуждающагося въ дальиЪйЙ- 
шемъ развихрк вельекаго хозяйства и разпаго рода шюмышленноети. Иели 
бы при какомъ-либо предиряти Общества оказалось пужнымъ и мое 
участ!е; то при первомъ извйыцени о томъ, я всегда готовъ буку содЪН- 
„твовать тому всёми, зависящими отъ меня ередетвами. Равном®рио питаю 
себя надеждою, что и почтениое Общество не откажеть въ дружелюбномъ 
содъйстви намъ, кои по волз Августёйшаго Монарха, должиы трудиться 
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пай поразоваиему будушихь пнетырен Церкви и по чаета вельстаго 
хояннетиа. дабы прежь иилу распространять миценолезияан енъдмия БЪ 
самых ь пеших блаееахь парода. 


Призывоя па Ваеь ее. 


Феврали 1850 г. 


№ 10. 
В. ПИ. 
Киащеляри Оберуь-Нрокурора 
СвятЪишато Синода. Нреосващентъиний Владыки, 


СН. Мирта 31, 1851. Мплостивый Государь н Архипастырь! 
№ 2296. 

Гоеударь Императоеръ но восподданийшему докладу моему Всемп- 
лостиьиние соизволиль разрьшить Вашему Преоевященству посить пожа- 
ловиныяе Вамъ Его Величествомъь Королемь Греции знаки Греческаго 
орлена Спасителя 1-ой етепени, зъ воздалите денелиных пожертвовашя 
одъланпыхъ Вами в пользу Греческихь церквей и за назидательныя Ваши 
сочинешя переведенных на Гречееки языикт. 


Им\ю чезть сообщить о вемъ Валиему Преоевящепетву и, препро- 
вождая доетавлепиье Г. Управляющим Миниетерсетвомь Ииостраниыхуь 
дВлъ знаки упомяпутаго ордена... покоривйше прошу о получены олыхъ 


не оставить меня ув комлешемь. 


Вашего Преосвященетва, 
погорныйний слуга Графа Протасовс. 


Юго Преосвященству 
Иниокентио Арх!епископу Херсо токому. 


№1. 


Высокопреосвящени  йшёй Владыко 
и Архипастырь! 


Соетоящее подъ Моимтъ предеВлательствомь Императорское Русское 
Геотрахическое Общество избрало Ваше Высокопреосвященетио, по Моему 
предложению пъ евои Почетные Члены. 


Выфиия ©6б% въ особенпое удопольстые увфдомить Ваеъ объ этомъ 
изброни, Я прошу Ваше Выеокопреосвященство принять препровождаемый 
при семъ дииломъ, кожъ доказательство Моего иекренияго къ Вамъ ува- 





женя. МнЪ особенно прятне выразить Вамъ. при этомь случаЪ, душениую 
призиательноеть Мото за утфипешя, которыя Я вестда находиль при нс- 
одпократномь чтеши Вашихь творешти. 


Поручая себя Архипастырекимь молитвам вапитит, пребываю къ 
Вамъ павесгда иеизывиио доброжелательньхьеь 


Жонстантииих. 
20 Мал 1851 года. 


№ 12. 


С1ятельныйшии Графъ, 


Милостивий Госухарь! 


Блатоволите принять усердньйшую благодарноеть за» столь-же ра- 
дуншпое, какъ и неожиданное призвтегые Ваше ©ъ пазпачешемъ дли меня 
отъ Его Величеетва, Короля Греци, ордена Спасителя. Ило изъ руескихь 
глубоко не сочуветвоваль и доссл® пе сочупствуеть политическому возрож- 
дешю того парора, который вложиль иЪкогда отъ собя такую богатую 
Колю въ сокровищницу веемтрнато образовашя, оставить дли потометва, 
етолько образцовъ изящнаго, а для нашего отечества поелужилъ, можно 
сказать, воструеминкомъ оть купели евятаго кренщеия ? — Тьмъ паче мнз 
й по давиему литературному знакомству моему ©ъ великими мужоми древ. 
ней Греци, и по настоящему сосвдетву моему съ Востокомъ, и ‘по свой- 
етву самаго служешя моего въ качеств пастыря церкви ^ Херсонской, къ 
составу коей припадлежич“ь столько веякаго рода `Еллиповь, ве проети- 
тельно было-бы оставаться равподушнымь слышателемь разныхъ духов- 
ныхъ нуждъь народа Греческого. Между т5мъ справедливость выпу- 
ждаетъ сказать, что многократныя отранствоваюми мои еъ юга на с\- 
веръ такъ мало позволили мнф оказать опытовь усермя па пользу Цер- 
кви Греческой, что я не мало удивилел, узнавъ изъ нисьма вашего объ 
особенномъ знакз внимашя ко мив Правительства Гречеекаго, и долженъ 
приписать @е не столько монмъ какимъ-либо заслугам предъ нимъ, а той 
прозорливости, еъ коею оно слдизь за везми гдж-бы то ни было прояв- 
лешями блатораеположенноетн на пользу народа Греческато. Да поможетъ 
ему Господь устроить и упрочить судьбу сего народа, п такимъ образом, 
къ утьшевню крузей Греши показать всему свзту, что благосостояние 
царствъ и народовъ зависить не столько отъ крфикихЪ физических сил 
и обил1я средотвъ вещественныхъ, сколько отъ пушевныхъ епособиостей 
и нраветвенно-религознаго образоватя народа, и от хриетанекой муд- 
роеги его Правителей. 
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Вь еихъ мыеляхь и чувствах, призыван на многообразныю труды 
ванн! благоелюнеше Боле, еь осрбепныму пушевиымь упаженемь и пре- 
дъшоетио. имо честь быть о. 


Ман, 1851 г. 


Его Сительотву г. Вицеканцлеру п Министру 
Иноетраивыхъ дБлЪ, граду Карлу Васильевичу 
Неесельроде. 


№ 13. 


— 


Вообеюу Тс ‘ЮАабос, 





"То Е лоб Вад: ооо 
Ар 628. хо &т тбу 


НУЯ ютерихФу 0 бтоуруеом. 


Про; тд» УзВаорибталоу ’Арунет(охокоу Херов ус 
кой Таорхйс, Кбрюу `Тууохёучю. 


Мет плеотуз вбужиотфаеюе Хаиауолеу ту ту У дуть 
<й Унетёра ХеВааибтии, бы 1 А. М. дтоувройва адтр 0 той бтб 
22 УетлерВрбо г. в. В. Мотуралбе Тук тбу ыы тфу `Азштёроу 
Табиру@у хоб Васйииоб "Г иятос тб а: поббхцаву 16, т “7 
Претёр9 протбдеь уд Уас прова = тбу болота у той "То длотос 
тобхою, Чтоузробая “Урлу ту Меуо\батароу абтоб. 

Зеиороутес т] ‘Третёра. ХеВасшостли 58 ‘тб убоу чобто ера 
Уфу Васкес Ебчобс дтехде бреда бтёб Яебу та; аеВащас ад 
=0\9. 


"Ем "Ай уоз ту 12 ФеВроьарии` 1851. 
`О бло. 
Греческое кородевехво, (Переводъ). 


Миинетеретво. королевекаго` двора и 
нноетранныхь дфлъь. 


Почтени йшему Арх1епиекопу Херсонскому 
и Тавричеекому, Гоеподину Ипиокентно. 


Съ величайшимъ удовольетыемь имфемъ честь сообщить Вашему 
Выеовонреоспищенству, что Его Величество, пожаловавийй Вамъ прика- 
зом 22-го сентября пир. г. креетъ первой отенеин Королевскаго Ордена 


Спасителя, соблаговолиль ный. ио нашему предложешн, вознеети Вась 
въ выешую етенень этого ордена, жалуя Вамъ его знаги. 


Поздравляя Ваше Высокопреосвищенетво еъ новымтъ симъ злакомь 
Выеокато Королевекаго виизани. ждем за, наеъ Вапшохь евятыхь молить. 


Авипы 12 Февраля 1851 г. 


Мипиетре..... 


(Переводъ). 


Ваше Превосходительетво! 


Имфвъ честь получить знаки ордена Спасителя, которые ми пожало- 
ваты Его Величествомъ, Королемъ Грещи. также и милостивый реекриптъ, 
который къ пимъ присоединснъ, я вмзняю себ въ пр1ятную обязаниость 
припести Вашему Превосходительетву мою искреннюю благодарность а 
Ваше поздравлене по случаю даровашял знака отличия столь для меня 
лестнаго; примите также, Милостивый Государь, мою благодарность за 
Вале дружественное учаслле въ семъ дЪль, 


Позвольте миз одновременно еъ енуь просить Ваеъ принять на, себя 
трудь быть выразителем моихь чуветвъ благодорности Ихъ Величе- 
етвалгь — Королю Греши пи Юго Авгуетвйшей Супруг%. Они изволили по- 
жаловать меня ихъ высокимъ внимашем столь милостиво выраженным 
въ награду за слабыя заслуги, которыя я могф оказать Церкви и народу 
греческимъ. Да придет къ нимъ на помощь милоссрдый Господь, чтобы 
возстановить и утвердить судьбы народа, который въ течени цзлыхъ в%- 
ковъ служилъь примфромъ везмъ другимъ и который па пашихъ глазахь 
вызвалъ всеобщий восторгъь тёмъ тероцческимь самоотвержешемъ, коимъ 
были возвращены его пацтональный свобода, и возрождеше ! 


Да покажутъ они (Ихъ Величества) врагамь и друзьямъ возрожден- 
ной Грешш, что бхагосоетолы!е стронъ и тосударетвь зависить пе столько 
отъ Физической силы и изобишл матеральныхь средетвъ, околько отъ вы- 
сокой доброджтели правсотвенной силы народа, разно какъ и отъ христ- 
анской мудрости ихъ правителей. 


Что касаетел меня! — Одной изъ наиболзе прятныхъ обязанностей 
своей жизни — стремиться насколько возможно въ моихъ слабыхъ еилахъ 
быть полезнымь Церкви и народу гречеекимъ, къ которымъ я питахь из- 
давна любовь и уважеше за ихъ вызове подвиги. 


Моля небо палить пу Влеъ Его благоеловеши, л прошу Ваше Пр-— во 
принять уввреше вь моей отличной преданноети. 


Пиновентий Аржепископз Херсонскй. 


81 Мия, 185 г. Одессе. 
Его Пр—ству М. Д. Зограеу 
полпомочному министру Короля Грецш. 


№ 15. 
Ваше Императорекое Выеочество ! 


Въ качеств Главы и Предейдалеля Русскаго Геограеическаго Обще- 
“гвя, обтекая мыелио весь шарф земпой, Вы блатоволили остановить высо- 
ное впимаше Вале и па смирепиомь пастырь Церкви Христовой, коего 
вес естеетвознаше заключается въ Библии, обпаружиль симъ безиииренио» 
что среди множества разнообразныхь занят Вашихь никогда пе выходить 
у Васъ изь виду единое на потребу. Возблагодаривъ Гоепода о таковомъ 
нетино-христчанскомь благорасположеши души Вашей, я симшу принеети 
испрепияйшую благодарность Вашему Императорскому Высочеству за 
милоетивое и трогалельное для меня внималце Ваше къ малымъ трудамъ 
моимъ на святомъ поприи проповЪди Евангельской. Да поможегь Вамъ 
Господь сочетавать столь дружнымь союзомъ земпое естествознаше съ 
небееньтмъ, когорое уже ие останавливаетен на миогообраз:н видимаго и 
преходящаго, а устремляется къ единому, невидимому, вЪчному и безире- 
АЗльному | 

Что каедетея до новыхЪъ отношенй моихъ къ Почтенийшему Обще- 
ству Геограхическому, Вацимгь Императорекимъ Высочествомъ столь благо- 
учипио предводимому, то я всегда и виолиз готовъ къ услугамъ его и 
©ь удовольотнемъ приму всякое, возможное для меня, поручеше, особенно 
касательно крия пашего, который при вовхь разнообразныхь описаяхь 
его (аще таль много заключаетф в% себ®` неописаииаго и неразел®дованц- 
наго. Недавно составлепный мною заЪеь Духовно-ученый Комитеть — дли 
описашя здфшней енаржи -— будетъ для меня въ семъ случаз постоянным 
и благонадежнымъ помощником. 

За симъ, предая( себя зеецфло христанекому благорасположенно 
Вашего Императорекаго Высочеетва, и призывая молитвенно на Ваеъ и 
домь Вангь. благодаль Божно, съ чувотвомъ искреннзЙшей преданности и 
К душевнаго уважен]я за очаете почитаю быть 


Вашего Императорскаго Высочества 
ее. 


№ 1346 
7 поня 1851 к. 
Его Имиерат. Выеочеетву 
Великому Киязю Конс: чиггииу Николаевичу. 
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№ 16. 


ВысокопреосвященнЪйний Владыко, 


Возлоблениый о Господ® брату и еоелужитель! 


Имфя въ виду высоме елужебные подвиги Вмни на, пользу Церкви 
Хриетовой и прежше долговременные, отлично полезные ученые труды 
Ваши въ зваши Ректора Клевской Академ, возведенной Вами па высояй 
степень благопроцеЪтаия, и предложиль Коиееренши Клевской Академи 
просить Ваеъ о принят1и на себя звавя Почетнаго Члена оной. 


Конференция, вЪ нарочитомь по сему случаю собргайи, единоглаено 
положила поднеетн Вашему Высокопреосвященетву динломъь пъ зваше 
Почетнаго Члена сзосго. 


Въ слфдстие чего, по силб Высочайше утвержденнаго устала Духов- 
ныхь Академй, чееть пмЪю изьзетить Ваеъ, почтенио-вюбезный братъ и 
зослужитель объ озпаченномь желаши Копеерсиии и покориваше прошу 
увЪдомить меня, соглаепьт-ли Вы принять с1е звае, дабы сообразно съ 


тьмь Конфереищя Академи могла предетавить о вемъ установлепцымь 
порадкомь СвятЪйшему Синоду. 


Вашего Выеокопреосвященетва 
Покори®йций слуга 
Филаретв Митрополитв Едевснёй. 
№ 31 
30 Гоня 1851 г. 
Иннокентйо Арх1епископу Хереонекому 
и Тавричеекому. 


№ №. 


Высокопреосвященнъйшй Владыко, 
Милостивз йиий Архинаетырь! 


По особенной евятительской кобротз души Вашей, Вамъ угодно было 
воспомяпуть о малыхъ трудахъ моихуь на пользу Клевекой Академи, добы 
снова чрезъ то нЪкоторымъ образомъ прюбщить мепя, и въ дали сущаго, 
къ кругу достопочтенныхь двлателей въ семъ именитомъ зертоградв 
науки. Принося полную душевпую благодарность за се, столь обязательное 
дли меня, воспоминаше, я, сообразно требованю устава Академическаго, 
си®игу изъявить согласе на приняте звании Почетнаго Члена Академи 
ческой КопФеренщи, еъ совершенною готовностйю, если бы оказалось воз- 
можнымт, не поенть только одно почетное титло, а и двйетнительно послу 
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жить чём -либо особенно. по указанйо Валиего Выеоконреоспященства, па 
пользу той Академ, коен я обязаиъ веегхаишнею благодарпоетно за мое 
вобетвеиное образоваше. 


ИПредая себя воецвло отечеекой любви Вашей о Хриегв и проея 
евитительскихь молитвь, за ирыксизйний долгъь ноетавхяю быть Вашего 
Высокопреосвященства еб. 


7 поли 1851. 
Его Высокопреосвященетву 
Филарету Митрополнту Клевскому ею. 


№ 18. 
(Иннокелт—Прооессору астропоми С.-Петерб. Университета Савичу). 
Милостивый Государь! 


Примите усердиую благодарность н за Вмпу благую память о наст, 
и за новую книгу ванту, и за лобопытныл свъдвытя о еладетиихь паблю- 
денй, сдфланныхъ падъ бывшимъ въ Полв затмешемъ солнешилмъ. Не 
суждено было памъ полюбоваться виолиВ этимъ воличествениымт н рЪикимъ 
явлешемъ; а л нри воспоминаши о томъ доеель не могу выйти совер- 
шенпо изъ чувства сожаленя — пе столько о себ, сколько о Ваеъ; ибо 
мы только мобовалиеь-бы прекраеною картиною, & Вы безъ сомия мо- 
гли-бы сдВлать что-либо и дли науки, которая по необходимости та 
именно дорожить подобными наблюденями. 


Послв Вась я имфль удовольетве пидвть въ Одеесв Казанекаго ас- 
тронома, г. Ковалевекаго, когорый сообщиль мнЪ\ нфеколько небезъинте- 
ресныхъ наблюдешй, едфланныхь имъ въ Бердяиекв, кои впрочемъ Вам 
должны быть уже извзетны изъ его оффищальнаго донесении. Теперь вез 
мы ожидаемъ отъ кого-либо изъ Ваеъ полной релящи о результатахь возхъ 
паблюдешй, сдвланныхь по Европв 16-го Поля: скоро-ли сбудется это, 
вообще и кажется, не нерпранедливое ожидаше ? 


Съ подателемъ вашего письма я еще не усивль ознакомиться по- 
ближе; но не замедлю едвлать это. 


Въ замфиъ вашего ученаго труда, ми доставленнаго, прошу покорно 
принять отъ меня неученую книжицу — на память, которая о Васъ у наеъ 
всегда будетъ жива и безь случайныху вестрёчъ для наблюдены какихъ- 
бы то ни было залменй. 

вашего Выеокородя 


ее. 
Октябрь 1851 г. 


«Отьфтить, когда получитея дипломл». 
Генв. 15, 1852. 


Выеокопрооесвященовйпий Влальыко. 
Милоетивый Архинастырь! 


Императорское Археологическое общество вь зас ®данти 91-го декабря 
сего года, признавая вою важность ученыхь заслуг отечественному иро- 
снъщеню Вашимъ Высокопреосвященствомь  оказанцыхъ, одиноглаено 
избрало Васъ въ число евоихъ Цочетныхт членовъ. 


Вывняя себЪ въ особенное очасте быть въ семь случа® нотолкова- 
телемъ чувствъ глубокаго уважеши Археологическаго Общества къ Вашему 
Высокопреосвященетву, имъю чееть присовокупить, что динломъ на, зваше 
Почетнаго члена сего общества будетъ доставлен къ Вам пемедленно по 
подписан и онаго Предоздателемъ, Его Императорскимъь Выеочеетвомъ 
Герцогомъ Лейхтенбергокимъ. 


Дозвольге ми%, Высокопреосвящениййший Владыко, въ заключеше сего 
отношешя испросить Вашего Архипастырскаго благословешя и съ тфмъ 
вмветв увзрить Васъ въ совершенномъ почтеши и преданности, съ коими 
п им честь быть Вашего Высокопреосвященетва, 


покорнзйшимъ слугою 
Графз Блудовв. 


Иннокентно Архепиекопу Херсопскому. 
23 Декабря 1851 г. 
№ 7. 


№ 20. 


С1ятельнзйний Графъ, 
Милостивый Государь! 


Всльдетве увздомлен1я Вашего о избраши меня Императорекимь 
Археологическимь Обществомъ въ его Почетные Члены, позвольте чрезъ 
Валие-же посредство принести сему Достопочтенному Обществу мою ис- 
креннюю благодарность за столь радушное незабвен1е меня среди важиыхЪъ 
и разнообразныхъ трудовъ его на пользу старины отечественной. Хотя 
мн, по самому званно моему, издавна предлежить къ занятно другато рода 
Археолотш, пачало коей сокрываетея у древа познашя добра и зла, — 
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та свяничиая Архоологы. которая не отыекиваеть только слёды нерво- 
быгнаго образа Бодйи въ пеловвк№ п и етараетел благодатпымь дъйетшему 
креста Христова возетановлять ихъ въ первую лдвногу и еовершенетво: 
но и въ проч древиоето, къ какому-бы роду ни принадлежали оз, ни- 
когда ие чужды служителя Ювангел, уже по тому самому, что тъмъ или 
пругимь образом, но зеегда напоминают еобою о томъ-ие вамомъ, о 
чемь перфдко должень возвйицель, т. е. о ныивишей бренности веего зем- 
наго и о ненбходимости пакибьыяя ни обновлешя. Съ сей точки зрышя 
смотрёль н веегда па изыеканя археологичееня и съ уловольеттемъ пре- 
давалея имъ, екохько позводяхи время и обстолтельства. 


Настояийй край пребываайя моего тъмь паче не могь ослабить во 
миВ охоты къ изелвдованио древностей; потому что самь вееь покрыть 


велкато рода развалинами. Заият1я двлама новой разнообразной и обшиу- 


ной снархи не позволили ми довель предаться вполиз отчетливому собе- 


оВдоваштю еъ м\етною отаришию: но иеодпократныя посфшеня везхъ 


класесическихь въ еемь отпошени м%фетъ ея уже довольно ознакомили меня 
съ пею, такъ что съ нродохженемъ времени, еели дает Гоенодь здоровья 
и силъ, я не отчаиваюеь предетавить почтениому Общеетву хотя малые 


плоды вефхъ изыекашй, дабы не всуе носить имя его Почетнаго сочдена. 


Съ СИМИ чувствами, призывая на труды достопочтеннаго общества, 


благосломе Бояие, съ полным пушевнымь уважешемъ къ Вамъь и везмъ 


сочлепамуь его, честь имЪю 
быть Вашего С1ятельетва,^. 
Февраля, 1852 г. 


Вице-Президенту Импер. Арх. Общества, 
ГраФу Дмитрию Николаевичу Блудову. 


№ #2. 


Министерство виутрениихь дьлъ. 
По секретной чаети, 

10 марта 1858, Преоевященивйний Владыко, 

№ 835. Милоетивый Архипаетырь! 


Секретно. 


Государь Императоръь Высочайше повелзть соизвохилъь составить 
особый Комитеть изъ Вашего Преосвнщенетва, Дйетвитехьиато Тайнаго 
СовЪтника Статотъ-Секретаря Граеь Блудова, Оберъ-Прокурора. Святфйпгаго 
Синода и Мипиетра Внутреннихь Дёль для пересмотра, 


дВйетвующихь 
нынВ поетановлешй о раекольникахт. 
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Унтломлия Ване Преоевященстио о таковой Моваршен вилф, имо 


чееть покоршние ироепть принять увбренёе въ моемь отличномъ къ Вамъ 
поттени: и предавиости 


Дмитрёр Бибиков. 


Архепископу Хереопекому п Тавричеекому 


Иннонеситню. 


№ 22. 


Иннокентно от, баронессы Камненгаузент =) 


Выеокопреовилюет нний Владыко ! 
Примите Вале Выее — тво глубочайшую благодариоеть мо10 за воеьма 
лестиос для меня п съ душевною готовиостью принима 


емое мною предло- 
жеше Ваше — епоспйшествовать благому п Богоуг 


одному дЪлу отпосигельво 
введешя въ православцую Грекоросейскую нашу взру 


татарокъ, о конхъ 
Вы изволили лично ми говорить. 


Оцвняя виолнЪ виимане и благорасположеше ко  мнъ Вашего 


Выеоко — ства, я осмливаюсь воепокори5йше проеить Вале: 
мепя сколько можно нодробийе съ 


ознакомить 
этимъ важным предметомъ и тёмъ от- 


крыть возможность какъ личному моему содвиетвио, такъ и приглашению 


кругихъ сотрудншуь, одинаково со мною благоговвющихь предь нь 
начииашемъ. 


и  ЮПоручая еебя ее. 
24 ман, 1858 г. 
С.-Петербургь. 


№ 23. 
М. НП, «Отвётить съ благодарностью». 
Совзта Императ. Москов. 
Упиверситета. 
Москва 22 апр. 1855 г. 
№ 634. 
Его Вывокопроосвященству 
Аржепископу Хереонскому и Таврическому Иннокентио. 


Императорекй Московскй Упивереитеть, въ уважеше госудпретвен- 
ныхъ и ученыхъ заслугь Вашего Высокопреосвященетва на поприщф слу- 
женя православной церкви и духовнаго краснорв чт, избралъ Васъ своимъ 





*) ЗКена государетвеннаго контрохера барона Кампенгаузена. 


Ночетныхмь Членомъ, есь ноллою увЪренностью кь есодбиствит Ванногь 
вегму, что къ усифзхамъ паукъ и бхагосостояшю Универеитета способ- 
ствовать можеть. 


Цренровождая при вемъ динломъ па это зваше, а тавже броизовую 
медаль, выбитую в'ь память етолтияго юбилея, и по одному экземиляру 
издмшьыхь тъ тому времени сочинешй, Совзть Упиверентета иметь честь 
покорнъише просить Ване Высокопреосвященетво о получеши ихъ не 
оставить Ваанимъ увдомлен1емъ. 


Ректоръ Аркадий АльфонскаЕ. 
]. 7} й 


Дополненя къ мурналу 330 засф дана Общества, нъ статьф: 
Графъ И. И. Нутайсовъ. 


1. 


К стр. 114 ц сльд. Въ только что опубликованных отрывкахъ изъ 
записокъ Рунича ветр5чаемъ новую верею относительно происхождешя 
гр. И. П. Кутайсова: Руничь пишеть, что «Кутайсовъь быль по проис- 
хожденио арылнинъ» (Русск. Стар. 1901 г. № +, етр. 67)-—явный знакъ, 
что въ обществ имфли очень смутное представлешйе о родЪ и племени 
гр. Кутайсова; знали только, что онъ принадлежитъь къ какому-то воеточ- 
пому илемепи, а затфмъ всяк сообщаль о пемъ при случав сзърЪия по 
собственному разум Вио. 

П. 


Из стр. 125. О богатетвЪ гр. Кутайсова и о значемя Шевалье см. 
въ Запискахъь Рупича (Русек. Стар. 1901 г. № 2, стр. 335). 


Ш. 


Ёз стр. 125 и слъд. По поводу моего указан, что изввете о пове- 
деши гр. Кутайсова 11 марта 1801 г. сеть бродичая сага, ведущая евое 
начало едва-ли пе отъ разсказа о смерти Т1Оля Цезаря, уважаемый про- 
хеесоръ 9. Р. =олъ-Штериъ сообщилъь мн, что бродячая ваха древифе 
этого разсказа. Истор1я съ пераспечатаннымьъ письмомъ играетъ ‘роль уже 
въ орной вери традищи объ освобождети Фивъ отъ епартанекаго ига, 
виванскими патр!отами (318 г. до Р. Х.). Объ этомъ событи сохранились 
дв верфи: первая у Ёееновонта (НеЦ. У, 4, 1--10), которал, какъ про- 
Фхесеоръ е.-Штериь пытался доказать (ХепорВопз НеПеглКа 009 6@е Ъ0о- 
Изсве СеземерзарегПе{егиле, 1881, стр. 15—40), оеновываетел на сооб- 
щенйяхъ очевидцевъ и является правдивою во вех подробноетяхъ; дру- 
гая-же, у Плутарха: въ боле полной и обстоятельной редакцли въ еоти- 
ненши Це Сеп1о босгаыв, в. 2, и въ боле сокращенной въ жизпеопиезши 
Пелопида (гл. 10—13). Илутарховекая версйя устразяетъ зсе, что могло- 
бы помщать признашю поступка Фиванскихь патруотовъ безупречным 
геройскимъ подвигомъ, и восходитъ къ чието оиванекой традицли, укра- 
шенной разными поэтическими и баснословными чертами. 

Въ этой верси находится ел\дуюний эпизодъ: Секретарь нолемар- 
ховъ Филлидь, принимаюний дЪятельное участе въ заговорв, пригласиль 


полемархогь къ себь па кутеагь, и условлению было тогда убить этих вр - 
ть отечества, 

Бо время пир» полемархь Арх нолучаеть устное предостережение, 
заетавляиниее его поетать за Харономъ и разепрашивать его. Харонъ, самъ 
участвовавийй въ заговор. уепокоивлеть иполемарха и объшлеть навеети 
спрании. Зависть, и моченть полнаго разгара иира, досталмяетея Архно 
ннсвмо няъ Ави оть его сонменника ерофанга Арх уно полемархь въ ожи- 
даши прибытш оизапекихт прасавниь, хотя послапиый п обращаетгь 
впимаи! его па важность содержаши письма, причегь его ©0 словами: 
«Обхобу #5 обрюу 19 стоозоха». Это изрвчеше: «валиюе на завтра» или 
«дЪла на завтм>, прибавллеть Плутархъ въ конц 10-й главы жизиеони- 
сашя, оставалось до его времепи у грековъ крылатьюуь словомъ. 

Бросаетея в'ь глаза, что, въ приведенпомъ на. отр. 128 сообщешя о 
гр. Кутайсон разеказЪ ки. Чарторижекаго, слова: ‹& детош ]ез аЙазгез» — 
пословшяй переводъ плутарховекато ‹её озрюу 1 отоодща». Но ие одно это 
изрзчеше поъпоминаеть Плутарха; еходепь и мотиль къ его произиесешю : 
«роцг пе раз шбегготрхе 1ев р1алвгз Це ]а зопбе её @е 15 пи; виро- 
чемъ ие пъ доеловномь переводв, а въ свободномъ пересказь изложенной 
у Плутарха ситуации. 

Рупичъ тоже говорить о пебрежномъ отпошеши гр. Кутайеова къ 
заговору: «Человакъ тщеславный и еладоетрастпый, онъ проводиль обык- 
повенио время у своей любошищы актрием Шевалье, или па копющиу 
со своими пеликолфиными лошадьми: ошъ пе только шгчего пе зналъ и 
пичего пе предвидфль, по даже препебрегь предостерожешемьъ, получен- 
пымъ имь отъ пеизвфетнато лица, которое пазвало ему пиепа заговорщи- 
ковъ. Отправллясь къ Шевалье, Кутайсоть положиль эту бумагу въ кар- 
манъ и вепомпиль о ней только въ тотъ уоменть, когда его преетовали 
(Русск. Стар. 1901 г. № 2, стр. 844). Коцечуо, петочпикъ разсказа Ру- 
нича тотъ-же, что и у ки. Чарторижекаго—придворныл силетни. 

Кстати еказаль, записки Рупичь сообщелють много певЪрлыхь евЪ- 
ДАЙ. 

ТУ. 


Кв стр. 130. Въ пивьмахь А. Я. Булгакова къ брату напечатан- 
пыхъ въ послдиихь кпижкахъ Русекаго Архива (за 1900 и 1901 т, 
сеть не мало опЪдьшй о московекой жизни гр. И. П. Кутайсова, напр. о 
томъ, что у него быль домъ, въ зап котораго давали концерты прувзае 
артисты; гр. Кутайсовъ въ начал 20-хъ годовъ былъ старшиною Моеков- 
екаго дворяискаго собрашя и принималъ дЪятельное участю въ дблахь 
его; въ 1821 г. онъ выдаль дочь за ки. А. ©. Голицына и въ приданное 
дать милмонуЪ рублей и т. и, 


Прем, находящяся въ распоряженм ИМПЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества 
Истори и Древностей. 


Симъ доводится до вееобщаго свЪдВня, что въ распорнжени ИмпЕегАтТОгскАГО Одсескахо 
Общества Истори и Древностей находятся слвлуюция постоляный и временвыя према, предна- 
значенныя длл поощреня исторвко-археологическихь трудовт. относящихся кт, югу Росси: 

Т, Первая, постоянная. премм имени основателя Обществя. Димитр!н Максимовича Княже- 
вича, учрежденная въ память исполнившагоея 50-льт1я Общества его дочерьыи: Марей, Еливо- 
ветой и Екатериной Кпажевичъ. Р. 

Она состояла изъ процентовъ съ 2 билетовъ 3-го восточиаго займл. а теперь. по кон- 
вери, съ двухъ билетовъ 4 процентной государственной реиты. по 1000 руб. каждый, накопляю- 
щихся въ течени каждыхъ пяти лётъ. начинан съ 14 ноябри 1839 г. Такимъ образомъ срокъ 
прекращеня второй по времени премй: наступилъ 14 ноября 1899 года. Прем присуждается 
за выдающийся историко-археотогическЙ трудт, вышедий въ течени каждаго изъ илтилт 
и касающийся юга Росейи. Къ наступившему указанному сроку премя имени Княжевича при- 
суждена ие быха. Сл®дуюций срокъ 14 ноября 1904 года. 

П. Вторая, временная, премя, учрежденная Одесекою Городскою Думою приговоромъ отъ 
13 поябри 1889 г. по случаю пыЪвшагоея совершиться 14 ноября тото-же года пятидесятил® тн 
АВятельности ИмпЕРАТОРСКАГО Одесскаго Общества Истории и Древностей. Прем присуждаетси 
зв хучшй печатный или рукописный трудь но истори или археологи оо Росам. вышедний 
въ течени послвднихъ 5 лётъ. 
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